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刘 东 


总 筑 不 负 几 年 来 的 苦 该 为 这 套 书 写 篇 短 序 了 。 

此 项 翻译 工程 的 缘起 , 先 要 追 渭 到 自己 内 心 的 某 些 变化 。 

虽说 越 来 越 惯 寺 乡 间 的 生活 ,每 天 只 打 一 两 通 电话 ,但 这 种 离 群 
索 居 并 不 意味 着 我 已 修 几 到 了 出 家 还 世 的 地 步 。 姓 宁 说 ,坚守 
沉 黑 少 语 的 状态 , 俩 是 为 了 次 定 问题 不 放 ,而 且 在 当下 的 世道 
中 ,车 还 有 哪 路 学 说 能 引 我 出 神 , 就 不 能 只 是 阔 得 办 人 着 魔 ， 
还 要 助 于 思 入 所 局 的 社 群 。 如 此 鄙 噶 切切 均匀 难 平 的 心气 ， 
或 不 免 受 了 世 可 的 恶 刺 激 ,不 过 也 恰 是 这 道 底线 , 帮 我 部 分 摆脱 
了 中 西 * 精 神 分 裂 症 " 一 一 至 少 我 可 以 俏 仗 着 中 国文 化 的 本 根 ， 
去 参 验 外 缘 的 社会 学 说 了 ,既然 儒学 作为 一 种 本 真 的 心 向 , 正 是 
要 从 对 现 让 生活 的 终极 肯定 出 发 ,把 人 间 问 题 当 成 全 部 灵感 的 
源头 。 

不 宁 惟 是 ,这 种 从 人 文思 入 社会 的 诉求 ,还 同 国际 学 界 的 发 
晨 不 期 相合 。 擅 长 把 据 非 确定 性 问题 的 哲学 ,看 来 有 点 走出 自 
我 固 闭 的 低潮 ,而 这 又 绿 它 把 集 点 对 准 了 社会 不 匹 关系 ,现行 
通则 的 加 速 崩 解 和 相让 证 伪 , 使 得 就 算 今 后 仍 青 若 适 的 基准 可 
言 , 也 要 有 人 待 于 更 加 透 足 的 思 为 , 正 是 在 文明 的 此 -一 根基 处 , 批 
判 的 于 业 又 有 了 用 武之 地 。 由 此 就 决定 了 ,尽管 同 在 关注 世俗 
的 事务 与 规则 ,但 跟 既 定 框架 内 的 策 论 不 同 , 走 正 体现 出 人 文 关 
怀 的 社会 学 说 , 决 不 会 是 医 头 医 肢 式 的 小 修 小 补 ,而 必须 以 激进 
亢奋 的 姿态 ,去 怀疑 . 颠 锋 和 重 估 全 部 的 价值 预 设 。 训 意思 网 
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年 ,也许 再 没有 哪个 时 代 , 会 有 这 人 么 多 书生 想 要 焕发 制度 
这 既 凸 显 了 文明 的 深层 基 机 ,又 表达 了 超越 的 不 赐 潜 力 。 

于 是 自然 就 凿 到 些 制度 智慧 引进 汉语 世界 
来 。 需 要 说 明 的 是 ,尽管 此 类 翻译 向 称 严 肃 的 学 业 ,无 论 编 者 、 
译 者 还 是 读者 ,都 会 国 其 理论 色彩 和 语言 风格 而 备 尝 形 汲 ,但 该 
工程 却 关 非 邵 音 意 闵 土 的 " 纯 学 术 "。 此 中 状 谈 的 话题 和 学 理 ， 
将 会 贴近 我 们 的 伦 常 日 用 ,渗入 我 们 的 表象 世界 , 改 链 我 们 的 会 
民 文 化 ,根本 不 容 任 何 学 院 人 鞋 断 ， 同 样 , 尽 管 这 些 选 题 太 冤 分 
量 厚 重 , 且 多 为 国外 学 府 猎 定 的 必 读 书 , 也 不 必 将 其 标 社 为 “新 
经 典 "”。 此 类 方 生 方 成 的 电 想 实验 , 仍 要 应 付 尖 刻 的 批判 围攻 ， 
保持 着 知识 创 化 时 的 紧张 度 , 尚 没有 资格 被 当成 享 学 保护 的 “ 老 
残 导 产 "， 世 以 说 白 了 :除非 来 此 对 话 者 早已 功力 尽 失 ,这 里 就 
只 有 激活 思想 的 马刺 。 

主持 此 类 工程 之 烦 难 ,足以 让 尾 何 聪明 人 人 望而却步, 大约 也 
惟有 晨 钝 如 我 者 , 才 会 在 十 年 苦 芍 之 余 再 作 妆 妇 。 然 则 晨 圳 莫 
鼓 黄 卷 育 灯 中 ,毕竟 尚 有 历代 的 高 僧 瞳 中 相伴 ,他 们 各 我 声 应 气 
求 , 不 其 心 被 宿命 降低 为 人 类 的 亚 种 , 递 把 效 译 工作 当成 了 日 党 
功课 ,要 以 跟 难 的 明 鄙 咬 穿 文化 的 篇 笃 。 师 法 着 这 些 先 烈 , 当初 
酝酿 这 套 丛书 时 ,我 普 在 哈 九 虽 正 清 中 心 放胆 讲 道 必 在 作者 、 编 
者 和 读者 间 初 步 形 成 的 这 种 "和 良性 循环 "景象 ,作为 整个 社会 多 
元 分化 进程 的 缩影 , 候 巧 正 跟 我 们 的 国运 连 在 一 起 , 姓 累 我 们 至 
少 艰 下岗 无 理由 否认 ,今后 中 国 历 史 的 主要 变 因 之 一 , 们 然 在 于 
大 陆 知 识 阶 晨 的 一 念 立 中 ,那么 我 们 就 总 还 有 权 想 釜 ,在 孔 老 夫 
子 的 故乡 ,中 华 民 族 其 实 就 嘻 这 各 写 着 读 着 ,而 软 砍 偿 持 着 自己 
的 心 念 ,万 默默 挑 成 着 自身 的 报 了 眼 作 惟 愿 认同 此 道 者 日 众 , 则 华 
收 一 族 里 万 经 过 难 , 终 不 致 因 我 非 而 浓 为 文化 小 国 。 

一 九 九 万 年 六 月 于 京 部 汪 和 莘庄 
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德 文 版 (19$9 年 ) 前 言 


收 酝 这 本 书 里 的 文臣 ,本 来 是 为 一 本 篇 幅 更 大 的 善 作 所 瑟 ， 
藻 是 我 能 能 完成 , 它 讨论 的 将 是 近代 以 来 理性 的 滥用 和 三 沙 的 
历史 .， 前 两 葡文 章 是 第 次 性 界 大 战 初 期 在 伦 训 较 汶 答 亲 的 时 
光 中 写成 。 我 无 力 对 抗 落 让 的 炸弹 不 时 打 断 的 环境 , 便 把 精力 
者 用 在 了 这 个 远离 型 实 的 题 晶 上。 这 两 篇 文章 曾 发 表 在 1941 
钊 1944 年 的 4 经 济 学 9 志 (Econporazicca ) 上,， 常 三 入 是 后 来 撕 同 
一 时 期 的 一 次 演说 笔记 写成 ,1951 年 6 月 刊 发 于 《 标 凡 》( Wee- 
sare)u 承蒙 这 些 杂 志 的 出 版 大 及 伦 就 经 济 学 院 和 芝加哥 亨利 ， 
瑞 烙 纲 里 公司 允许 我 基本 未 做 改动 重印 这 些 文章 ,在 此 二 他 们 
致 以 谢 恢 ， 

在 这 同 - :个 领域 的 另 一 些 并 非 随 后 立刻 着 于 的 研究 , 盾 断 
了 我 按 原来 的 计划 从 事 工 作 ,， 那 时 我 有 -种 追 切 的 愿望 ,要 给 
自己 的 分 析 一 一 它们 是 我 对 理性 傅 落 的 一 项 更 大 的 研究 中 的 第 
二 部 分 的 主要 论证 一 一 做 一 总 结 。 介 是 我 日 益 清 禁地 意识 到 ， 
把 厚 来 的 计划 完成 得 让 大 满意 ,需要 以 广泛 的 哲学 研究 为 前 柑 ， 
于 是 在 中 断 的 奢 几 年 里 ,我 便 把 天 部 分 时 间 用 在 这 种 研究 上 。 
我 愿意 接受 美国 的 出 版 社 重 印 这 些 文 章 的 友好 建议 ,既是 因为 
公 套 对 它们 有 兴趣 ,也 是 因为 我 希望 出 版 整 部 著作 的 时 间 已 不 
那么 紧迫 ， 

当然 ,这 些 瞧 散 的 怀 想 训练 是 由 其 背景 多 定 的 。 因 此 读者 
也 证 乐于 证 我 简单 介绍 一 下 那 项 更 大 任务 的 目标 .在 写 这 些 文 
草 之 前 ,我 研究 过 十 八 捧 纪 的 个 大 证 驻 学 说 。 这 项 研究 的 若干 
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初步 成 果 ,当时 发 表 在 我 的 & 个 人 主 祥 和 经 济 秩 序 订 芝加哥 大 学 
出 版 社 ,1948) 的 带 一 章 。 目 前 这 本 书 的 第 一 部 分 所 讨论 的 , 伍 
是 对 这 种 个 人 主义 的 敌视 态度 的 思想 来 源 。 这 些 我 认为 反 本 着 
小 用 理 忻 的 观 上 总 的 万 史 发 展 , 会 在 将 米 分 为 四 部 分 的 赋 完 中 加 
以 讨论 。 本 节 半 述 的 这 一 发 展 之 早期 法 国 阶段 的 第 二 部 分 ,本 
米 打 算 作 为 这 止 部 分 研究 中 的 第 一 部 分 ， 第 三 部 分 本 应 作为 讨 
沦 这 场 源 于 法 国 的 运动 在 德国 的 继续 的 第 二 部 分 的 开场 白 。 然 
后 是 相似 的 一 部 分 , 它 将 讨论 十 妃 其 纪 林 发 牛 开 英国 的 日 由 主 
义 的 稻 却 一 一 这 芳 先 间 归 钙 于 来 目 法 国 和 德国 的 影响 。 最 后 
部 分 打算 谈 于 天 国 的 类 似 上 发 展 . 

在 对 理性 受到 的 日 其 一 日 的 五 用 的 全 面 考 拷 之 后 ,是 对 极 
权 主 义 统 治 下 理性 撒 落 的 讨论 。 这 第 二 项 重要 工作 的 基本 出 
想 ,最 初 以 通俗 的 形式 出 现 和 桂 我 的 4《 通 往 奴 役 之 路 江 芝 期 如 大 学 
绸 版 社 ,1944) - - 书 中 ， 

在 重印 这 些 摘 编 而 成 的 文章 时 ,也许 我 不 该 保留 原 有 的 顺 
六 。 这 本 小 书 有 可 能 给 后 面 较 易于 理解 的 领域 设 下 不 必要 的 障 
碍 ,有 关上 唯 科 学 主义 和 社会 研究 "的 -篇 详 细 的 理论 导读 ,或 许 
能 人 够 提供 比 它 哩 出 世 的 系统 分 析 。 因 此 ,对 抽象 讨论 不 感 兴趣 
的 读音 , 完 个 可 以 和 网 读 讨 论 * 科 学 的 反 单 命 的 第 二 部 分 。 然 
后 他 会 觉得 更 容易 理解 第 -部 分 对 同一 个 问题 的 较为 抽象 的 讨 
论 ， 

我 还 想 补 充 说 ,以 本 书 帮 为 其 中 一 部 分 的 那 本 竺 作 ,不 会 以 
原先 设想 的 方式 继续 氛 写 了 我 更 在 打算 在 男 一 本 上 中 国 述 这 
个 思想 体系 , 它 减 少 了 上 廊 史 色 彩 , 人 更 为 系统 了 . 


F. 和 A. 啥 耶 克 


美国 版 (1952 年 ?前言 


收 硅 本 书 中 的 文章 ,最初 昌 然 发 表 于 不 同 的 年 份 , 却 是 一 个 
整体 计划 的 一 部 分 .为 了 这 次 同 版 ,对 阐述 的 内容 做 了 稍 许 改 
码 , 呈 补 了 几 处 缺陷 ,本 过 主要 的 论证 未 变 。 文 剖 的 顺序 贡 在 更 
有 条 理 了 ,与 论证 的 展开 相 - : 致 ,而 不 盏 像 它 们 初次 发 表 时 那样 
随意 。 酚 此 ,本 所 先 足 对 一 盘问 题 做 了 理论 探讨 ,然后 考察 了 相 
关 观 盒 的 历史 作用 。 这 不 足 为 了 卖弄 学 问 ,也 不 仅 趾 为 了 避 够 
不 必 上 归 的 重复 ,因为 在 我 看 来 ,这 对 于 证 明 那 种 特殊 发 展 的 真正 
意义 至 关 重 蔓 。 不 过 我 也 干 分 清楚 ,这样 做 的 结果 是 , 杰 节 的 前 
几 章 较 之 其 他 内 容 和 更 难 理解 ;把 较为 具体 的 讨论 放 在 前 面 也 许 
更 恰 当 一 : 些 ,， 然 而 我 依然 认为 ,关心 这 个 题 抽 的 大 多数 读者 ,会 
觉得 现在 这 种 颗 序 更 为 怡 当 。 至 于 那些 对 抽象 过 论 无 才 大 兴趣 
的 读者 ,可 以 先 读 冠 以 本 己 标 题 的 第 二 部 分 、 我 希望 他 然后 会 
发 更 ,种 - -部 分 对 这 个 问题 的 - - 般 性 讨论 理 有 意 兴 ， 

本 了 的 两 部 分 主要 内 容 ,最 初 部 分 地 分 别 发 表 在 1942 一 
1944 年 和 1941 年 的 《经 六 学 4 杂志 上 。-。 第 二 科研 究 足 后 来 了 瑟 的 

-篇 演说 稿 ,最 初 发 表 于 1951 咎 各 月 号 的 & 标 尺 》, 同 时 也 足 从 
给 前 两 籍 论文 所 准备 的 笔记 中 整理 而 成 。 这 些 人 杂志 以 及 伦敦 经 
济 和 政治 学 院 的 编辑 ,还 有 它们 可 敬 的 出 版 商 . 芝 可 哥 的 京 利 ， 
瑞 格 纳 里 公司 ,允许 我 重印 当初 在 其 愤 助 下 发 表 的 文章 ,在 此 必 
须 而 他 每 谢 。 


F. AAA 啥子 吉 


| 


人 文 与 社会 详 丛 


第 一 批 书 月 
.过 政治 自由 主义 3》,[ 美 | 罗 东 斯 著 , 万 俊 人 译 28.80 元 
他 误 化 的 解释 $.| 美 旬 . 格 泵 菏 著 , 韩 谭 译 24.50 元 


3. 技 术 与 时 间 : 爱 比 米 修 斯 的 过 和 失 少 ,法 ]B. 斯 芝 格 勒 落 , 装 程 译 


16.60 元 


用 依附 性 积累 与 不 发 达 $,[ 礼 ]A.0i 利 兰 克 著 ,高 锋 等 译 13.60 元 


S .总 身 处 欧美 的 波兰 由 民 》,| 波 ]F, 兹 纳 泽 荡 基 . 美 | 王 . 工 托 酝 斯 


著 , 张 友 云 译 日 . 20 元 


用 现代 性 的 后 果 》,[ 英 ]AA. 吉 登 斯 闭 , 田 禾 译 10.00 元 
.消费 文化 与 后 现代 主义 》,[ 美 ]M. 费 瑟 斯 通 著 , 刘 精 明 译 


14.20 元 


英国 工人 阶级 的 形成 f 上、 下 册 ),[ 英 ] 民 .PP. 汤 普 森 著 , 钱 乘 翌 


等 译 sd4 .50 元 ， 


. 攻 知 识 人 的 社会 前 多 少 ,[ 波 j. 兹 纳 涅 英 基 着 ,都 证 祥 译 11.50 元 


第 二 批 书 月 


10.《 文 化 生产 :媒体 与 都 市 艺术 》,[ 美 ]D. 克 兰 著 , 赵 国 新 译 


1 


13.00 元 
.现代 社会 中 的 法 律 :,[ 美 JR.ML 唱 格 尔 着 ,美玉 章 等 谋 
15.20 元 


12.《 后 形而上学 思想 》,[ 德 打 . 输 贝 马 斯 著 , 草 卫 东 尘 译 15.00 元 


4 自由 主义 与 正义 的 局 限 、， 美 ]M, 枝 德 泵 著 , 石 傣 人 等 译 


15.00 元 
苹 腹 床 医 党 的 诞生 ，,[ 法 jM. 福 柯 著 ,， 刘 北上 成 译 12.20 元 
8 和民 的 道 浆 经 济 学 ?， 英 ] .斯 科 特 著 , 程 亦 星 等 译 15.80 元 
人 弦 国 思想 家 ;， 英 ]1. 伯 杯 落 , 袁 淮 标 译 18.5S0 元 


.自我 的 报 源 :现代 认同 的 形成 ,[ 加 ]C. 束 勒 著 , 韩 圭 等 译 


34. 50 元， 


和 基 布 斯 的 政治 拍 学 》,[ 美 上 .斯 特 薄 斯 著 , 中 形 译 11.80 元 
.各 现代 性 与 大 属 凶 yy 必 英 | 上. 蜀 归 著 , 杨 渝 永 等 译 14.30 元 
涩 新 动能 主义 及 其 后 》,[ 英 上 .亚历山大 著 , 朝 牧 和 苇 译 { 即 出 ) 


第 三 批 书 目 
和 冰 由 史 论 \,[ 英 上. 阿 克 上 额 著 , 胡 悟 胜 等 译 27.00 元 
. 铂 栖 谈话 录 3 ,| 英 ]1. 伯 林 等 著 , 杨 厦 坪 译 13.5S0 元 


必 险 级 斗争 ?,[ 法 ] 雷 蒙 . 阿 隆 著 , 半 以 光 译 [ 即 册 ) 
-有 正义 请 领 域 :为 多 元 主义 与 平等 一 图》 ,| 美 ]M. 沃 尔 泽 著 , 社 松 


蕊 等 译 24.80 元 
.大 清 条 的 孩子 们 》,[ 美 1G. 埃 尔 德 著 , 田 秒 等 译 27.3 扣 元 
.有 村 格 尔 ? [加 这 .泰勒 著 , 张 国清 等 译 43.00 元 
. 芭 反 潮流 少 ,[ 英 ][I. 怕 衬 著 , 冶 克利 译 26.60 元 
.统治 阶级 [总 | 莫 斯 卡 著 , 足 稚 赐 译 30.80 元 


涩 现代 性 的 哲 学 话语 训 ,[ 德 ]J. 啥 册 丁 斯 著 , 曹 卫 东 等 译 ( 即 出 ) 


30. 知 识 分 子 的 狼 片 》,[ 法 ] 雷 莹 ' 阿 隆 著 , 吕 一 民 葡 译 ( 即 出 ) 


第 四 批 书 自 


自由 论 四 (人 自由 四 论 》 扩 充 版 ) ,| 英 ]I. 伯 林 著 , 胡 传 胜 至 [ 即 出 ) 
《保守 主义 》,[ 德 | 民 . 受 海 姆 著 , 李 朝晖 共 建 君 译 16.00 元 


.科学 的 成 革命,[ 英 ]T. 哈 阳 克 著 , 间 克利 诺 { 即 出 ) 
.用 实 践 感 ? [法 ]D. 布尔 迪 后 著 , 薄 料 台 译 ( 即 出 ) 
可 风险 各 会 ， [和 瑟 ]U. 贝 克 著 ,和 何 博 妆 译 ( 即 出 ) 


会 行动 的 结构 *,[ 美 1 四 森 斯 著 , 彭 刚 等 译 ( 即 出 ) 


， 个 天 的 福生 M 埃 更 亚 斯 著 , 狼 三江 陆 兴 华 译 { 即 出 ) 
只 情 统 的 发 明 ,[ 英 下 . 堆 布 斯 锡 好 著 , 顾 杭 庞 冠 群 译 ( 即 出 )】 
过 关于 马 基 雅 扒 利 的 思考 ww，,, 美 ]L. 斯 特 荔 斯 着 , 申 形 译 { 即 出 ) 
. 科 话 语 伦理 学 靖 释 》,[ 德 上 可 . 哈 贝 马 斯 着 , 草 卫 东 等 译 5( 即 出 ) 


德 文 版 (1959 年 ) 前 言 ………………… 4 ] 
美国 版 1195$2 年 ] 前 言 -pp ] 
第 一 部 分 崔 科 学 让 如 与 社会 研究 eeeaaivraiieaaieeeaaieerinwn ] 
] .自然 科学 对 社会 科学 的 影响 pp 3 
2 自然 科 学 的 问题 与 方法 8 
3.， 社会 科 尝 素材 的 主观 性 17 
4 ， 社 会 科学 的 个 大 主义 和 ?综合 ?方法 30 
5 了 瞧 科 学 十 尽 音 场 的 赛 类 主 昌 40 
6，、 瞧 科 学 主 必 立场 的 集体 主 吕 Ne 51 
7. 唯 科学 主 光 立场 的 所 中 主 只 et 石 了 
“有意 医 的 "社会 形 本 ee 87 
9.“* 自 觉 ” 专 配 与 理性 的 成 长 pe g90 
10. 工程 师 和 计划 者 征 7 OUR 
第 二 部 分 科学 的 友 革 命 roosiivorosicooiirooororviiroriayeou 111 
11 . 唯 科学 主义 微 慢 的 根源 ;巴黎 综合 工科 学 院 ………… 113 
12，， 观 念 鸣 助 产 士 ”: 某 西 1 riceosiroureerorieevriiroriyvor ii 132 
13 .社会 物理 学 ;: 圣 西 } ] 和 和 孔 德 0 1 4 吕 
14. 工 程 师 的 宗教 : 昂 方 坦 和 和 圣 西 门 主 愉 着 167 
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第 三 部 分 “了 乱 德 和 黑 格 杀 0 
17. 孔 德 利 黑 格 鲜 
索 5| vv 


第 一 部 分 


唯 科 学 主义 与 社会 研究 


各 类 学 说 普 凯 将 自身 的 起 湖 归 功 于 这 样 一 上 至 人 的 深入 
研究 ,他 们 掌握 -- 门 技艺 而 不 知 其 他 技艺 ,用 自己 就 秋 的 现 
象 去 解释 他 们 不 了 解 的 现象 ;基于 这 种 解释 ,在 另 一 些 作 者 
看 来 只 是 偶尔 具有 少数 细微 相似 之 处 的 区 比 ,就 变 成 了 钓 
系 万 物 的 巨大 关键 。 

亚当 -斯 密 亲 论 天 文学 史记 


aa ee | 


1 . 自然 科学 对 社会 科学 的 影响 


对 经 济 和 社会 现象 的 研究 ,在 从 上 八 世纪 到 十 扎 世 纪 初 的 
缓慢 发 展 过 程 中 , 当 它 选择 目 己 的 方法 时 ,主要 是 党 它 所 面 划 的 
问题 的 性 质 引导 它 逐 渐 发 展 出 一 种 适合 于 这 些 问 题 的 技 
能 ,并 未 过 多 地 思考 这 些 方法 的 特点 ,或 它们 跟 其 他 郑 识 学 科 的 
关系 。 政治 经 济 学 的 研究 者 , 既 可 把 这 门 学 癌 称 为 科学 的 一 支 ， 
亦 可 把 它 称 为 道德 哲学 或 社会 哲学 的 一 文 , 从 不 介意 自己 的 题 
目 局 于 科学 还 是 哲学 。 那 时 ， 科 学 一 词 尚未 蓝 得 今天 这 种 特 
别 狭 隘 的 含义 一 ,也 不 存在 把 自然 科学 单独 区 分 出 米 并 赋予 其 
行 跌 车厂 的 做 法 。 其 实 , 投 号 于 这 些 领域 的 人 , 在 研究 自己 的 
问题 中 较 且 一 般 性 的 方面 时 ,他们 很 乐于 选择 匠 学 这 个 名 称 包 ， 


一 一 四 昌 一 -一 一- 一 


4 井 非 背 过 如 此 , 在 十 所 此 纪 变 得 很 有 影响 的 “科学 地 "研究 礼 会 现象 的 各 

种 蔡 坛 ,在 | 入世 纪 也 不 是 全 无 踪 选 。 在 乱 德 斯 鸠 和 重 农 学 派 的 著作 中 至 少 存 在 着 

种 这 样 的 强大 出 京 。 不 过 这 个 世纪 在 社会 科学 理论 方面 的 珊 太 成 就 , 即 坎 特 上 龙 和 
休 庶 . 柱 尔 责 和 亚当 -斯 密 的 著作 ,从 整体 上 说 汶 有 这 种 因素 。 

可 “科学 【sciemeei 一 词 这 种 现代 的 薰 交 用 法 ,最 早 的 事例 砚 于 默 里 的 《新 英 
古训 典 抽 Mrray，wet Forip Drtiorary , 它 的 出 版 殷 晚 一 一 1867 年 、 下 过 梅 尔 
菠 的 & 十 蕊 址 红 欧 谢 下 起 四 人 下 ，Wer， 了 Try 0 pei 于 Dig 7 让 ie- 
Feeri 下 《YeryY，1896， wol. 1，p， 89) 中 的 观点 很 可 能 是 正确 的 ,他 兴 当 ,天 芍 是 在 黄 
国 笠 学 促进 会 (Hiritish Association for the Advancement of Scienee) 成 立时 { 1834 ) ,“ 科 
学 长 得 了 现在 的 含 郊 、 

山区 见 J Dalton，Nero System poF (ernical Phiiamppyf 达 尔 顿 过 化 学 哲学 的 
新 址 系 j(1808): Lamarck，Phiiosophie =ordogiduae 【 拉 与 克 ，《 动 物 学 的 哲学 $ ; 


3 


] 乌 
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我 们 甚至 不 时 本 以 看 到 "自然 哲学 "与 “道德 科学 "的 对 比 。 

下 十 轧 刘 纪 上 平 叶 ， 出 现 了 -种 新 的 态度 。 “科学 ”一 词 
日 区 局 眼 于 指 日 袋 科学 和 生物 学 科 ， 同 时 它们 也 开始 要 求 自 身 
有 具有 人 司 其 有 别 于 其 他 一 切 学 问 的 竺 多 的 严密 性 与 确定 性 。 它 们 
的 成 功 使 另 一 些 领域 的 工作 者 大 为 着 迷 ， 马 上 便 者 手 模 仿 它们 
的 教 久 和 不 语 。 由 此 便 出 现 了 芍 多 的 科学 【Science) 色 方法 和 
技术 对 其 他 学 科 的 专制 。 这 些 学 科 为 证 明 台 身 有 平等 的 地 位 ， 
月 葵 急 切 地 想 表 明 目 己 的 方法 跟 它 人 科 那 个 成 就 辉煌 的 表亲 相 
同 ， 而 不 是 更 狗 地 把 自己 的 方法 用 在 自己 的 特殊 间 题 上 。 可 
有 古 ， 在 大 约 一 百 二 十 年 的 时 间 里 ， 模 仿 科学 的 方法 而 不 是 其 精 
神 实质 的 抱 信 虽 然 一 直 主 宰 着 社会 研究 ， 它 对 我 们 理解 社会 现 
象 却 贡献 其 微 。 它 不 断 给 社会 科学 的 工作 造成 混乱 ， 使 其 失去 
信 玲 ， 而 朝 着 这 个 方向 进一步 努 态 的 要 求 ， 仍 然 被 当 作 最 新 的 
毕 合 性 蚀 举 向 我 们 炫 档 。 如 果 采 用 这 些 创 举 ， 进 步 的 梦想 必 将 
迅速 破 无 。 

不 过 应 当 立 刻 指 出 ,在 提出 这 些 要 求 时 调 [ 丰 最 了 丙 的 人 ,几乎 

都 不 是 显著 丰富 了 我 们 的 科学 知识 的 人 。 从 弗 关 西 斯 :培根 大 
法 官 历 人 苑 (他 将 永远 是 "科学 吹 藤 手 " 的 原型 ) ,到 奥 十 斯 特 ' 孔 德 
和 我 们 今天 的 “物理 学 至 上 论 者 `“(physicalists) , 提出 自然 科学 
的 专业 方法 无 出 优越 这 种 主张 的 ,大 都 是 一 些 并 非 无 可 怀疑 地 
有 权 代 表 科 学 家 发 言 的 人 ,而 且 在 很 多 情况 下 ,他 们 对 科学 本 身 
所 表现 出 的 顽固 俩 见 ,与 他 们 对 别 的 题目 一 样 泥 。 弗 明 西 斯 ' 卉 


《1809): 或 Fourcroy，Piiposagpie chimriguet 高 柯 罗 恬 妹 化 学 哲学 扑 418061。 

二 当 我 们 打算 强调 我 们 是 指 现代 狭 关 的 笠 学 时 ,我 们 用 带 有 大 写 首 学 母 的 
“Scienee "来 表示 人 至 文中 上 用 黑 址 字 表 未 译 往 )。 

全 见 ML 及 Cohen “The Miyth About Hacon and the [nductive kwfethod ( 柯 因 : 
“有 鞠 培 根 和 好 钠 法 的 神话 ”) ，SraeitiFir Ronti 23 1926): 505。 


上 


二 和 然 科 学 对 社会 科学 的 影响 


根 反 对 哥 白 尼 的 天 文学 , 蕊 德 声 称 用 显微镜 之 类 的 上 卫 具 对 现 
象 进行 的 任何 过 于 细微 的 研究 都 是 有 害 的 ,所 以 实证 社会 的 精 
神权 力 对 此 应 耶 禁 止 ,因为 它 有 可 能 频 覆 实 让 科学 的 定律 ， 诈 
然 这 种 教条 主 习 态度 经 常 使 这 类 人 物 在 自己 的 领域 中 这 大 方 
间 ,对 于 那些 与 让 他 们 产生 灵感 的 领域 相 由 其 远 的 另 一 些 问 题 ， 
也 扣 没 有 多 少 理由 过 于 引 重 他 们 的 观点 。 

不 过 ,读者 在 阅读 下 面 的 讨论 时 ,应 当 切 记 一 项 限定 。 科 学 
家 或 迷恋 自然 科学 的 人 经 常 试图 用 于 社会 科学 的 方法 , 林 必 有 刚 
是 科学 家 在 自己 领域 中 事实 上 采用 的 方法 ; 倒 不 如 说, 那 是 他 们 
以 为 肯 己 在 使 用 的 方法 。 这 贞 者 未 必 是 一 回 事 、 妃 考 月 己 的 方 
法 并 使 其 理论 化 的 科学 家 ,未 必 总 是 可 靠 的 疝 导 。 在 过 去 几 代 
人 中 则 ,有关 科学 方法 之 性 质 的 观点 经 历 了 不 同 的 时 尚 ,但 我 们 
必须 假定 ,实际 采用 的 方法 并 无 实质 性 的 变化 。 但 是 ,既然 影响 
着 社会 科学 的 是 科学 家 以 为 自己 在 做 的 事情 ,其 至 是 他 科 过 去 
持 有 的 观点 ,所 以 下 面 对 自 然 科 学 方法 的 评论 , 林 必 可 以 说 就 是 
对 科学 家 的 实际 工作 的 如 实说 明 , 倒 不 如 说 , 它 是 对 近来 有 关 桂 
学 方法 的 性 质 的 主流 观点 的 说 明 。 

这 种 影响 的 历史 . 它 发 挥 作 用 的 渠 章 . 以 及 它 对 尾 会 友 展 方 
向 的 影响 ,将 是 我 们 一 系列 历史 研究 的 主题 ,本 文 只 契 攻 们 的 一 
篇 导论 。 在 追 潮 这 种 影响 的 历史 过 程 大 其 后 果 之 前 ,我 们 先 枫 
摘 述 一 下 它 的 一 般 特 征 ,以 及 自然 科学 和 生物 科学 的 思维 习惯 
毫 无 根据 的 不 桩 扩张 所 引起 的 问题 的 性 质 。 我 们 会 一 再 遇 到 这 
种 态度 的 一 些 典 型 因素 ,其 表面 上 的 合理 性 使 我 们 在 评价 它们 
时 必须 谨慎 行事 。 从 具体 的 历史 事例 中 ,并 非 总 是 能 够 揭示 这 
些 典型 观点 跟 科 学 家 的 思维 习惯 有 和 何 关系 ,或 它们 如 何 从 这 种 
习惯 中 产生 ,而 在 系统 的 考察 中 则 更 易于 令 到 这 一 点。 

几乎 无 须 强调 ,我 们 所 说 的 一 切 ,不 是 反对 科学 在 日 己 适 当 


9 


了 3 


2 生 


的 领域 里 采用 的 方法 ,也 丝毫 不 想 让 大 怀疑 亡 们 的 价值。 但 是 
为 了 消除 这 方面 的 误解 ,我们 在 谈 到 崔 科 学 主义 或 ` 唯 科学 主 
义 的 “ 俩 见 时 ,不管 我 们 讨论 的 是 什么 ,我 们 措 的 不 是 客观 探索 
的 一 般 精 神 ,和 而 是 指 对 科学 的 万 这 和博 各 的 奴 性 本 是 的 模仿 。 
这 些 概念 芷 英语 中 里 然 不 是 完全 不 为 人 知 呈 ,其 实 它 们 却 是 从 
法 语 中 傅 来 的 ,近年 来 它们 以 这 里 所 表达 的 含义 ,在 法 语 中 得 到 
普遍 使 用 .2 应 当 指 出 的 是 ,就 我 们 采用 的 这 种 含义 而 音 , 它 们 
确实 反映 着 一 种 丝毫 没有 正确 意义 上 的 科学 性 可 诗 的 态度 , 因 
为 它们 十 在 生 搬 硬 套 ,不 加 批判 地 把 某 些 思维 习惯 ,运用 于 和 形 
成 这 种 习惯 的 领域 有 所 不 同 的 领域 。 唯 科学 主 久 观战 不 同 于 科 
学 观 氮 , 它 并 不 是 不 带 俩 见 的 立场 ,而 是 一 种 带 有 严重 侦 见 的 立 
场 , 它 对 自已 的 题目 不 如 思考 , 便 宣 布 自 己 知 道 研究 它 的 最 恰当 
的 方式 .所 

悄 春 有 个 现成 的 关 慌 字眼 用 来 表 刷 工程师 的 一 和 神 典 型 的 轧 
想 作 风 ,也 许 就 更 方便 一 些 。 这 种 作风 在 计 儿 方面 跟 瞧 科 池 主 
尽 关系 密切, 尽管 也 同 它 有 所 区 别 . 不 过 我 们 在 这 里 打算 把 它 


塞 ” 默 里 的 《 渐 英 语词 由 ?中 晤 有 *seientism”"([ 唯 科学 主义 ,也 有 "scientistiec【 唯 
科学 主义 的 ) ,前 者 表示 “科学 家 的 表达 习惯 和 模式 " ,后 者 表示 “有 科学 家 特征 的 , 具 
有 这 种 人 的 属性 的 { 含 上 祥 )"。 经 常用 作 同 六 词 的 "patutalistic 月 然 主 交 的 ) 和 
“rmechanistic"《 机械 主义 的 ?并 不 十 分 恰当, 因为 它们 有 可 能 暗示 着 销 误 的 对 比 ， 

后 敌 见 J，Ficlle，Srientisrre @l sieneet 非 错 里 : 才 唯 科学 主义 与 科学 #)7Paris， 
193634 外，Lalande ，Wecet 由 RiGire Fechm 雪 有 三 rrificgug 吧 失 妆 sppip 拉 和 兰 德 : 技 
术 河 沪 和 哲学 批判 ，dth 加. ，vol, 2，p- 740。 

亏 ”一 位 杰出 物理 学 家 下 而 这 上段 话 ,大 概 有 助 于 证 明 登 这 种 态度 之 害 的 科 字 家 
本 上 对 其 他 一 些 学 科 的 致命 影响 :一 切 可 能 的 经 验 都 符 侣 我们 已 经 瘟 悉 的 类 型 ,于 
是 要 求 只 利用 腿 常 经 验 中 的 因素 进行 解 盔 一 难以 设想 还 有 比 这 更 有 害 于 科学 的 
观点 了 。 这 种 态 放 表 明了 缺乏 想像力 ,精神 上 的 思 钝 和 固 技 , 可 以 预见 ,它们 在 精神 
活动 的 一 个 较 低 层次 上 就 会 耗 尽 自 己 的 实用 主 六 证 据 。 见 PP. 页 、Hridgrman，JTpe 
Fopte or Agetern Escst 布 里 奇 最 罗 斑 代 物 理学 的 轩 辑 #)[1928)，p， 46。 


有 


1. 自然 开关 对 证 党 竹 营 :的 凡响 


同 后 者 放 在 一 起 讨论 - 既然 找 不 到 一 个 有 同等 表现 力 的 字眼 ， 
我 们 只 好 满足 于 把 这 后 -种 十 妃 和 二 涉世 纪 思 想 中 的 典型 因 
素 , 称 为 “工程 学 思维 类 型 ”(engineering type of niind) 。 25 


2 . 目 然 科 芝 的 问题 与 方法 


要 想 理解 办 科学 主义 的 委 扰 ,我 们 先 要 理解 科学 本 号 为 友 
抗 那些 阻 妊 其 进步 的 概念 和 观念 一 一 就 像 唯 科学 主义 仿 匈 上 鞭 前 


下 威胁 大 社 会 研究 的 进步 一 样 


所 做 的 斗 和 ,我 们 现在 生活 


在 一 个 日 浓 生 活 中 的 思 生 观念 污 习 惯 在 很 大 程度 了 上 受 科 学 思维 
方 陈 影响 的 氛围 中 。 然 而 我 们 切 莫 筷 记 , 当 切 科学 也 必须 在 这 
样 一 个 世界 为 自己 开辟 道路 ,其 中 的 大 多 数 观 念 , 是 企 我 们 同 必 
一 些 人 的 关系 中 .在 我 们 对 其 行为 的 解释 中 形成 的 。 这 场 斗 争 
所 获得 的 动力 使 科学 走 过 了 头 ,造成 一 种 相反 的 危险 处 境 , 即 唯 
科学 主义 的 支配 地 位 阻 焉 者 在 理解 社会 方面 的 进步 ,这 征 绸 自 
27 然 不 过 的 事情 了 .然而 ,即使 现在 钟 摆 已 明确 地 向 相反 的 方 


向 摆动 ,假如 我 们 不 找 出 造成 这 种 态度 并 在 其 恰当 的 领域 内 为 
其 提供 正当 性 的 那些 因 束 ,出 它 所 引起 的 结 昌 只 能 是 混乱 。 


钙 ” 基 于 科学 颌 域 中 这 种 "从 性 规律 "的 重 受 意 愉 , 见 日 Munsterberg， 

Erancizupge er Poecpoingie( 雷 斯 特 介 格 :kr 理学 基 础 上 [1909)，vol 1，p. 1373 匡 - 
Pernheim ，Lehrpaar 且 er Fistoristchen Rethocte bd reschicphrxppiiosppiet 伯 时 海 婚 : 爵 

史 方 法 和 睫 生 哲学 教程 外，5th cd 【1908)，pP， 144;， 工 ，、v Misee，NNarapnaetppnpnnziie 

{ 米 车 斯 :国民 既 济 学 ?1940) ,，p，24。 我 们 惰 向 于 过 度 使 用 -种 新 解释 原则 这 种 

现象 ,大 概 更 常见 于 特殊 的 唯 科 学 主 立 载 条 ,而 不 是 科学 本 和 届 。 万 有 引 态 和 进化 . 相 

对 论 和 心理 分 析 ,在 某 些 时 期 都 被 发 挥 得 超出 了 它们 的 能 力 ， 基 于 这 种 经 验 就 不 必 

奇怪 ,对 于 作为 一 个 整 注 的 科学 而 言 ,这 种 现象 持续 的 时 间 要 更 长 ,并且 有 着 更 次 近 


的 影 王 - 


2. 委 锅 科学 的 铭 题 污 广 法 


月 从 现代 科 革 诞生 十 文艺 复兴 时 期 以 来 ,其 进步 一 直 双 对 
春 它 必须 与 之 成 斗 的 三 大 障碍 ; 它 的 大 多 数 进 步 的 历史 ,都 可 以 
根据 它 肝 渐 服 这 些 力 难 的 过 程 来 摧 写 ， 第 - -个 ! 昌 然 不 是 最 
重 此 的 ) 际 三 是 ,于 独 们 出 于 不 同 的 原因 ,已 经 习惯 于 把 大 部 分 
精力 用 在 分 析 别 大 的 意见 上 上 这 不 仅 央 为 它们 是 当时 最 先进 的 
和 尝 科 譬如 神学 和 法 学 的 实际 研究 对 象 ,还 处 为 科学 在 中 基 纪 的 
衰落 过 程 中 ,除了 研究 历史 上 那些 大 大 物 的 黄 作 外 ,似乎 没有 更 
好 的 办 法 获得 有 关 月 然 的 直 理 ， 更 为 重要 的 是 第 个 事实 , 即 
相传 事物 的 “观念 " 雇 有 有 汞 种 先 验 的 实在 忻 ,通过 分 析 这 些 观 念 ， 
我 们 能 够 获得 真实 事物 之 筷 性 的 某 种 知识 或 个 部 知识 。 溃 二 个 
辟 许 也 是 最 重要 的 事实 是 ,所 有 地 方 的 人 最 禄 部 是 参照 广 忆 的 
形象 去 解释 外 部 性 异 的 事物 , 头 为 有 某 种 与 他 们 只 已 同样 的 心 
智 赋 于 了 它们 生 人 , 内 此 各 地 的 旧 然 科学 :都 通过 对 人 类 心灵 机 
制 的 类 比 , 通 过 "拟人 大 论 拘 "或 "万物 有 灵 的 “animistic) 学 说 .来 
夕 得 稍 种 解释 ,这些 学 说 午 在 寻找 某 种 有 目的 的 谍 计 , 共 且 它 
们 若 足 从 中 发 现存 在 着 某 个 从 事 设 计 的 头脑 在 起 作用 的 证 明 ， 
恒 会 感 旬 心满意足 。 

针对 所 有 这 些 现象 ,了 现代 科学 一 直 努 力 回 到 "客观 事实 ”上 ， 
它 不 肌 赋 究 人 类 对 目 然 的 看 法 , 戌 不 冉 认 为 肥 有 的 观 伪 是 真实 
世界 的 如 实 反 上 映 ,尤其 是 扫 弃 了 一 切 这 样 的 学 说 :它们 把 某 种 类 
似 于 我 们 头脑 的 区 配 因 素 强 加 于 现象 , 便 自 以 为 解释 了 这 些 现 
象 。 相 反 , 它 的 主要 任务 成 了 在 系统 检验 这 些 现象 的 基础 上 , 修 
正和 重建 从 日 常 经 验 中 形成 的 观念 ,以 便 能 更 好 地 认识 到 特殊 
性 只 是 普 壳 规则 的 实例 ， 在 这 个 过 程 中 ,不 但 普 衣 采用 的 观念 
所 提供 的 乔 时 性 分 类 ,而 及 对 我 们 的 感官 传达 给 我 们 的 不 同 知 
赏 的 禄 步 划分 ,必须 让 位 主 我 们 对 外 部 世界 的 事件 进行 梳理 或 
分 类 的 对 一 种 全 新 的 方式 。 


二 总 


2 


3 旨 


在 研究 外 部 世界 时 训 痉 一 切 所 大 论 因素 的 倾向 ,其 最 极 问 
的 发 展 甚 全 导致 了 这 样 的 信念 :” 解 赤 的 要 求 本 刁 就 是 建立 在 
对 事件 的 一 种 拟人 论 解 释 上 ,而 科学 的 惟一 是 怀 应 当 趾 对 月 然 
的 完美 措 述 .2 我 们 就 会 看 到 ,这 种 主张 的 前 一 部 分 存在 着 真 
理 的 成 分 , 即 我 们 能 够 用 一 种 无 法 用 于 日 然 现 象 的 方法 ,去 理解 
和 解释 人 类 行为 ,所 以 "解释 "一 词 仍然 包含 着 不 适用 于 自然 现 
象 的 含 广 。. 吕 别人 的 行为 很 可 能 是 使 人 提出 如 下 问题 的 第 -经 
验 : 为 什么 对 于 人 类 行为 之 外 的 事 作 ,他 不 能 期 符 得 出 与 他 有 望 
对 人 类 行为 得 出 的 解释 相同 的 ”解释 ”, 他 用 了 很 长 的 时 间 和 学 习 
并 且 仍 未 能 完全 摘 清 楚 这 一 点 ,出 

有 关 我 们 号 过 事物 的 日 谊 概念 ,没有 提供 适当 的 分 类 ,使 我 
们 能 够 说 明和 它们 在 不 同 环境 下 的 表现 的 普遍 规律 ;为 了 做 到 这 
一 点 ,我们 必须 用 事物 的 另 一 种 分 类 取代 它们 ,这 息 很 荫 克 的 情 
况 ， 然 而 ,对 于 这 些 暂 时 的 抽象 观念 而 音 正 确 的 东西 ,对 我 们 大 
多 数 人 他 向 于 视 为 终极 实在 的 那些 感 党 性 质 4sensc qualities) 而 
言 也 同样 正确 ,这 听 起 来 还 是 有 点 苛 怪 。 科 学 打 酸 并 取代 我 们 


马 ”我 相信 ,德国 物理 学 家 基 希 果 大 对 这 种 观 忆 做 了 最 准确 的 胡 述 , 见 人 

Kirehhoff，WVpriesawngeri MBer ce matphemzriRr ，Pw 记 :ndecnaonii 数 学 ,物理 芝 和 
力学 讲 交 if1874),p.1; 后 来 它 吕 通过 马赫 的 藻 学 而 变 得 | 为 人 类。 
象 的 概念 的 主客 重 驱 事例 之 一 :“law" 法律, 规律 ) cause “原因 ;function 《 功 
能 ) “order"! 特 序 ] “organism"( 有机体) 和 ”organization ”组织 ), 尾 另 -- 些 有 着 类 似 
重要 性 的 例子 ,科学 已 经 志 堵 少 少 成 功 好 使 它们 皖 脱 了 原 有 的 拟人 论 售 浆 。 但 是 正 
癌 我 们 所 见 到 的 ,村 另 一 些 事 岗 中 ,特别 是 “purpose"{ 意 图. 恨 的 ) 一 词 , 科 学 里 然 不 
能 完全 舍弃 它们 , 却 无 法 成 功 地 做 到 这 一 点 ,因此 它 也 节理 由 为 采用 这 些 字 眼 而 提 
心 。 

间 风 于 Perey [yannm，Proeeergnim 中 十 下 acepay yw， 和， 几 mmp- 
rnorapizpa an Pr 如愿 :不 列 颜 学 全 会 收录 第 13 卷 : 拓 人 沱 和 物理 学 机 
【 工 号 21) - 
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2. 此 然 岩 学 的 网 题 与 方 读 


的 感觉 性 质 所 呈现 的 分 类 体系 ,这 里 然 不 太 为 人 熟悉 , 却 恰 恰 是 
科学 所 做 的 事情 ， 它 以 这 样 的 认识 为 起 点 :在 我 们 看 来 相同 的 
东西 ,并 不 总 是 以 相同 的 方式 运动 ;在 我 们 看 来 不 相同 的 东西 ， 
有 时 在 所 有 其 他 方面 都 以 相同 的 方式 运动 。 蕊 从 这 种 经 验 更 进 
一 步 , 用 新 的 分 类 代替 我 们 的 感官 提供 的 事物 分 类 , 它 不 足 把 看 
上 去 丰 岂 的 东西 , 齐 是 把 被 证 明 在 相同 环境 下 以 柑 同 方式 运动 
的 东西 , 归 为 -- 关 . 

幼稚 的 头脑 倾 同 于 假设 ,我 们 的 感官 以 相同 或 不 同 的 方式 
沁 录 下 的 外 部 事件 ,不 但 在 它们 对 我 们 的 感官 的 作用 上 ,而 且 在 
更 多 的 方面 ,也 肯定 柑 辐 或 不 同 。 然 而 科学 的 系统 簿 验证 明 ,这 
经 角 足 错误 的 。 它 不 断 证 明 " 事 实 不 同村 “表象 :我们 不 仅 学 
会 把 那些 在 视觉 . 秀 沉 或 味 帝 方面 相同 或 不 同 的 林 西 看 成 是 相 31 
癌 的 或 不 问 的 ,而 有 旦 认为 那些 有 规律 好 出 现在 相同 时 空 俏 时 中 
的 东西 也 是 旭 此 ， 我 们 条 于 ,相似 的 感性 刑 党 东 (constellation 
of sense perccption) ,有 可 能 来 自 不 同 的 “可 实 ”, 或 不 同 的 感 向 
性 质 的 组 合 , 有 可 能 去 示 相 同 的 “事实 ”。 有 一 定 重 重 利 "触觉 ” 
伍 设 有 气味 的 白色 粉末 ,根据 它 所 出 现 的 不 同 环 谍 ,或 在 跟 其 他 
现象 进行 不 同 的 组 人 台 后 ,可 以 是 不 同 的 事物 中 的 任何 一 种 ;或 者 
以 晤 种 方式 跟 其 他 东西 组 台 在 一 起 之 后 ,会 产生 完全 不 同 的 寻 
时 。 因 此 ,对 不 同 环境 中 的 现象 的 系统 检验 经 贡 证 明 ,我 们 的 感 
宦 觉 得 不 同 的 东西 , 赴 以 相同 或 至 少 非常 相似 的 方式 发 挥 着 作 
用 。 比 方 说 ,我 们 不 但 能 鲍 发 现 ,我 们 芷 某 种 光线 下 或 服 过 某 种 
药物 后 看 到 的 上 色 物体 , 跟 我 们 在 另 一 种 环境 下 看 到 的 绿 包 物 
体 一 样 ;或 看 上 去 是 梢 圆 形状 的 东西 ,可 能 就 是 从 男 一 个 角度 看 
上 上 挟 是 圆 形 的 东西 ;而 且 我 们 还 可 以 发 现 , 像 水 和 冰 这 种 看 上 去 
不 同 的 杰 西 ,其实 "是 同一 种 "东西 ”。 

对 我 们 的 感 肯 已 经 以 某 种 方式 进行 分 类 的 "对 象 " 重 新 加 以 


1 


32 


3 


分 类 ,用 根据 有 意识 地 在 事物 闫 型 之 加 建立 虫 来 的 关系 所 做 的 
新 的 分 类 ,去 代替 我 们 的 感 台 据 以 排列 外 部 刺激 物 的 “第 二 性 
质 ,这 个 过 程 大 概 足 自然 科学 方法 最 典型 的 方面 。 现 代 科学 的 
整个 历史 ,是 一 个 日 益 皖 腊 我 们 对 外 部 刺激 物 的 分 类 .直到 它们 
最 终 完全 消失 的 过 程 .这 时 " 和 然 科学 便 达 到 了 这 样 一 个 发 展 阶 
段 , 适 台 于 我 们 的 感官 捕 换 到 的 事物 的 语言 ,不 再 能 表达 可 观 系 
的 现象 。 惟 - 怡 当 的 语言 就 是 数学 语言 " 呈 , 即 - 门 描述 各 种 因 
泰 之 间 复 淋 关 系 的 先进 学 科 ,而 除了 这 种 关系 之 外 ,各 因素 之 间 
没有 其 他 局 性。 最初 从 自然界 中 "分 析 出 的 各 种 内 率 ,仍然 被 
认为 具有 鞠 种 本质 ” ,至少 从 原则 上 说 它们 是 可 视 的 或 可 和 触摸 
的 ;然而 不 管 是 电子 还 是 波 ,不管 是 原子 结 梅 还 是 电磁 场 , 帮 个 
能 利用 机 械 模式 做 出 恰当 的 再 更。 

大 类 在 筷 己 的 头 腋 中 创造 出 的 这 个 新 世界 ,完全 由 我 们 的 
感官 无 法 感知 的 实体 组 成 ,但 又 以 某 种 方式 与 我 们 的 感官 世界 
联系 在 一 起 。 事实 上 ,这 个 科学 的 世界 可 以 仅仅 被 描述 成 一 组 
规则 , 它 使 我 们 人 能够 找 出 不 同 的 感觉 束 之 问 的 关系 。 然 而 关键 
在 于 ,只 要 我 们 把 既 有 的 东西 , 即 我 们 能 同时 感 基 到 的 具有 感觉 
性 质 的 稳定 复合 体 , 当 作 明 然 单位 ,那么 建立 可 感知 现象 所 遵 和 
的 统一 规则 的 这 种 努力 ,就 不 可 能 成 功 。 取 而 代 之 的 是 建立 一 
种 新 的 实体 , 即 * 建 构 ”(eonstructs) ,对 它们 的 定义 只 能 根据 在 
不 同 环境 和 不 同时 间 从 “相同 之 物 中 得 到 的 感官 知 党 一 一 这 种 
方法 意味 者 这 样 的 假定 :事物 在 某 种 意 浆 上 仍然 未 变 , 虽 然 它 的 
全 部 可 感知 属性 可 能 已 经 发 生 了 变化 。 


辣 荆 . 与，Stebbing ， 了 TPR 扣 ppae Porpnse 斯 特 寂 :为 基 种 意图 的 思考 四) 
fPelican 了 ok，]t939)7，6- 107， 另 见 再 .有 Russell，STentme Dogttogi 野 韦 :和 利 学 的 世 
界 观 #)f1931)7，Pp- 8S， 
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持 然 科学 的 加 王 过 方法 


换 训 之, 遇 然 在 卓然 科 掌 的 各 种 理论 目前 所 达到 的 阶段 
上 ,不 能 记 根 据 感觉 性 质 前 述 这 些 理论 ,这 些 理论 的 重要 性 却 是 
米 昌 这 伞 - -个 当 实 :我 们 和 营 握 着 能 够 使 我 们 把 它们 转化 为 对 可 
感知 现象 的 陈述 的 规则 或 " 决 窗 不妨 把 现代 有 目 然 科学 理论 与 
我 们 的 感官 直 界 的 关系 , 比 作 人 有 们 对 只 存在 于 铭文 中 的 某 种 特 
殊 文 字 的 死 语言 的 不 同 “ 认 知 "方式 之 则 的 关系 . 组 成 这 些 锁 
文 . 共 昌 征 该 唱 言 的 惟一 表现 形 取 的 不 辣子 母 的 组 全 ,与 感 党 性 
质 的 不 同 组 人 台 相 - : 致 。 随 普 我 们 对 这 种 活 志 的 了 解 ,我 们 逐 痢 
知道 了 这 些 字 母 的 不 同 组 全 可 以 指 相同 的 事物 ;在 不 同 的 上 下 
文中 , 同 -组 字母 可 以 指 不 同 的 事物 .* 随 着 我 们 对 这 些 新 实 
性 的 认识 ,我 们 次 和 人 到 了 一 个 新 的 世界 ,其 中 的 单位 不 同 于 字 
母 ,它们 之 间 的 关系 遵循 着 不 见于 字母 排列 顺序 的 明确 规律 。 
我 们 能 够 描述 这 些 新 单位 的 规律 , 即 语法 规律 ,以 用 遵照 这 种 规 
律 组 合 的 可 子 所 表达 的 意思 ,而 不 必 参 考 这些 单 个 字母 或 它们 
据 以 组 合 为 整 运 单词 符号 的 原则 。 例 如 ,有 可 能 郑 道 汉语 或 希 
腊 声 的 语法 以 及 这 些 语言 中 所 有 单词 的 会 尽 , 而 不 必 知 道 汉 十 
或 希腊 十 的 字符 (或 汉 字 和 和 硕 颈 字符 的 发 首 )。 但 是 ,如 果 汉 十 
或 希 脂 语 只 是 分 别 以 其 字符 的 书号 形式 出 现 , 那 么 所 有 这 些 郑 
识 , 作 为 抽 针 实 性 或 结构 这 个 意义 上 的 自然 规律 的 知识 , 便 没 有 
多 少 用 处 ,除非 知 掉 一 些 规 则 可 资 利用 ,能够 把 它们 园 人 成 我 们 
感官 可 感知 的 现象 的 陈述 。 

我 们 在 描述 语言 结 和 构 时 ,不 需要 描 述 各 种 字符 (或 发 音 ) 据 
以 组 全 成 不 同 单位 的 方式 。 同 样 ,在 我 们 对 自然 的 理论 描述 中 ， 


必 ” 只 有 不 密 的 字符 组 全 则 一 些 单词 同时 呈现 笃 我 们 , 别 且 这 些 组 对 
本 身 只 在 有 限 的 时 间 顺 译 中 时 现 欠 我 们 ,就 像 我 们 阅读 时 单词 4 或 条 子 的 情 说 
幸 。 如果 我 们 认识 到 这 一 点 , 则 这 者 比 哈 就 更 为 恰当 了 ， 
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34 


35 我 们 据 以 感知 自然 的 不 同 的 感觉 性 质 也 消 大 了 。 息 们 不 再 答 寓 


对 象 的 一 部 分 ,而 是 乏 渐 地 只 被 当 作 我 们 自发 地 感知 或 区 分 外 
在 刺激 的 方式 。 

大 类 如 和 何 利用 特殊 方式 对 我 们 知 其 为 感觉 性 质 的 外 部 刺激 
先进 行 分 类 ,不 是 我 们 此 处 所 要 讨论 的 问题 . 亿 这 里 只 需 简 单 
指出 有 有 关 的 两 点 就 可 以 了 ,这 上 遇 点 下 面 还 会 谈 到 。 其 一 是 ,一 旦 
我 们 认识 到 ,只 存 当 我 们 对 外 部 世界 的 事物 的 归 类 方式 不 则 于 
蕊 们 呈现 于 我 们 感官 的 方式 时 ,它们 帮会 在 相互 运动 中 呈 融 出 
- 致 性 ,那么 , 们 为 何以 那 神 等 定 方式 呈现 于 我 们 ,尤其 是 它 
们 为 何以 相同 的 中 方式 呈现 于 不 同 的 人 ,就 成 了 一 个 需要 回答 
的 真 妆 问题。 第 一 操 是 ,不 同 的 人 确实 以 相 癌 的 方式 感知 不 同 
的 事物 ,而 这 当 这 些 外 部 世界 的 事物 之 间 的 任何 已 颖 关系 并 不 
一 臻 ,这 个 事实 必须 被 视 为 一 个 重要 的 经 验 素材 ,对 人 类 行为 的 
任何 讨论 于 要 以 它 作为 起 点 。 


一 一 下 


名 ”被 恨 定 属于 事物 的 .以 难以 分 辨 的 神经 过 程 的 方式 传递 络 大 脑 的 各 种 性 
质 , 具 在 它们 影响 到 士官 时 有 上 所 不 同 ,然后 在 大 脑 中 入 被 转化 成 原 米 的 性 质 一 -一 对 
这 和 神 神 奇 现象 的 主 老 困 伙 已 不 复 存 在 。 我 们 没有 证 据 根 设 ,外 部 世界 的 事物 在 其 相 
互 关系 中 表现 出 的 相同 或 不 同 ,和 我 们 的 感官 旦 静 给 我 们 的 一 样 。 事 实 上 ,在 许多 
靖 狐 中 我 们 蔓 足 有 相反 的 证 据 - 

二 ” 央 抹 指出 ,这 种 分 类 的 基础 ,很 可 能 是 对 外 部 世界 关系 的 -种 无 意识 的 学 
习 , 这 上 举 基 系 导 人 炎 有 机 体 基 其 成 长 环境 中 的 生存 有 着 特 殊 的 机 关 性 ; 它 同人 类 在 
其 进化 过 程 中 获得 的 无 数 种 "条 件 反 射 * 有 着 密切 的 关系 。 我 们 的 中 枢 神 经 系统 对 
外 部 刺激 物 的 分 类 .很 可 能 是 高 度 * 实 用 主义 的 ,也 就 是 说 , 它 丰 是 根据 外 部 事物 之 
癌 的 - - 切 可 观察 的 关系 ,而 苦 强 调 ( 薰 义 的 ) 外 部 世 算 与 我 们 身体 之 间 的 那些 在 进化 
进 种 中 对 物种 后 存 有 意 尽 的 关系 。 例 如 ,人 类 的 天 脑 对 外 部 刺激 进行 分 类 , 主要 是 
极 据 它们 与 来 日 人 类 身体 各 部 位 的 反射 行为 的 刺激 物 的 联系 ,而 这 种 行为 是 由 同 - - 
外 部 币 激 物 存 未 经 大 脑 干 涉 的 情况 下 引 走 的 。 

二 ”不同 的 人 以 “相同 的 "方式 对 外 部 刺激 物 进 行 分 类 ,并 不 意味 着 个 体 的 感觉 
性 盾 对 于 不 同 的 人 是 - 样 的 (这 是 个 无 意 祥 的 陈述 ) ,而 是 意 昧 着 不 同 的 人 的 感觉 性 
质 系 统 具 有 共同 的 结构 (一 个 同 质 性 的 关系 结构 )。 
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2, 要 小 科 党 :的 问题 每 广 计 


我 们 这 蜂 关 心 的 不 是 科学 方法 本 身 , 因 此 我 们 不 能 对 这 个 
题目 做 更 多 的 讨论 。 我 们 主要 是 想 强调 一 点 ,人 类 对 外 部 世界 、 
对 他 们 自身 所 掌握 的 知识 和 进行 的 思考 ,他们 的 观念 .其 至 他 们 
的 感官 知觉 的 主 灿 性 质 ,对 科学 来 说 绝对 不 是 终极 实 开 ,不 是 可 
给 予 认可 的 素材 。 它 所 关心 的 不 是 人 对 世界 得 些 什么 ,以 及 他 
们 如 何 相应 地 行动 ,而 是 他 们 应 当 如 何 思考 。 人 们 实际 采用 的 
观念 ,他 们 观察 自然 的 方式 ,在 科学 家 看 米 ,必然 是 暂时 人 性 的 , 科 
学 家 的 任务 就 足 改 变 这 种 图 式 ,改变 习惯 性 的 观念 ,使 我 们 有 关 37 
新 的 事物 分 类 的 陈述 更 为 精密 和 准确 ， 
从 下 面 的 观点 看 ,对 于 这 样 做 所 导致 的 一 种 结果 需要 多 说 
玫 句 。 在 自然 科学 中 ,数字 化 的 表述 和 量 的 计算 有 重要 意义 。 
普通 的 印象 是 ,大 多 数 和 白 然 科学 的 这 种 量化 履 质 ,其 重要 性 圭 要 
在 于 它们 具有 更 大 的 精确 件 。 其 实 不 然 。 不 用 数学 的 表达 形 
式 ,也 可 以 提高 一 各 方法 的 精确 性 一 打 礁 我 们 的 直观 素材 ,用 
对 没有 属性 而 只 有 这 些 相 志 关系 的 要 素 的 描述 ,来 代 焊 对 具有 
感觉 性 质 的 要 素 的 揽 述 , 寺 足 这 个 过 程 的 本 质 ， 它 中 栅 脱 人 们 
具 有 的 自然 图 里 的 全 部 努力 中 的 -部 分 ,是 用 建立 在 由 系统 的 
俭 验 和 试验 所 确定 的 关系 的 基础 上 的 分 类 , 代 蔡 我 们 的 壤 官 提 
供 的 事物 分 类 这 一 过 程 的 一 部 分 。 
加 到 我 们 更 -- 股 的 结论 上 :科学 所 研究 的 世界 ,不 是 我 们 的 
既 有 的 观念 或 感觉 的 此 界 。 它 致 亡 于 对 我 们 有 关外 部 世界 的 全 
部 经 验 重 新 加 以 组 织 , 它 在 这 样 做 时 不 仅 改 变 我 们 的 概念 模式 ， 
而 旦 抛弃 感觉 性 质 ,用 另 一 种 事物 分 类 去 代替 它们 ， 对 科学 来 
说 ,人 类 实际 形成 的 .在 其 日 常生 活 中 出 色 引 导 着 他 的 那个 世界 
疼 式 ,他 的 感知 和 概念 ,都 不 是 研究 的 对 象 ,而 是 一 个 有 待 改进 
的 不 完美 的 工具 。 科 学 本 笑 对 人 与 物 的 关系 ,以 及 人 们 现 有 的 
世界 观 所 导 华 的 他 们 的 行动 方式 ,都 不 感 兴趣 ， 倒 不 如 说 它 就 
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1> 


避 


生日 


是 这 样 一 种 关系 ,或 是 改变 这 些 关系 的 一 个 连续 性 过 程 。 当 科 
学 家 强调 自己 研究 客观 事实 时 ,他 的 意思 是 , 竖 独 立 二 人 站 对 事 
牺 的 想法 或 行为 去 研究 事 牺 ， 估 们 对 外 部 世界 所 持 的 观点 , 永 
远 是 他 要 予 以 克服 的 一 个 阶段 

人 和 习 是 通过 感觉 和 概念 去 认 知 世界 以 及 他 们 的 相互 关系 ， 
而 这 些 感觉 和 概 售 是 在 他 和 们 大理 的 一 种 精神 结构 中 弓 织 起 来 
的 ,这 个 事 宗 造 成 了 什么 后 果 ? 人 们 是 在 一 个 活动 框架 (net- 
work of activities) 中 受 着 他 们 具备 的 知识 的 指导 .并 且 它 的 大 多 
数 内 容 在 任何 时 候 部 是 他 们 共同 拥有 的 ,对 于 这 整个 活动 框架 
我 们 能 够 说 些 什 么 呢 ? 科学 在 任何 时 候 都 信 于 修改 人 们 所 持 有 
的 世界 图 式 ， 在 它 看 来 这 种 图 式 永 远 只 是 暂时 性 的 。 然 而 ， 人 大 
类 有 某 种 明确 的 图 式 ， 以 及 所 有 那些 我 们 视 为 有 思维 的 、 我 们 
能 够 理解 的 人 所 持 有 的 图 式 具 有 一 定 程 度 的 相似 人 性 这 :事实 ， 
同样 是 意 光 重大 的 现实 和 时 些 事 件 的 原因 在 科学 真正 完 成 辫 
的 工作 、 没 有 给 人 类 的 智力 过 程 留 下 丝毫 未 做 解释 的 国泰 以 
前 ， 我 们 头脑 中 的 事实 将 -- 直 不 仅 是 有 待 解释 的 素材 ， 而 且 是 
对 受 那些 思维 过 程 支 配 的 人 类 行为 进行 解释 时 必须 依靠 的 素 
材 。 这 里 出 现 了 科学 家 不 直接 处 理 的 一 些 新 问题， 他 所 加 悉 的 
特定 方法 是 否 适 用 十 这 些 问 题 ， 也 不 是 那么 显而易见 .这 里 的 
问题 不 是 人 类 有 关外 部 世界 的 图 坏 在 多 大 程度 上 符合 事实 ， 而 
是 人 类 如 何 根据 他 所 拥有 的 观点 和 概念 决定 采取 行动 ， 从 而 形 
成 了 个 人 属于 其 中 一 员 的 另 一 个 世界 。 我 位 所 说 的 “人 们 持 有 
的 观点 和 概念 ”， 不 仅 是 指 他们 对 外 部 且 然 的 知识 :我 位 指 的 
是 他 们 有 关 自 我 、 有 关 人 他人、 月 关外 部 世界 的 全 部 思想 和 信 
念 ， 概 言 之 ， 是 指 决 定 着 他 们 的 包括 科学 研究 在 内 的 全 部 行为 
的 一 切 因 素 。 

这 就 是 社会 研究 或 “道德 科学 "所 关注 的 领域 。 


【6 


3. 社会 科学 又 材 的 主观 性 


和 企 讨论 唯 科学 主义 对 社会 研究 的 影响 之 前 ,我 们 不 妨 先 大 
概 介绍 一 下 社会 研究 的 特殊 对 象 和 方法 它 研 究 的 不 是 物 与 息 
的 关系 ,而 是 人 与 物 或 人 与 人 的 关系 。 它 研究 人 的 行为 , 它 的 目 
的 是 解释 许多 人 的 行为 所 带 来 的 无 意 的 或 未 经 设计 的 结果 。 

然而 ,研究 人 类 群 体 生活 的 知识 学 科 ,并 非 都 会 提出 在 所 有 
重要 方面 不 同 于 上 自然 科学 的 问题 。 传 染病 的 扩散 ,显然 是 个 中 
人 类 针 会 生活 关系 密切 的 们 题 , 沾 过 对 它 的 研究 不 具备 狭义 社 
会 科学 的 特 癌 。 同 样 ,遗传 学 研究 ,营养 学 研究 ,对 人 口 数量 或 
年 龄 构成 之 变化 的 调查 , 跟 类 似 的 动物 研究 没有 重要 区 别 .中 41 
人 类 学 或 人 种 尝 的 茶 些 分 文 , 就 它们 研究 人 类 的 月 然 属 性 而 言 ， 
也 可 以 这 样 说 。 换 吉之 ,研究 人 类 的 自然 科学 ,不 必 提 出 我 们 无 
法 用 日 伏 科 学 方法 加 以 解决 的 问题 。 只 要 我 们 关心 的 是 人 关机 
居 内 的 无 意识 的 反应 或 过 程 , 我 们 就 可 以 毫 无 障 三 地 把 它们 当 
作 由 可 以 进行 客观 观察 的 事件 引起 的 现象 加 以 “机 械 的 "研究 。 
它们 的 出 现 与 相关 的 人 的 郑 识 无 关 , 他 也 没有 能 力 上 去 改变 它们 。 
使 蕊 们 得 以 出 现 的 条 件 ,可 通过 外 在 的 观察 来 确定 ,而 不 必 借 助 
于 这 样 的 假设 : 摘 观 察 的 人 对 外 部 刺激 物 进行 分 类 的 方式 ,完全 


山 “ 丰 过, 当 我 们 过 图 解释 这 后 一 组 问题 时 ,它们 大 过 糙 都 会 引起 另 -- 种 峰 规 
的 社会 科学 问题 ， 
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不 同 于 从 纯 自 然 科 学 角度 对 它们 进行 定 当 的 方式 。 

狭 多 的 社会 科学 , 即 遂 前 所 说 的 道德 科学 (moral sci- 
enecs) 吕 ,研究 的 是 人 类 自觉 的 或 经 过 反思 的 行为 , 即 那些 能 够 
称 为 在 不 同 途径 之 则 所 做 出 的 选择 的 行为 ,这 是 一 种 本 质 上 有 
所 不 同 的 情况 。 能 够 视 为 这 些 行为 之 原因 的 外 部 刺激 物 , 当然 
也 可 以 纯粹 用 物理 学 术 二 进 行 定 义 。 保 是 ,如 果 我 们 试图 以 些 
来 解释 人 类 行为 ,我 们 将 会 给 我 们 有 关 这 种 情况 的 知识 设 下 太 
多 的 限制 。 不 是 因为 我 们 发 现 了 两 种 物 在 与 其 他 物 的 关系 中 有 
相同 表现 ,而 是 因为 它们 在 我 们 看 来 相同 ,我 们 才 期 符 着 它们 在 
别 大 看 米 也 相同 。 我 们 知道 人 们 会 以 相同 的 方式 对 外 部 刺激 物 
做 出 反应 ,而 这 些 刺激 物 在 所 有 客观 检验 中 都 被 此 不 同 ; 我 们 也 
许 还 知道 ,如果 物理 学 上 相同 的 刺激 物 在 不 同 的 环境 或 不 同 的 
时 肇 影响 人 的 机 体 ., 人 和 们 会 以 完全 不 同 的 方式 对 它 做 出 反应 。 
换言之 ,我 们 知道 ,人 在 其 自觉 的 决定 中 对 事物 进行 分 类 的 方 
式 ,我们 只 能 从 自己 对 这 种 分 类 的 主观 经 验 中 去 了 解 。 我 们 想 
当然 地 认为 ,别人 跟 我 们 一 样 ,把 各 种 各 样 的 物 闹 为 相同 或 个 
癌 ,虽然 并 没有 客观 的 检验 .没有 关于 这 些 物 与 外 部 世界 其 他 物 
的 关系 的 知识 为 此 提供 证 据 。 我 们 这 种 认识 过 程 是 基于 一 种 经 
验 , 即 别人 通常 (虽然 并 非 总 是 如 此 一 一 譬如 当 他 们 是 色盲 或 疯 
子 时 ) 和 我 们 一 样 对 自己 的 感官 印象 进行 分 类 。 

但 是 我 们 不 光 知 道 这 些 。 不 利用 这 种 知识 ,解释 或 理解 人 
类 行为 是 不 可 能 的 。 大 们 确实 以 相同 的 方式 对 物 做 出 反应 ,不 
是 因为 这 些 物 有 着 自然 意 兴 上 的 同一 性 ,而 是 因为 他 们 学 会 了 


他 ”有 时 ,Geisteswtssenschaftent 精 昼 科 学 ?这 个 德 交 词 在 英语 中 用 来 指 我 们 这 
里 所 说 的 获 六 的 社会 科学 ,二 过 , 穆 勤 4 还 辑 学 # 一 书 的 译 者 采用 这 个 德 文 刘 , 昆 为 
了 用 它 酬 译 "rnoral sciences (道德 科学 )。 因 此 采用 这 个 译名 而 不 基 原 来 的 英语 词 ， 
似乎 设 有 过 人 意 必 。 


3. 糙 会 科学 素材 的 二 观 性 ， 


把 这 些 物 归 为 同类 ,因为 他 们 能 够 赋予 其 相同 的 用 放 ,或 期 待 它 
们 让 相关 的 人 看 来 有 相同 的 辟 用 。 其实 ,大 多 数 社 会 行为 或 人 
尖 行 为 ,都 不 是 科 汪 所 说 的 那 种 与 "意见 相对 立 的 狭 尽 的 "客观 
事实 ”, 根 本 不 能 从 目 然 攻 上 度 去 定 关 它们 。 在 涉及 到 人 类 的 行为 
时 , 物 只 能 是 行动 的 人 所 队 为 的 物 : 

举 个 例 了 了 可 以 很 好 地 说 明 这 一 总 ,而 且 我 们 儿 乎 可 以 选择 
人 类 行为 的 什 何 对 得 作为 这 种 例子 。 质 拿 工具 或 " 仅 硕 这 所 
概念 ,或 锤 于 和 气压 计 这 类 具体 工具 来 访 吧 - 很 容易 理解 ,这 些 
概念 不 能 被 解释 成 表示 "客观 事实 ”, 芭 与 人 们 对 它们 的 想法 无 
头 的 东西 。 对 这 些 慨 念 进行 纲 致 的 多 和 绀 分 析 即 可 证 明 ,它们 都 
表达 普 若干 (至 少 丰 三 个 ) 方 和 之 问 的 关系 ,一 是 行动 或 思维 的 
人 ,一 是 基 种 可 和 欲 的 或 想像 中 的 效用 ,其 二 才 是 一 般 意义 上 的 物 
品 ， 旭 果 读者 打算 下 个 定义 ,他 马 王 就 会 发 现 ,不 用 "适合 于 "或 


“日 的 在 于 " ,或 另 一 些 表示 设计 者 指派 给 它们 的 用 途 的 词句 ,他 44 


不 可 能 得 出 这 样 的 定义 .* 普通 的 锤子 与 蒸汽 锤 ,或 无 液 气压 


五 经常 有 指出 .由 于 这 个 统 上 . 上 由 当 把 既 许 党 矶 矿 : : 些 系统 性 会 科学 称 为 
“ 百 的 这 ? 科 萤 全 leologtaP samenecel。 总 而 这 种 说 法 荐 错误 的 . 因 湖 它 倾 阿 于 暗 太 ， 
丰 慌 个 人 的 行为 ,而 且 心 们 下 产 生 的 社会 结构 ,是 由 某 个 人 汶 了 其 种 目的 而 有 意 设 
计 出 洪 的 - 因此 , 记 要 么 年 玫 相 据 某 种 外 覃 为 三 所 市 完 的 日 标 来 解释 社会 现象 ,要 
么 巴 改 导 此 相 民 但 同样 可 人 的 错 民 ,把 -~ 闭 宪 会 现象 当做 自觉 的 人 类 混 计 的 产物 ， 
册 导 琉 一 种 有 碍 于 埋 解 这 此 需 象 的 “实用 开 广 "和 解释， 有些 作者 ,万 共 是 斯 涌 ,利用 
“ 壬 的 论 的 -这 个 问 为 概 和 省 和 摧 难 解 的 形 而 上 于 学 思辨 正名。 述 和 有 - : 些 和 人 ,如愿 档 利 期 ， 
以 一 种 无 法 度 驱 的 户 式 利用 它 . 对 月 的 论 的 科学 和 常规 科学 做 出 了 严 榕 的 区 分 : 姑 
山 攻 ，Emgtis，TPzepyogrpseprn Tpeorie or FitenaP{ 因 格 利 斯 :日 的 论 的 理论 科学 细 ) 
【Brunn ，1 革 和 折 ?对 这 个 同 题 的 讨 深 。 不 过 这 个 辣 还 是 其 右 许 导 作 用 。 如 果 病 要 一 个 
名称 的 语 ,也 许 由 族 斯 皮 纳 发 明 并 被 科 塔 尔 宾 斯 基 和 斯 粤 甘 其 求 用 的 ”praxcological 
[区 践 学 的 ) 科 学 ”, 相 是 好 恰当 的 名 称 , 它 如 今 有 明确 的 定义 ,并 被 米 琶 斯 大 旺 使 用 。 
捕 1 udswig So inc etagprnnef 米 王 斯 :过 国良 经 济 学 $Tf05encea，1940 了 1。 


[和 乌 
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计 和 水 缚 气 斥 计 .除了 人 们 认为 它们 可 以 用 于 相同 的 日 的 外 中 
没有 任何 相同 之 处 ， 

讽 可 友 絮 的 生 ,这 只 是 -- 些 达到 类 属 撞 明 (generic terms) 的 
朱 象 ,就 像 自 然 科学 采用 的 那些 抽象 一 样 ， 关 键 在 于 ,它们 是 从 
相关 事物 的 全 部 旺 然 属性 中 得 出 来 的 抽象 ,和 而且 对 它们 的 定义 
必须 完全 根据 人 们 对 于 物 的 态度 。 例 如 ,内 要 我 们 想 -- 下 考古 
学 家 的 问题 ,这 两 种 对 待 物 的 观点 的 重 归 差别 便 赫 然 可 见 : 他 试 
图 霄 定 ,看 上 去 像 一 件 石 器 的 东西 ,确实 是 由 人 “加 工 " 的 呢 , 抑 
或 只 是 在 和 白 然 中 偶然 形成 的 。 确 定 这 -点 的 众 一 办 法 ,就 是 努 
妃 去 理解 中 前 期 人 类 的 精神 活动 ,去 理解 他 会 如 何 制造 这 样 - 
件 工 上 只。 这 就 是 我 们 在 那 种 情况 下 实际 做 的 事情 ,我 们 必须 依 
菲 目 己 对 人 类 头脑 机 制 所 掌握 的 知识 ;假如 我 们 对 此 没有 更 铭 
的 觉察 ,这 主要 是 因为 不 可 能 设想 有 这 样 一 个 观察 者 ,他 没有 人 
类 的 头脑 .他 是 根据 自己 的 头脑 机 制 去 解释 他 所 看 到 的 事情 。 

在 描述 目 然 科 学 和 社会 科学 方法 之 间 的 这 种 差异 时 ,我们 
最 好 还 是 把 前 着 称 为 "客观 的 ”, 把 后 者 称 为 "主观 的 ”。 然 和 而 这 
些 字 腿 含义 模 精 ,不 做 进一步 解释 有 可 能 引起 误会 。 对 于 自然 
科学 家 来 说 ,客观 事实 与 主观 意见 之 间 的 区 分 十 分 简单 ,然而 对 
于 社会 科学 的 对 象 怠 不 易 做 出 这 种 区 分 。 这 是 因为 "意见 "也 是 
社会 科学 的 对 稼 吉 " 事实”。 这 当然 不 是 指 社会 科学 家 的 意见 ， 
而 是 指 其 行为 构成 社会 科学 家 之 研究 对 稼 的 人 的 意气 。 从 某 种 


了 出 ” 决 正 背 人 类 行为 的 大 多 数 对 象 或 事物 ,从 这 个 角度 看 对 它们 的 定义 不 能 根 
拘 其 目 热 性 硕 , 而 要 根据 人 们 对 它们 的 态度 它们 是 用 于 某 种 日 的 的 手 盘 ,可 旺 这 
并 不 意 昧 督 色 们 的 证 交 中 的 意图 或 “日 的 论 " 的 性 质 是 扩 本 质 所 在 ， 不 同 的 物 所 服 
务 的 人 类 意图 ,是 桐 成 这 种 分 类 之 基础 的 最 重要 的 人 类 态度 之 一 ,但 玄 仍然 只 是 其 
中 之 一 ， 持 于 . 鬼 龙 或 寺 兆 ,部 是 决定 着 大 类 行为 而 在 白 然 恰 江 有 对 应 物 的 类 型 , 昌 
淮 训 此 ,还 是 不 可 能 把 它们 视 为 天 类 行为 的 T 失 。 
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3 社会 科学 素 烤 的 主观 性 


剖 义 上 说 ,他 的 事实 也 和 卓然 科学 的 事实 一 样 , 不 是 "主观 的 ”， 
四 为 它们 独立 于 特定 的 观察 者 ;他 的 研究 对 象 不 党 他 的 育 好 或 
想像 的 左右 , 而 是 击 不 同 的 人 以 相同 的 方式 呈现 下 观察 者 的 。 
然而 ,从 我 们 据 以 区 分 束 实 和 意见 的 男 -种 第 度 次 ,社会 科学 的 
事实 促 仅 是 章 如 ,是 我 们 研究 其 行为 的 孝 些 人 所 持 的 意 山 ， 它 
们 趟 问 于 日 然 科 学 的 事实 ,因为 它们 是 不 同 的 人 所 持 的 信念 
意见 ,它们 机 起 不 管 是 对 在 错 ,都 是 我 们 的 素材 ,但 我 们 不 能 租 
接 划 人 们 的 头脑 中 去 观 察 它们 ;我 们 可 以 从 大 们 的 言行 中 识 贡 
它们 ;, 仪 促 是 肉 为 我 们 旦 书 有 者 跟 他 位 要 似 的 头脑 。 

从 我 们 把 社会 科学 的 主观 主义 方法 和 目 然 科学 的 客观 主 
疼 记 法 加 以 对 比 的 意义 二 说 ,这 不 过 是 道 册 了 了 -- 个 普通 贡 识 , 即 47 
前 者 首先 研究 的 是 个 人 的 思维 现象 或 精神 现象 ,而 不 是 直接 研 
究 物 质 现 象 - 人 它 所 处 理 的 现象 之 可 以 理解 ,仅仅 是 国 为 我 们 的 
研究 对 象 具有 与 我 们 相似 的 思维 结构 .这 同样 是 - :个 经 验 事 
实 ,经 苗 不 亚 于 我 们 有 关外 部 世界 的 蝴 识 . 不 但 与 他 人 进行 变 
流 的 可 能 人 狂 一 一 我 们 的 言谈 和 写作 无 时 无 到 不 在 利用 这 种 知 
识 一 一 而 旦 我 们 对 外 部 世界 的 研究 成 果 , 部 证 实 了 这 一 点 。 如 
条 天 真 地 以 为 不 同 的 人 所 共有 的 全 部 感觉 性 质 ( 或 它们 的 相互 
关系 ) 台 是 外 部 世界 的 属性 ,加 会 承 为 我 们 在 关 别人 的 思维 的 知 
识 , 公 仅 是 我 们 和 关外 部 诬 界 的 共 局 知识 。 然 而 一 旦 我 们 认识 
到 ,是 我 们 的 感官 使 事物 在 我 们 看 来 相同 或 不 同 ,而 这 种 相同 或 
不 同 并 不 存在 于 它们 口号 的 相互 关系 中 ,而 是 存在 于 它们 影响 
我 们 感 祖 的 过 程 中 ,那么 人 类 是 以 -种 特殊 方式 对 外 部 刺激 物 
进行 分 类 这 个 事实 ,各 成 了 一 个 意 习 重大 的 经 验 事实 。 在 我 们 
对 外 部 相 错 的 科学 描述 中 消失 的 那些 性 质 , 必 须 仍 然 是 我 们 对 
人 类 思维 的 科学 摘 述 的 一 部 分 。 事 实 上 ,从 我 们 对 外 部 世界 的 
此 还 中 消除 这 些 性 质 , 半 不 意味 着 这 些 性 质 林 "存在 " ,而 是 意味 


过 


着 我 们 在 研究 这 些 性 质 时 ,我 们 所 研究 的 不 是 物质 世界 ,而 是 人 


48 类 的 思维 . 
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在 其 些 情况 下 ,比如 当 我 们 拖 事 物 在 其 相互 关系 中 表现 出 
的 "客观 "属性 与 仅 促 是 人 赋 子 它们 的 属性 加 以 区 分 时 ,不 妨 把 
“客观 的 " 跟 赋 子 的 "fatrributedj 相 对 照 ,而 不 是 把 它 跟 售 艾 不 
明 的 “主观 的 "相对 照 。 然 而 "赋予 的 "一 词 也 作用 有 限 , “主观 
的 "和 "客观 的 "这 两 个 概念 昌 然 难免 传达 一 些 错误 的 售 义 ,但 是 
就 我 们 这 里 所 关心 的 区 分 面 言 , 侏 入 它 们 志 许 更 为 追 审 ,这 主要 
是 因为 现 有 的 其 他 天 多 数 说 法 , 比 旭 "精神 的 “和 "物质 的 ,甚至 
承 载 着 更 为 垩 盆 的 形而上学 重负 ,而 至 少 在 经 杭 学 中 ， 主 观 的 - 
一 词 一 直 基 在 我 们 这 里 所 采用 的 傅 义 上 使 用 着 。” 更 为 重要 的 
是 ， 主 观 的 "一 词 突 出 了 我 们 必须 涉及 的 另 一 个 重要 可 实 :不 同 
的 人 虽然 具有 使 交流 成 为 可 能 的 共同 结构 ,他 们 部 有 着 不 同 的 、 
在 许多 方面 相互 冲 罕 的 氏 识 和 信和 您 。 如 果 我 们 能 够 设想 不 同 的 
人 的 全 部 知识 和 信念 都 一 致 ,或 我 们 只 是 在 研 完 单独 一 个 人 的 
思维 ,那么 我 们 不 管 是 把 它 称 为 客观 "事实 还 古 主 观 现 象 ,都 没 
有 关系 。 但 是 ,指导 任何 人 类 群体 的 行为 的 具体 天 识 , 从 来 就 不 
是 作为 一 个 稳定 而 严密 的 体系 而 存在 的 。 它 只 以 分 散 的 .不 完 
美和 不 稳定 的 形式 ,存在 于 众多 个 人 的 头脑 中 ,一 切 知识 的 分 散 
性 和 不 完美 性 ,是 社会 科学 必须 首 匈 面 对 的 两 个 基本 事实 。 那 
些 在 哲学 家 和 逻辑 学 家 看 来 "仅仅 "是 人 类 头脑 的 不 乞 美 因素 而 
不 值 一 顾 的 东西 ,在 社会 科学 中 变 成 了 -个 至 关 重 要 的 基本 事 
实 。 我 们 下 面 还 会 看 到 ,相反 的 "绝对 主义 观点 , 即 知 识 ,尤其 
是 对 特定 环境 的 具体 知识 ,是 一 成 不 变 的 和 "客观 的 “似乎 它 对 
所 有 的 人 都 一 样 ) ,这 是 社会 科学 中 一 些 经 久 不 竟 的 证 误 的 根 


号 ”我 相信 在 心理 学 方法 的 讨论 中 也 第 儿 此: 


2 


3. 四 会 科 学 于 村 的 志 观 柱 


浙 。 

我 们 前 面 用 来 描述 人 类 行为 对 象 的 "“ 工 晨 ” .可 以 用 主 会 研 
完 的 侍 何 其 他 分 立 中 的 类 似 例 和 手 来 代 蔡 。 “单间 "或 " 馈 于 ”， 徘 
行 "或 “惩罚 " 呈 , 如 果 不 参 照 我 们 有 关 人 类 对 于 它们 的 意图 的 向 
识 ,就 无 流 给 出 定 祥 ; 从 这 个 意 祥 上 说 ,它们 天 然 不 是 客观 事实 。50 
当 我 们 解释 人 烽 对 符 事 物 的 行为 时 ,一般 而 吾 部 是 姑 此 。 对 这 
些 事物 的 定 关 ,不 能 根据 我 们 利用 客观 的 科 笃 方法 从 中 发 现 的 
因素 ,而 要 根据 行动 的 人 对 它们 有 和 什么 想 活 。 例 如 ,就 社会 研究 
的 目的 而 言 ,一 种 药物 或 一 种 化 妆 品 ,不 是 治疗 兵种 次 匀 或 改进 
人 的 窜 诸 的 乐 西 ,而 是 人 人 科 基 为 会 有 那 种 荔 演 的 朱 西 。 我 们 恰 
好 有 具 和 将 而 我 们 打 鼻 解释 其 行为 的 疆 些 人 却 不 具备 的 .有 有关 物质 
之 真实 性 质 隐 任 局 知识 ,都 与 解释 他 们 的 行为 没有 多 少 相 关 狂 ， 
这 正 像 我 们 秘 小 不 相信 魔法 的 效力 ,但 这 对 于 理解 那些 相 和 其 
效力 的 野蛮 人 的 行为 激 有 相关 性 … 样 。 假 如 在 我 们 对 当代 社会 
的 研究 中 ,由 于 "laws of nature 【日 然 规律 ; 目 然 法 ) 影 啊 着 大 们 
的 行为 ,我们 必须 把 它 作 为 研究 素材 ,并 给 予 它 在 自然 科学 研究 
中 大 钵 相当 的 地 位 的 话 , 这 对 于 我 们 的 研究 意图 而 言 ,也 不 过 是 
个 巧合 ,我 们 场 不 可 因此 摘 氏 了 这 种 “ 规 {( 法 ) 律 "在 两 个 领域 中 
的 不 同性 让 。 与 性 会 研 罕 有 头 的 ,不 是 这 些 月 然 法 昨 否 具有 任 
何 客观 意 交 上 的 真实 性 ,而 仅仅 是 人 们 是 否 相 信 它 们 并 据 以 采 
取 行 劲 。 如 果 在 我 们 所 研究 的 社会 的 更 有 ”科学 "知识 中 ,包含 
着 缺少 某 种 仪式 或 泡 语 王 廉 就 竺 不 出 果实 的 信念 ,那么 它 就 像 5 


起” 抹 些 入会 学 察 卉 想 大 开 有 好 让 为 , 揭 们 可 以 把 “飞行 " 定 久 为 使 一 个 人 受到 和 巧 
许 的 行为 ,区 而 使 它 成 为 一 个 客观 事 衬 。 这 仅仅 是 使 证 蓝 四 玄 倒退 了 …- 步 ,但 并 没 
有 消 关 它 。 巧 刘 仍 然 共 - -和 神 元 法 进行 客观 定 交 的 主 规 亚 象 . 例如, 如果 我 们 看 到 每 
当 一 个 人 做 出 某 神 行为 时 ,就 入 铁 链 代 在 他 的 肚 于 上 ,这 并 讽 有 告 诛 我 们 这 是 袁 示 
奖励 示 是 惩 苦 : 
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我 们 帘 为 正确 的 任何 上 自然 规律 一 样 ,对 我 们 二 分 重要 。 例 如 ,我 
们 在 经 济 学 中 看 到 的 一 切 * 生 产 的 自然 规律 ,都 不 是 自然 科学 
意 浆 工 的 自然 规律 ,而 是 人 们 有 关 月 已 能 够 做 些 什 么 的 信念 。 

人 与 物 的 关系 如 此 ,人 与 人 的 关系 更 是 如 此 。 社会 研究 不 
能 用 日 然 科 学 的 客观 方法 ,而 是 只 能 根据 人 人 习 的 信 售 , 对 这 种 关 
系 进 行 定 艾 。 即 使 看 似 纯粹 的 生物 学 关系 ,如 父母 和 子 妇 的 鞠 
系 ,在 社会 研究 中 也 不 是 从 自然 角度 进行 定义 ,而 及 就 这 种 研究 
的 目的 前言 也 不 能 这 样 定 浆 : 无 伦 大 们 相信 某 个 孩子 是 自己 的 
自然 后 代 这 种 信念 是 对 是 错 , 他 们 的 行为 都 没什么 两 样 . 

在 理论 高 度 发 达 的 社会 科学 即 经 济 学 中 ,这 一 点 表现 得 最 
为 明显 。 大 概 可 以 训 不 夸张 地 说 ,过 上 挟 -… 百 年 里 经 济 学 的 每 一 
项 重大 进步 ,都 是 向 着 不 断 采 用 主观 主义 的 方向 又 前 进 了 …- 
步 . 忆 对 经 济 活 邢 的 对 象 进 行 定 义 不 能 从 客观 的 角度 ,而 是 只 
能 参照 人 类 的 意图 ,这 已 经 成 了 不 言 而 喻 的 第 识 。 不 管 是 " 乔 
品 " 或 "经济 物品 ” ,还 是 "食品 "或 “货币 ” .都 不 能 从 自然 角度 ,而 
只 能 根据 人 们 对 事物 的 观点 进行 乍 艾 。 客 观 主 浆 或 了 唯物 主 立 的 
观点 试图 把 货币 定 习 为 一 小 块 圆 形 金属 ,对 此 经 济 理论 无 话 可 
说 。 它 对 这 个 意 交 上 的 钢铁 .木材 .石油 .麦子 或 汐 重 ,也 无 话 可 
滴 。 其 实 , 尾 何 具体 商品 的 历史 痢 表 明 , 随 着 人 类 知识 的 变化 ， 
回 样 的 物质 可 以 代表 非常 不 同 的 经 济 范 畴 。 我 们 也 无 法 从 月 然 


马路 德 维 希 . 冯 :. 米 瓦斯 也 许 基 最 坚定 地 推动 这 项 发 展 的 人 。 并 且 我 相仿 ,他 
那些 最 特别 的 观点 起 补 让 许 雪 读者 觉得 怪诞 而 不 可 接受 ,是 来 源 于 这 样 一 个 事实 : 
在 坚定 地 推动 主观 主 立 方法 方面 ,他 长 期 大大 领先 于 他 的 同 伐 人 人 ， 他 的 理论 的 全 部 
特点 一 一 从 他 的 货币 理论 ( 它 在 1912 年 是 如 此 超前 ) 到 他 所 说 的 a brierismt 读 绎 证 
交 ) 一 一 他 对 一 般 数 理 既 放学 和 具 址 经 济 现象 之 有 量度 的 对 点 ,以 有 他 对 计划 的 批判 ， 
都 是 直接 { 虽 然 或 许 不 是 有 着 同样 的 必然 性 ) 来 自 这 种 核心 立场 。 尤 共和 参见 Ludwig 
von Rises，Cramatpropienpae er Warionadikornomie1it 来 恶 斯 :二 国民 经 济 学 的 基本 问 
是 池 Tena，19333 和 apm 上 ctendtk 论 大 浅 行 为 1139497 
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科学 的 角度 ,区 分 出 吨 个 人 是 在 进行 实物 交换 或 奖 复 , 偿 是 在 玩 
游戏 或 举行 宗教 仪式 。 除 非 我们 能 够 理解 人 类 的 行为 有 什么 意 
图 ,否则 解释 这 种 行为 ,即将 其 纳入 抒 相 似 环 境 与 相似 行为 联系 
在 -- 起 的 规 贴 的 任何 尝试 ,都 是 广 定 要 失败 的 ,“ 
虽然 经 济 学 理论 发 展 出 的 这 种 本 质 上 的 主观 性 ,要 天 大 过 
于 社会 科学 的 大 多数 其 他 分 支 “, 不 过 我 认为 , 亡 是 狭义 的 社会 
科学 的 共同 特点 。 只 要 更 为 细致 地 思考 -- 下 它 的 一 个 最 简单 的 
定理 ,如 "地租 规律 ”(law of rent) ,就 可 以 最 好 二 证明 这 一 与 。 
这 本 来 是 个 有 关 一 种 从 白 然 角度 定 广 的 物 即 土地 的 价值 变化 的 
命题 。 它 其 实 是 说 卫 , 震 竖 用 土地 来 生产 的 摧 品 的 价值 变化 所 
引起 的 土地 价值 之 变化 ,要 大 于 另 一 些 必 需 的 协作 要 素 的 价值 
的 变化 。 就 这 种 形式 而 音 , 它 是 一 个 经 验 的 概括 , 肛 没 有 告诉 我 
们 它 为 何 正 确 , 也 没有 告诉 我 们 它 在 什么 荣 件 下 和 止 亿 : 和 在 现代 


- 一 


四 ”一些 昔 期 经 济 学 家 对 此 非常 清楚 , 供 是 出 于 后 来 那些 把 经 济 学 虫 造 得 芷 日 
妙 科 学 音 六 | 更 吉 “* 客 疯 " 的 努力 ,这 -- 点 被 撞 盖 了 ， 合 如 ,Ferdmiandio (ialiarm 作 
Pa Wonetel 吉 时 亚 尼 过 论 货币 季 作 35 一 书 中 强调 说 … 那 些 据 称 在 某 个 方面 六 
侦 的 东西 .如 朱 在 这 个 方志 给 人 摸 供 了 相同 的 满足 ,它们 就 姨 等 值 的 ， 想 从 址 他 方 
面 . 遵 循 别 的 原则 ,从 重 旦 ,外 表 的 相似 中 寻找 等 值 的 人 -表明 他 们 几乎 和 在 理解 人 
类 生活 的 事实 。 一 线 纸 经 常 等 于 钱币 ,虽然 它们 在 重量 和 外 误 上 并 不 相同 ;大 一 方 
面 ,重量 .质量 和 外 表 孝 由 等 的 上 陪 操 钱 经 常 并 不 等 梢 转 引 目 站 下 Mnroe，Peargy 
Frpmrorair 了 hoag 下 红 门 罗 : 芝 司 -期 的 经 济 岂 起 并 1930) ，Pp，303- 

壤 ” 支 概 语 音 学 队 儿 ,事实 上 可 以 合理 地 宣布 它 * 对 社会 科 党 方法 有 着 战略 二 
的 重 曲 杜 "， 见 Edward Sapir，Seterrecf rasi( 萨 度 尔 :间作 选 让 Berkeley: L- 
ver of Califoriia Press。、19491，p、1660- 我 与 此 袜 上 时尚 无 所 知 的 萨 皮 尔 的 次 作 , 强 
调 了 许 过 这 里 所 强调 的 观点 、 例 如 第 4 页 :把 大 类 经 验 中 的 任何 欧 质 定 关 为 莽 上 
然 属性 的 机 械 总 和 或 产物 , 吾 是 不 恰当 的 "经 验 中 一 切 有 意 浆 的 事物 , 事 经 过 了 功 
能 性 的 或 相关 的 意 立 过 滤器 ,因此 是 来 白 对 白 然 中 妍 有 市 牺 的 修 疏 

入 ” 按 极 端的 李嘉图 主义 形式 ,这 种 陈述 是 , 产 昌 价 值 的 变化 只 会 影 啊 土 地 的 
价值 ,对 合作 的 劳动 力 葛 人 昼 值 不 会 产生 影响 、 这 种 形式 (与 李嘉图 的 " 宅 观 价 介 学 
涪 相 半 1 的 这 - 痛 题 ,可 被 襄 为 本 节 所 陈述 的 更 营 遍 前 题 的 一 个 硝 限 事 二 ， 
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经 济 学 中 , 它 的 位 置 被 两 个 共同 导致 了 相同 结论 但 性 质 不 同 的 
荫 题 所 取代 -。 -个 谷 题 属于 纯 经 济 学 理论 的 内 容 , 它 断 百 在 后 
产 一 种 商 铝 .而 它 而 要 比例 可 变 的 不 同 ( 穆 缺 ) 归 和 亲 时 ,如 果 其 中 
一 神 要 豆 只 能 用 于 这 -目的 (或 只 能 用 于 相对 较 少 的 日 的 ) ,而 
9 - 些 要 率 上 共有 量 普 刀 的 用 途 , 则 该 产品 的 价值 变化 对 前 都 的 
影响 会 大 于 对 后 者 的 影响 ， 第 二 个 丛 题 是 个 经 验 陈 述 , 郎 士 地 
通 芝 属于 前 一 种 肥 素 ,也 束 是 说 ,人 和 们 所 郑 道 的 日 已 的 完 动 力 的 
有 用途, 要 大 大 多 于 他 们 所 知道 的 “: 块 土 地 的 用 途 。 前 一 个 命题 ， 
蒜 像 一 切 纯 经 济 学 理论 的 命题 一 梓 ,是 个 有 天 大 说 对 行事 物 的 
答 庶 之 意义 的 陈述 ,因此 它 本 身 必 然 有 者 与 时 间或 空间 无 关 的 
其 实 性 、 第 二 个 命题 则 是 一 :种 断言 , 即 第 -个 命题 所 规定 的 条 
件 存 在 于 婚 定 的 时 间 并 涉及 到 -- 块 特定 的 土地 ,因为 与 它 有 关 
的 人 桔 有 某 种 有 天 其 用 途 有关 种 植 这 块 主 地 所 寡 要 的 另 一 些 
东西 之 用 途 的 信念 。 作为 一 种 经 验 概 括 . 它 当然 可 以 矩 否定 ,而 
且 也 将 经 党 被 否定 。 比 方 说, 息 如 一 块 土地 让 来 生产 某 神 条 实 ， 
而 种 植 它 需要 某 种 特殊 技能 , 则 对 这 种 果实 的 需求 下 降 亚 能 会 
全 部 作用 于 有 该 技能 者 的 工资 .实际 上 一 点 儿 影响 不 到 那 块 士 
地 的 价值 。 在 这 种 铺 况 下 ,适用 于 “地 租 规 律 "的 是 劳动 力 。 但 
是 , 当 我 们 问 地 租 规 律 为 何 通 用 于 某 种 特定 情况 ,或 如 何 能 够 发 
现 其 适用 时 ,关于 这 块 土地 的 自然 属性 .劳动 力 或 产品 的 任何 知 
识 , 孝 无 法 给 我 们 提供 答案 。 它 取决 于 理论 性 的 地 租 规律 中 所 
陈述 的 主观 久 素 ;只 有 当 我 们 能 够 找 出 在 相关 的 方面 ,相关 的 人 
有 什么 趣 训 和 迟 念 时 ,我 们 才能 预测 产品 价格 的 变化 会 以 什么 
方式 影 啊 各 种 要 素 的 价格 。 对 于 地 租 理论 是 正确 的 东西 对 一 般 
价格 理论 也 古 正 确 的 : 它 对 铁 或 羊毛 ,或 有 这 样 那 梓 的 自然 属性 
的 东西 的 价格 变动 无 话 可 说 , 它 只 讨论 那些 人 们 对 其 持 有 某 种 
信念 .希望 以 某 种 方式 加 以 利用 的 东西 ， 央 此 ,对 我 们 有 关 某 种 
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具体 价格 了 项 索 的 解释 产生 影响 的 ,绝对 不 是 我 们 (观察 者 ) 所 党 
握 的 丰 关 该 商品 的 任何 附带 知识 ,而 只 能 是 那些 有 关 人 们 对 其 
有 什么 想法 的 附带 央 设 ， 

对 于 经 谤 学 由 论 所 研究 的 生 为 复 厅 的 现 壹 ,以 及 近 儿 年 这 56 
个 领域 同 主观 证 浆 的 发 展 关 系 交 切 的 进步 ,我 们 这 时 不 能 进行 
类 似 的 讨论 - 我 们 只 能 指出 这 些 发 展 所 导致 的 一 些 口 益 罕 出 的 
新 问题 ,例如 不 同 的 人 的 意图 和 预期 之 间 的 协调 性 问题 ,他们 之 
间 的 知识 分 了 问题 ,以 到 获 得 相关 知识 并 形成 预期 的 过 程 的 问 
题 , 习 我 们 这 里 所 讨论 的 ,毕竟 不 是 经 济 学 的 专业 问题 ,而 足 一 
切 赋 究 自 和 沉 的 人 类 行为 之 后 果 的 学 科 的 共同 特点 。 我 们 所 要 强 
遇 的 是 ,在 所 有 这 些 研 究 中 ,我们 必须 从 大 们 的 相 法 和 行为 .从 
如 下 事实 人 于 :组 成 社会 的 个 人 的 行为 ,是 受 着 崇 与 物 的 某 种 分 
类 的 支配 ;这 种 分 类 与 结 枸 相同 的 感觉 性质 和 观念 的 体系 相 一 
致 ;我 们 鞭 道 这 些 性 质 或 观 售 , 是 因为 我 们 也 是 人 ;不 同 的 个 人 
所 拥有 上 隐 具体 葛 识 在 一 些 重要 方面 址 不同 的 。 不 但 人 们 针对 猎 
和 事物 的 行为 ,站 日 大 与 人 之 间 的 全 部 关系 和 所 有 社会 制度 ,都 
只 能 根据 人 们 对 它们 王 的 想法 去 理解 。 我 们 所 了 解 的 社会 , 现 
灾 的 社会 ,是 由 人 人 们 所 持 鸣 各 种 观念 和 想法 形成 的 ;我 们 能 够 认 57 


名 ”对 这 些 辐 题 的 保 入 讨论 , 见 我 的 “经济 芋 惹 识 ” 广 , 载 ozomica 
fbFebruary 1937)》， 重 印 丁 Peernetaetrisnpa cat Enmpmric Elert 过 个人 主 匀 和 经济 秋 
序 训 站 hicagao LInivepwity of 人 hoageey Press，194 和 3 。 

网 扫 Langlois ant，SnRTIDS，Jatrretecttorl er the eds 国 
档 哺 瓦 和 有 祝 格 谋 博 斯 :历史 酬 尝 导论 拉 ，trane 站 总 Berry ELondon，1859)，p 
218:” -二 辣 行 名 有 这 种 特点 ,它们 者 是 个 大 的 言行 ;想像 力 只 能 吕 欧 个 人 的 行为 ， 
前 它 们 荐 对 我 们 通过 百 接 观察 看 旭 的 行为 的 复 烦 ， 山 于 这 是 生活 计 社会 中 的 人 的 
行为 ,所 以 它们 的 无 多数 是 分 别 由 全 大同 时 做 出 的 .或 爱 共 同月 的 支配 的 行为 。 这 
起 一 些 集 伟 行为 ; 企 不 管 利 用 起 俐 还 荐 直接 观察 ,它们 总 是 被 归结 为 个 大 行为 的 监 
机 。 一 些 社会 学 守 所 看 到 的 社会 圭 实 " ,只 是 一 种 哲学 建构 ,而 下 是 历史 事实 。 
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识 社会 现象 ,它们 对 我 们 有 意义 ,公公 是 因为 它们 反映 在 人 们 的 
拓 脑 中 . 

人 类 头脑 的 缚 构 ,它们 划分 外 在 事件 的 共同 原则 ,为 我 们 提 
低 了 有 关 重 复 性 要 素 的 知识 ,不 同 的 社会 结 构 就 是 由 这 些 蛇 素 
建立 起 来 的 ,我 们 只 能 根据 这 些 要 素 去 描述 利 解 释 它 们 .观念 
或 想法 当然 具 能 存在 于 个 人 的 头脑 中 , 励 其 是 它 员 在 个 大 的 头 
脑 中 对 另 一 些 想 法 产生 影响 ; 格 成 社会 纺 构 真 正 要 素 的 ,不 是 极 
为 复杂 的 个 人 未 脑 之 和 ,而 是 个 人 的 观念 .人 们 对 他 大 以 太 对 事 
牺 所 形成 的 观点- 如 果 社 会 毕 构 在 经 历 了 相继 出 现 于 特征 岂 到 
的 不 同 个 人 后 依然 能 够 保持 不 变 , 这 并 不 是 因为 相继 出 现 的 个 
大 完全 一 致 ,而 是 因为 他 们 相互 继承 了 与 别人 的 特定 关系 ,对 竺 
别人 的 特定 态度 .并 有 呈 他 们 是 男 - - 些 人 大 所持 的 特定 观战 的 对 象 . 
个 大 仅 促 是 这 个 关系 框 滁 中 的 焦点 ,个 人 相互 之 间 的 各 种 访 虚 
(或 看 竺 物质 对 象 的 相同 或 不 同 的 态度 ) 构 成 了 这 个 结 格 中 可 重 
复 .可 辨认 和 熟悉 的 因素 。 如 果 一 个 警察 接 奉 印 一 个 警察 出 现 
在 特定 岗位 上 ,这 并 不 意味 着 新 来 的 这 :位 在 所 有 方面 都 跟 羡 
-~ 位 相同 ,这 仅仅 意味 背 在 对 待 其 同胞 上 他 延续 着 前者 的 其 种 
态度 ,这 与 他 喘 为 警察 指 职 责 有 关 。 不 过 ,这 足以 维持 一 种 能 够 
胡 以 区 分 并 单独 盾 以 研究 的 稳 征 的 结构 人 性 要 素 。 

我 们 能 够 辨识 人 类 关系 中 的 这 些 要 素 , 完 全 是 因为 我 们 通 
过 自己 头脑 的 机 制 而 知道 它们 。 然 而 这 并 不 是 说 ,我 们 肯定 立 
刻 就 能 看 到 它们 组 合成 一 种 把 不 同 个 人 联系 在 一 起 的 特殊 模式 
的 售 祥 ， 只 有 通过 系统 而 耐心 地 寻找 持 有 一 定 观 点 的 许多 人 的 
意图 ,我 们 才能 埋 解 甚至 才能 学 会 去 看 人 们 在 社会 中 分 散 面 又 
相互 关联 的 个 人 行为 在 无 意 中 产 生 的 . 滑 党 是 向 示 完成 的 绪 有 果 。 
在 重建 这 些 不 同 的 社会 关系 模式 的 努力 中 ,我们 切 不 可 把 个 人 
行为 与 他 的 行为 所 针对 的 人 和 物 的 客观 人 性质 联系 起 米 ,我 们 的 
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3 补 会 科学 志 守 的 二 更 竹 


人 研 穹 素材 ,必须 是 我 们 打算 解释 其 行为 的 那些 人 眼中 的 人 和 物 
理 地 珊 ,这样 倒是 由 于 一 个 事实 :只 有 人 人们 的 知识 或 信念 ,能 够 
成 为 其 日 觉 的 行为 之 动机 。 6 
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4. 社会 科学 的 个 人 主义 和 “综合 "方法 


为 防止 以 上 讨论 可 能 造成 的 误解 ,项 和 茸 必 须 暂 时 停 下 主 归 
的 论 让 -我 们 所 强调 的 事实 中 ,在 社会 科学 中 ,我 们 的 素材 或 
“ 事 笋 本 吴 是 : 些 想 法 或 观念 ,但 切 不 可 把 这 理解 成 我 们 奔 社 
会 科学 中 所 研究 的 … 切 观念 都 具有 这 种 性 质 。 如 果真 是 如 此 ， 
吃 没 有 任何 科学 工作 的 存 身 之 地 了 。 社 会 科学 和 自然 科学 一 
往 , 其 采 生 是 修正 人 们 对 筷 的 研究 对 象 所 形成 的 流行 观念 ,或 是 
用 更 怡 当 的 福 念 取代 它们 。 社 会 科学 的 特殊 难题 ,以 及 石头 其 
性 质 的 大 基 混 乱 思 想 , 俗 丛 基 来 自 这 样 的 事实 :观念 在 社会 科学 
上 中 芋 珊 出 两 种 作用 , 它 既 是 研究 的 对 象 , 又 是 有 关 这 种 对 锭 的 观 
人 灌 。 在 日 然 科学 中 ,我 们 的 研究 对 象 与 我 们 对 筷 的 解释 之 间 的 
区 分 ,二 观 党 和 各 观 台 实 之 问 的 区 分 相 一 至 .而 在 社会 科学 中 ， 
则 必须 区 分 出 疝 种 观念 ,其 一 是 那些 构成 我 们 打算 研究 的 现象 
的 允 售 ,其 二 是 我 们 电 己 或 我 们 打算 解释 其 行为 的 那些 人 所 持 
的 有 关 这 些 型 委 的 观念 ,它们 不 是 社会 结构 的 成 因 ,而 是 关于 社 
会 结构 的 理论 ， 

给 守 会 科学 告 成 这 征 特 殊 困 难 的 不 仅 是 这 样 一 个 吕 实 : 我 
们 必须 对 作为 我 们 研究 对 象 的 人 的 观点 与 我 们 对 他 们 的 观点 加 
以 区 分 ;了 而 县 还 有 另外 一 个 事实 : 作为 我 们 的 癸 究 对 繁 的 人 ， 
他 们 上 自 甘 不 但 由 各 种 观 售 产 生动 机 ， 而 且 对 于 其 行为 的 未 经 设 
计 的 结果 ， 还 有 和 抽 忆 的 想法 一 一 有 关 不 同 社会 结构 或 形态 的 各 
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:二 二 社会 释 学 的 全 大 主 六 入 * 综 合 " 方 起 


种 流行 学 说 ， 我 们 -他们 共 时 并且 我 们 的 研究 必须 子 以 人 覆 正 和 
监 进 的 和 学说。 下 社会 科学 中 . 用 “ 概 合 ” (或 “理论 代 圭 
“事实 ” 风 乞 陪 并 非 不 存在， 在 避 饮 这 各 人 扼 辽 时 的 撩 败 ， 下 这 
下 就 像 在 自然 科学 中 一 样 起 着 有 省 的 作用 ;: 二 然而 它 是 出 现在 
一 个 不 同 的 技 遇 土 ， 井 航 非 久 不 俗 当地 用 观念 和 事 扣 之 间 有 的 区 
分 来 表示 -。 正确 的 区 分 是 两 种 概念 之 间 的 区 分 ， 一 方 足 出 于 被 
大 们 所 持 有 击 成 为 社会 现象 之 成 因 的 观念 ， 另 - 方 旺 人 们 就 这 62 
种 现 索 所 彤 成 的 观 合 ， 对 这 两 种 观念 的 划分 【虽然 在 不 同 的 背 
景 下 ， 对 它们 的 划分 也 许 有 所 不 同 )2 不 难 吉 以 说 明 。 我 们 把 
人 们 对 某 种 特定 商 咎 的 起 法 发 生 的 变化 视 为 该 商品 价格 发 生变 
化 的 原由 ， 这 征 起 法 在 类 属 上 显然 不 同 于 这 些 人 对 价格 灾 化 之 
原因 或 “价格 的 一 般 人 性质 ”所 持 的 观点 。 朵 理 ， 和 导 笋 一 些 人 经 
前 重复 某 种 行为 例如 生产 、 销 骨 或 购买 一 定数 量 的 商 
证 的 情 念 和 和 意见， 完全 不 同 开 他 们 对 上 自己 属于 其 中 一 - 员 、 
他 们 的 全 部 行为 总 和 所 构成 的 “社会 ”整修 或 “经 济 体 系 ” 所 
形成 的 观念 。 表 一 种 意 克 和 信念 臣 “ 整 恒 ” 存 在 的 条 件 ， 设 有 63 
它们 整 惧 不 可 能 存在 ; 正如 我 们 所 说 ， 它 们 是 “构成 性 的 ” 
(constitutive )， 是 人 们 所 说 的 “社会 ”或 “经 久 体 系 ” 这 些 现 
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人 见 丙 Euekon，TRe Fonnegerinats of For 册 人 愉 肯 : 经 济 掌 基 础 和 
fondon，1950)1， TD- 5 其 局 直 他 在 这 里 对 鞠 盒 实 在 论 f7EBegriffsroaljismusy 的 作用 
般 了 出 世 的 讨论 . 

汪 ” 在 呈 些 青 寻 下 ， 溃 关门 社会 村 学 人 区 公 作为 有 矢 艇 正和 改进 的 理 这 的 观 
全 ， 世 可 以 被 轨 全 豪 材 错 生 ”人 疯 好 ， 可 以 旨 想 这 样 -- 种 “政治 科学 "， 它 说 明了 对 
社会 性 质 持 及 汪 几 现 由 的 大 会 产生 哪 一 类 政治 行为 ， 就 这 些 行 为 而 育 ， 必 须 把 这 
些 观点 作为 索 材 、 和 人 对 待 社会 现象 的 行为 中 ， 即 在 解释 他 的 政 潮 行 为 时 ， 昌 然 
我 们 几 ' 殷 把 地 刘 福 会 铺 梅 的 灿 点 视 为 朗 成 事实 ， 位 古 我 们 志 可 以 肤 中 一 个 芬 本 揭 
尼 面 ， 研 缉 这 和 神 班 总 旺 而 正确 - 个 特定 的 社会 有 二 能 这 为 狐 的 各 种 制度 足 由 神 
皮 果 的， 我 们 在 解释 这 个 社会 的 政治 时 必须 按 受 这 个 事实 ;然而 这 末 此 能 胃 止 我 
们 证 出 ， 庆 种 观点 很 可 能 挟 错 误 的 . 


了 TI 
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象 得 以 存在 的 要 素 ， 但 是 不 管 人 们 对 这 些 整体 形成 了 什么 观 
念 ， 它 们 都 会 在 在， 

一 方面 是 动机 性 的 或 构成 性 的 意见 , 另 -方面 是 人 们 对 各 
种 整 司 所 形成 的 推测 性 或 解释 性 的 观点 ,对 此 我 们 应 季 细 加 以 
区 分 ,这 - -点 非常 重要 ;对 它们 的 混 清 是 一 种 持久 存 险 的 根源 。 
民众 的 头脑 对 社会 ,经济 悼 系 、. 资 本 主义 .帝国 主义 以 及 诸如 此 
类 的 集合 体 所 形成 的 观念 ,社会 科学 家 不 是 必须 把 它们 视 为 暂 
时 的 理论 和 通俗 上 抽 象 ,而 不 可 错误 地 把 它们 当成 事实 吗 ? 他 
不 断 克 制 自 己 ,不 把 这 些 虚 假 的 东西 当做 事实 ,他 系统 地 以 支配 
个 人 行为 的 观念 而 不 是 他 们 对 目 己 行为 的 理论 络 论 作为 起 点 ， 
这 是 与 社会 科学 的 主观 主义 关系 密切 的 方法 论 个 人 主义 的 典型 
竺 征 。 兄 一 方面 , 唯 科学 主义 的 立场 因为 不 慑 把 决定 着 个 人 行 
为 的 主观 观念 作为 起 点 ,所 以 正如 我 们 这 里 所 看 到 的 , 它 经常 陷 
人 一 种 它 试图 避免 的 错误 , 即 把 那些 忆 忆 属于 通俗 概括 的 集合 
人 当成 事实 。 在 可 以 清楚 办 识 个 人 所 持 的 观念 并 明确 按 其 原样 
加 以 引 舍 的 地 方 , 受 唯 科学 主义 观点 培养 的 人 试图 避免 把 这 些 
观念 当做 素材 ,但 他 们 经 常 幼 稚 地 把 民众 惯用 的 推测 性 观念 ， 
尽 他 们 所 焉 悉 的 那 类 明确 事实 而 加 以 接 爱 ， 

对 于 唯 科学 主义 立场 所 固有 的 这 种 集体 主义 偏见 ,我 们 只 
能 在 下 一 部 分 再 作 更 充分 的 讨论 。 

对 于 同 社会 科学 中 系统 的 主观 主义 和 个 人 主义 相 一 致 的 特 
殊 理论 方法 ,必须 再 作 几 点 说 明 。 我 们 直接 了 解 的 个 人 所 持 的 
观念 和 观点 ,构成 了 我 们 建构 更 复 隶 现象 的 要 素 , 从 这 个 事实 中 
又 产生 出 社会 科学 方法 和 自然 科学 方法 的 另 一 个 重要 差别 。 在 
宪 会 科学 中 ,我 们 所 欢 芒 的 要 素 是 个 人 的 态度 ,我 们 通过 组 合 这 
些 要 素 , 葵 试 着 重建 复杂 现象 , 即 个 人 行为 的 那些 我 们 所 知 不 多 
的 统 采 一 一 这 个 过 程 经 贡 导 致 发 现 一 些 不 是 (大 概 也 无 法 ) 通 过 
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4. 社会 科学 的 个 大 主 之 和 "于 全 "方法 - 


由 接 观 察 而 建立 的 复杂 现象 之 结构 统一 性 的 原理 ,而 自然 科学 65 
则 必须 从 自然 界 的 复杂 现象 人 手 , 百 回 过 头 来 推导 出 那些 构成 
它们 的 要 素 。 人 类 个 体 在 事物 秩序 中 所 处 的 位 置 造 成 的 结果 
是 ,一 方面 他 所 感知 到 的 是 他 加 以 分 析 的 复 休 现象 , 另 -… 方 面 是 
一 些 构成 这 些 现 繁 的 .他 不 能 直 接 进行 整体 观察 的 既定 因素 .66 
从 这 个 意义 上 说 , 昌 人 然 科 学 的 方法 足 分 析 的 ， 站 会 下 末 站 三 深 
最 好 称 汶 综合 的 【compositive or Synthetic) 我 们 可 以 从 观 烦 圭 


沿 虐 卫 bbims， 疝 本 下 wa Te We 让 Ficaee 有 Fierptre 避 rnrt 
打 瑟 斯 款 论 经 讲 科 尝 的 性 硕 和 意 慷 外，2d cd 119351，b- 105 和 在 经 济 掌中 … 
我 们 的 基本 概括 中 的 最 终 成 分 , 足 通 过 吉 接 获知 而 类 道 的 。 在 白 然 科学 中 ， 它们 是 
通过 推理 而 卷首 的， 我 本 人 过 去 的 -得 文章 & 车 体 主 义 的 经 济 计划 祷 CTPaerearny 王 . 
cn Penig 93， 工 D 中 的 一 堪 话 , 灰 概 有 贞 于 进一步 解释 这 里 的 观点 : 
“大 的 和 站 外 在 日 然 现 委 彻 性 会 现 过 之 痢 一 一 他 是 其 中 一 种 现象 的 结果 ,交尾 另 一 
由 现象 时 原因 ， 由 此 造 恕 的 情 说 是 ,我 们 的 解释 所 必需 的 杰 素 性 的 基 木 豆 实 . 基 此 
问 经 验 的 一 部 分 ,是 我 们 的 思维 科 料 的 一 部 分 。 在 社会 科学 中 ,我 人 知道 徇 成 复 倚 
现 提 的 要 素 ,这 -点 无 后 书 说， 而 看 自然 科 学 中 ,它们 多 其 昌 只 是 推测 出 来 的 ”对 
出 全 ，Wienger，[ntersal 上 ED Her ie WHENRreten cr Sensorhamet  ] 格 尔 ; 
和 性 会 笠 学 方法 研究 外 [T883)，p、 157n: 对白 然 现 象 的 任何 一 种 精 毁 的 且 沦 赔 明 ， 
部 必须 以 ' 原 了 和 "为 "为 最 基本 的 昌泰 ,而 这 种 东西 必 无 法 靠 经 验 相 察 到 的 -我们 
恨 本 无 法 节 * 厚 了 "和 自然 几 起 像 成 -- 幅 统 的 图 基 , 并 王 实 际 上 我 们 总 是 把 孝 些 
引起 实际 运动 的 .我 们 并 相 清 林 的 原因 当成 最 终 原 四 ， 对 日 然 现象 进行 精确 说 明 的 
特殊 困难 就 是 内 此 而 产 牛 的 - 精确 的 社会 科学 研究 则 与 此 有 根本 不 鸣 癌 。 夺 这 此 
从 迷 个 人 址 太 基 意图 ,是 我 们 进行 分 析 的 基本 要 素 ,它们 是 通过 我 们 的 经 验 可 以 观察 
到 的 东西 ， 因 此 与 精确 的 日 然 科 学 研究 相 比 ,精神 的 社会 科学 理论 具有 一 个 下 大佐 
办 .“ 郑 计 的 局 限 " 以 划 由 此 产生 的 对 和 旧 然 现象 进行 理论 解释 的 图 难 ,实际 上 不 存在 
于 社会 科学 :研究 之 巾 ， 当 奥 上 斯 特 : 孔 德 把 社会 当成 一 个 月 然 有 机 体 一 一 当然 是 格 
外 复 洒 的 有 机 位 一 一 看 往 叫 ,他 的 理论 解 赫 当然 会 姑 露 出 一 个 无 出 复杂 和 和男 难 的 科 
将门 题 , 于 是 地 前 人 了 严重 的 访 误 之 中 。 他 的 理论 也 许 只 对 社会 科学 研究 者 向 寺 是 
正确 的 ,对 于 托 坷 一 个 关注 理论 上 月 然 科 学 新 进展 的 大 来 说 , 孔 德 的 好 下 想法 都 显得 
有 上 坚 抽 证 不 经 ,他 了 革 为 不 应 对 社会 现象 进行 专门 的 社会 科学 研究 ,而 点 当 用 自然 科 
学 的 师 了 于 论 的 方式 斯 忆 说 明 。” 
本 ”我 从 卡 水 " 门 格 和 一 向 手 了 配 的 评注 中 借用 六 componmtive "一 词 -他 在 自己 那 
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到 的 现象 总 体 中 分 离 出 的 所 请 整体 ,有 者 纳 构 性 关系 的 要 勾 集 ， 
仅仅 是 我 们 把 具有 销 见 履 人 性 的 要 素 加 以 系统 严 配 的 结果 ,它们 
是 我 们 利用 已 知 要 素 的 属性 建立 或 重 构 的 . 

各 种 类 型 的 个 人 人 千 念 或 态度 本 喘 并 不 是 我 们 的 解释 对 锭 ， 
它们 只 是 我 们 用 来 建立 个 人 之 问 可 能 的 关系 结构 的 要 对 ,认识 
到 这 一 点 十 分 重要 。 我 们 在 社会 科学 中 分 析 个 人 的 思想 ,其 目 
的 并 不 是 解释 这 种 妃 想 ,而 仅仅 是 区 分 各 种 要 素 的 可 能 类型 ,我 
们 在 重建 社会 关系 的 不 同 模式 时 必须 考虑 这 些 要 取 。 认 为 社会 
科学 家 的 目的 是 "解释 自 党 的 行为 ,这 种 看 法 是 错误 的 ,社会 科 
学 家 经 前 在 不 经 意 的 言论 中 又 露 出 这 种 销 误 。 即 使 能 够 这 样 
做 , 它 也 是 一 项 不 同 的 任务 , 即 心理 学 的 任务 。 对 于 社会 科学 来 
说 ,各 种 类 型 的 自觉 行为 只 是 素材 ” , 它 对 这 种 素材 所 能 够 做 
的 ,就 是 对 它们 进行 有 序 的 排 询 ,使 它们 能 够 被 社会 科学 的 任务 


本 施 姆 朝 的 社 会 科学 方法 多 Shaoijier，Rferhaoaden 十 mr Srziarryusengpa 站 em 【Jr- 
Pei PCeselsgeBPEF， etr. ，D. ft 7 了 7，1883，p、 421] 中 ,把 这 个 词 呈 在 了 施 姆 勒 所 采 
用 的 "deduettve 一 局 上 面 ， 在 瑟 下 这 段 话 后 ,我 区 注意 到 恩 斯 特 ' 在 西沙 在 和 启蒙 和 
学 呆 Frnst Cassircr， 有 ii 靖 中 吉 r 册 大 rong 1932，bt，12，23，41) 中 采用 
“compositive ”一己 , 他 尾 为 了 正确 地 指出 ,上 自然 衬 学 研究 的 贡 提 区 相继 采用 ”resolu- 
live" 【解析 的 ) 和 ”enompositive (综合 的 ) 方 法 这 种 观点 是 有 益 的 ,并 下 可 以 把 它 同 
如 下 观点 联系 在 一 起 :既然 在 社会 科学 中 我 们 下 接 若 道 各 可 要 素 , 所 以 我 们 在 这 里 
能 吏 以 绽 合 的 研究 为 起 点 。 

怨 正如 罗 宾 斯 { 前 引 韦 ,网 36 真 ) 正 确 指 岂 的 ,经 讲 学 寄 尤 其 认为 ， 心 理学 所 
研究 的 事物 , 旦 他 们 自己 进行 推论 的 素材 .” 

辐 ”这 项 工作 从 经 济 学 家 那儿 级 取 了 大 量 能 办 ,但 我 们 因此 而 忽视 了 一 个 事 
实 :这 种 " 钝 粹 的 选择 逻 知 居 或 "经 济 核算 ”本身 没 有 解释 任何 事实 。 估 于 硫 的 经 
济 核算 理论 同 它 在 解释 社会 现象 中 的 作用 之 间 的 确切 关系 ,我 再 次 推荐 白 己 的 "经 
济 学 与 知 刘 ”Eeonormrrea ，Fehbruary 1937) 一 文 ， 世 许 庶 当 补 苑 说 明 , 径 入 理 论 对 于 
-一 个 彻底 的 计划 捧 制 的 领导 者 癌 能 很 有 用 处 ,能 避 帮 有 七 他 了 解 他 为 了 达到 目 己 的 目 
的 应 当 散 些 什 么 ,但 是 它 无 勤 于 我 们 解 笃 他 的 行为 一 陈 了 他 实际 上 有 滞 它 指导 之 
外 。 
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理 效 利 用 .社会 科学 试图 回答 的 问题 之 所 以 地 现 ,仅仅 是 因为 68 


许多 人 的 自觉 行为 造成 了 术 经 设计 的 后 果 ,中 因为 可 以 观 华 到 
不 属于 尾 何 大 的 旗 计 结果 的 规则 。 候 如 在 社会 夫 象 中 除了 白 觉 
设计 的 秩 厅 ,未 表现 出 任何 秩序 ,理论 社会 科学 也 就 没有 存在 的 
必 些 , 正 像 遂 有 人 说 的 那样 ,这 里 只 存在 心理 学 问题 . 完 休 是 因 
力 产 牛 了 一 种 作为 个 人 行为 的 结果 人 不足 哪个 大 设计 的 结果 的 
秩 订 , 才 出 现 了 宕 要 进行 埋 论 解释 的 问题 。 害 唯 科学 主义 偏见 
所 焉 右 的 人 , 赃 然 经 常 午 回 于 否定 存在 着 这 种 秩 放 { 因 此 也 否定 
存在 首 理 论 社 会 科学 的 对 象 ) ,但 是 玫 平 没有 人 打算 - 疆 如 此 : 
下 码 没有 淮 可 以 怀疑 ,语言 户 现 出 :种 明确 的 秩序 , 它 不 是 和 何 
党 设计 的 结 淋 . 

日 然 科 学 家 感到 难以 头 认 社会 现象 中 存在 这 种 秩序 ,其 原 
因 是 ,这 入 秩序 不 能 用 蝇 然 科学 的 语言 加 以 表述 ;即使 我 们 用 这 
种 霹 言 去 定义 其 此 束 ,这 种 秩序 也 是 看 不 见 的 ;而且 表 现 出 有 序 
格局 的 单位 设 有 (或 至 少 不 必 有 具有 ) 任 何 共同 的 白 然 属 件 ( 除 了 
大 们 以 “相同 的 “方式 对 它们 做 出 的 反应 一 一 然而 不 同 的 人 做 出 
的 尽 应 的 “相同 性 ” ,也 不 能 用 自然 科学 语言 来 定 闪 )。 它 是 这 样 

- 神 秩 厅 :事物 在 其 中 以 相 同 的 方式 发 生 作 用 ,是 匡 为 它们 对 于 
大 瘟 昧 着 相同 的 东 四 。 如 果 不 考 虑 事物 在 行动 的 人 看 来 相同 或 
不 同 ,而 是 接受 科学 所 证 明 的 相同 或 不 同 ,我 们 从 社会 现象 中 就 
很 可 能 找 不 到 任何 秩序 一 一 至 少 在 尚未 出 现 如 下 情况 以 前 是 如 
此 :日 然 科 学 把 所 有 的 自然 现 每 分 析 为 其 最 终 要 素 的 任务 已 告 
完成 ,心理 党 也 完成 了 相反 的 任务 :详细 解释 了 自然 科学 的 这 些 
最 终 单位 在 人 们 眼中 的 样子 , 即 我 们 的 感官 形成 的 分 类 机 制 如 
何 运 作 ， 

只 用 援 为 向 单 的 例子 ,不必 借助 于 任何 技术 于 段 , 就 能 证 明 
个 大 的 独立 行为 会 产生 其 意图 之 外 的 秩序 ;从 这 些 事例 中 得 出 
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的 解释 通常 明日 岛 甸 ,所 以 我 们 从 来 不 去 桨 究 导 致 我 们 这 样 解 
料 的 理由 。 乡村 原野 二 形成 小 路 的 过 程 就 是 这 样 一 个 例 于 。 了 最 
功 , 人 人 都 起 给 上 已 找 一 条 在 他 看 来 最 好 评 的 道路 。 但 是 这 条 
着 路 被 绸 次 利用 的 事实 有 可 能 使 它 变 得 更 急于 行走 ,从 而 也 更 
有 吉 能 被 肯 次 利用 。 于 是 逐 商 出 现 了 一 条 越 来 越 清晰 的 道路 ， 
它 导 痢 得 到 人 们 的 接受 并 枯 斥 了 其 他 可 能 的 道路 。 人 大 们 在 一 个 
地 区 的 活动 逐 儿 遵守 茶 种 明确 的 模式 ,虽然 它 是 许多 人 目 帝 次 
定 的 结果 , 却 不 是 任何 人 自觉 设计 的 结果 。 这 种 对 于 该 现象 如 
何 发 生 的 解释 , 古 直 用 于 成 月 上 于 个 历史 事例 的 一 种 基本 “ 理 
论 ;这 种 解释 的 说 服 力 ,并 非 米 是 观察 任何 一 条 甚 圣 许多 道路 
的 逐 池 出现 ,而 是 来 自我 们 有 关 自 己 和 别人 在 某 种 处 境 下 会 如 
何 行 劲 的 一 般 知 识 ;不 断 有 人 处 在 这 种 寻找 旧 己 道路 的 处 境 中 ， 
季 们 通过 其 行为 的 累积 作用 ,创造 了 这 条 道路 - 我 们 在 吕 芋 经 
验 中 ,对 这 基 复 杂事 情 中 的 要 素 十 分 陈 悉 ,然而 只 是 通过 目 觉 
的 .有 目标 的 思想 芭 力 ,我们 才 逐 渐 认 识 到 许多 人 的 这 类 行为 结 
合 在 一 起 所 产生 的 几 然 结果 。 我 们 ”理解 了 "使 我 们 观察 到 的 结 
果 得 以 产生 的 方式 ,尽管 我 们 也 许 从 未 处 在 一 个 观察 全 过 程 或 
顶风 其 确切 进展 和 纺 采 的 位 置 上 。 

这 种 是 一 个 于 分 渡 长 的 过 程 一 一 如 货币 进化 或 语言 形成 的 
异形 ,抑或 是 一 个 不 断 重 复 的 过 程 -~ 一 -如 价格 的 形成 或 竞争 下 
的 生产 管理 ,就 我 们 这 里 的 论题 来 说 没有 什么 不 同 。 前 一 种 事 
例 提 出 了 理论 ( 即 类 属 的 ) 问 题 ( 有 别 于 我 们 下 面 必须 限定 其 确 
切 当 义 的 特殊 的 历史 问题 ), 从 本 质 上 说, 它 类 似 于 价格 的 确定 
这 藉 -一 再 出 现 的 现象 所 引起 的 问题 。 在 研究 贫 币 或 语言 这 类 
“制度 的 任何 特定 的 进化 事例 时 ,虽然 理论 问题 经 常 被 相关 的 
具 伍 环境 的 考虑 ( 丛 当 的 历史 任务 ) 所 掩盖 ,但 这 并 未 改变 一 个 
事实 , 即 在 对 历史 过 程 的 任何 钛 释 中 都 包含 着 有 关 能 够 造成 某 
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种 后 果 的 某 种 坏 广 的 预 谨 一 一 醋 伏 我 们 此 须 斌 究 的 不 丰 哪 个 人 
让 接 有 意 造 成 的 结果 ,所 以 我 们 只 能 用 类 属 图 式 {gencric 
scheme) 的 形式 , 即 - :种 理 沦 , 米 关 上 这 种 预 设 。 

那些 在 里 解 社会 科学 问题 时 打算 仿效 月 己 的 领域 的 目 然 科 
学 家 ,必须 想像 存在 着 一 个 他 通过 和 直接 观 些 序 了 的 内 部 而 了 解 
的 坦 界 ,他 既 不 可 能 用 大 基 物 质 进行 试验 .也 设 有 机 会 观 拓 到 有 
限时 间 内 相对 较 少 的 序 子 问 的 相互 作用 之 外 的 现象 。 他 能 够 利 
用 自己 对 不 同类 型 的 原子 的 知识 ,建立 起 这 些 原 子 给 他 为 更 六 
单位 的 所 有 有 不同 方式 的 模式 ,并 使 这 些 模式 越 来 越 接近 于 征 弄 
少数 事例 的 所 有 特征 ,他 人 展 此 可 以 去 观察 更 复 肖 的 现 雪 ,但 是 ， 
他 从 自己 的 微观 知识 中 能 够 推导 出 来 的 宏观 规律 ,永远 只 是 " 演 
绎 前 "(deduetive) ;由 于 他 对 复杂 状 名 的 邢 识 有 有 限 , 这 些 虎 人 律 岂 
乎 不 可 能 使 他 预测 特定 状况 的 确切 结果 ;他 也 不 能 通过 可 控 实 
验 去 证 实 它 们 一 一 虽然 有 可 能 由 于 观察 到 按 其 理论 不 可 能 出 现 
的 事件 而 否定 它们 。 

从 一 定 意 浆 上 说 ,理论 天 文学 的 一 些 问题 ,与 社会 科 掌 面 不 
是 实验 科学 的 问题 更 为 相似 。 不 过 它们 之 问 仍 然 存 在 者 重要 差 
别 。 赤 文学 家 是 想 摘 清楚 组 成 其 宇宙 的 全 部 要 薪 ,而 对 于 俩 完 
社会 现象 的 人 来 说 ,除了 组 成 其 世界 的 要 素 的 类 型 外 ,他 不 能 期 
望 知道 更 多 的 东西 ， 他 很 少 知 道 其 中 的 全 部 要 素 , 他 肯定 绝对 
不 知道 每 种 要 素 的 全 部 相关 属性 。 人 类 头脑 励 串 避免 的 不 完 
美 ,在 这 里 不 仅 成 了 一 个 与 解释 对 象 有 关 的 基本 素材 ;并 且 由 于 
这 种 不 完美 也 适用 于 观察 者 本 身 , 所 以 也 限制 了 他 努力 解释 锌 
观察 的 事实 所 能 取得 的 成 就 榴 成 。 在 一 邹 社 会 现象 中 ,决定 者 
具体 变化 之 结果 的 分 散 的 变数 ,其 数量 通常 极为 庞大 ,不 是 任何 
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4. 社 会 科 党 的 个 人 主义 和 " 妊 台 "方法 


了 


人 类 头脑 所 能 实际 掌握 或 操纵 的 .因此 ,我 们 有 关 这 些 现象 的 


73 产后 所 着 循 之 原理 的 知识 ,几乎 不 可 能 使 我 们 预测 企 何 特定 状 
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训 的 确切 结果 。 我 们 能 够 解释 某 些 现象 的 产生 所 遵 衢 的 原理 
能 够 根据 这 种 邯 识 排除 某 些 结果 ,例如 某 些 事件 一 起 出 现 的 可 
能 ,然而 我 们 的 知识 从 某 种 意义 上 说 只 能 是 消极 的 德 识 ;也 就 是 
说 , 它 只 能 让 我 们 排除 某 些 结果 , 而 不 能 使 我 们 把 可 能 性 的 范围 
有 缩小 伸 只 剩 下 一 种 可 能 性 -。 

仅仅 对 种 现象 的 发 生 做 出 的 康 理 性 解释 ,与 能 够 使 我 们 
预测 确切 结果 的 解释 ,它们 之 则 的 不 同 对 于 理解 社会 科学 的 理 
沦 广 法 极为 重要 。 我 认为 ,在 其 他 一 些 领域 ,例如 在 牛 物 学 中 ， 
也 是 如 此 ,在 心理 学 中 就 更 是 如 此 。 然 而 它 并 不 太 为 人 所 知 ,并 
且 我 也 没有 找到 对 它 有 充分 解释 的 领 成 。 社 会 科学 领域 中 的 最 
佳 阐 述 ,大 福 是 艾 如 说 瓦尔 拉 或 帆 累 托 式 的 均衡 体系 所 并 述 的 
一 般 愉 格 理论 这些 体 系 仅 仅 展 到 了 构成 该 体系 的 不 同类 型 商 
唔 时 惟 格 之 间 的 内 洽 原 理 (principle of coherence); 但是, 如果 址 
知道 出 现 于 其 中 并 且 我 们 绝 不 可 能 知道 的 所 有 常数 的 量 值 . 它 
不 可 能 使 我 们 预测 任何 特定 变化 可 能 导致 的 确切 结果 。. 坚 除了 
这 种 特殊 情况 外 ,一 组 仅仅 表示 一 种 关系 体系 的 形态 ,而 不 能 


问 村 风 网. 及 Cohen，Reazson end Nararer 柯 恩 : 理 性 与 白 然 打 ， bp，356:2 如 
洒 诀 定 着 杜 会 现象 的 因素 多 于 随时 受 着 我 们 控制 的 因素 ,那么 普遍 决定 论 的 教条 就 
不 能 确保 可 以 得 出 有 闫 支配 社会 生活 其 起 现象 的 规律 的 表述 。 社 会 现象 虽然 受 着 
拟定 ,但 对 于 有 限时 间 内 的 有 限 的 头脑 来 说 , 它 有 可 能 不 表现 出 任何 规律 .” 

昌 由 时 托 本 人 对 此 于 分 铺 楚 。 在 说 明 在 他 的 均 奖 体系 中 孔 定价 格 的 因素 的 
性 香 后 ,他 也 补充 说 必 这 里 应 当 指 出 ,这 种 决定 并 不 意味 着 达到 了 对 价格 进行 量化 
计算 的 目的 。 我 们 可 必 给 这 种 计算 做 出 最 有 利 的 假设 ,我 们 可 以 假设 我 们 已 成 功 克 
最 了 寻找 相关 数据 的 所 有 困难 ,我 们 知道 不同 的 商 厚 对 择 个 人 的 诱 感 力 以 及 所 有 商 
品 的 生产 条 件 ,等 等 。 伐 出 这 种 假 谋 已 经 是 很 芒 现 的 广 ， 然 而 这 述 相 足以 使 问题 的 
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为 其 和 中 的 芝 数 和 所 恬 数值 的 均衡 算式 ,大概 是 对 现象 产生 之 原理 75 


的 单纯 解释 的 最 佳 事例 

对 社会 特 学 的 典型 问题 的 实证 性 描述 ,只 能 满足 于 此 。 我 
们 在 以 下 各 章 对 社会 科学 的 特殊 方法 与 模仿 月 然 科 学 去 人 研究 其 
对 象 的 尝试 的 最 典型 南 现 做 了 了 对比 , 那 时 我 们 将 更 如 清楚 地 认 
识 到 这 一 所 。 


解 沈 变 得 可 能 ， 我 们 已 经 知 遵 ,在 100 个 人 和 300 种 商品 的 情况 下 ,会 出 更 70,699 
种 条 人 十 (其 实 , 补 我们 忽略 的 许多 条 人 性 还 会 合 这 个 敬 字 上 十 升 和 四 此 我 们 必须 为 有 
710,699 个 方程 式 的 系统 提供 一 个 艇 .这 实际 上 超出 了 代数 分 析 的 能 力 , 如 果 想 二 
为 +;000 万 人 口 和 数 下 种 商品 而 得 出 的 方程 式 的 放大 数量 ,事情 就 更 是 如 此 。 在 这 
种 情况 下 , 和 色 就 发 生子 变化 :不 是 数学 在 帮助 政 消 经 济 学 ,里 是 政治 经 讲学 能 鳄 帮 
曲 玫 尝 。 摘 言 之 ,如 果 有 人 贞 的 知 章 所 有 这 些 方程 式 , 人 类 的 能 上 可 以 用 来 解 开 它 
们 的 惟一 方法 ,就 是 观察 市 场 实际 结 出 的 解 ， 见 V，Pareto，AVarrael cpm 
Naef 帕 暴 托 :政治 经 放学 工程 四 ，2 思 . 1 1927)，pPPp，233 一 站 另 藉 见 上 

人 miirtwt， 民 esearRes ia 天 wereaiiet 了 HRcides 本 Teery 0 六 于 edit 科 人 小 
庶 ;: 过 财 高 理论 的 烙 尝 原理 之 研 究 总 38)，tranls， 亿 工 ， Haron New York，1927 ， 
pb，127, 作者 在 这 里 说 , 昭 紫 我 们 在 月 志 的 刘 程 式 中 把 整个 经 入 系 统考 虑 在 内 “这 
将 超出 数学 分 析 以 及 我 们 的 实际 计算 方法 的 能 力 ,即使 能 够 把 所 有 常数 的 值 者 用 数 
字 填 人 其 中 ”。 
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S$. 上 唯 科 等 主义 立场 的 各 观 主 义 


自然 科学 和 社会 科学 的 监 型 方法 之 同 的 重要 差别 ,可 以 解 
释 日 然 科 学 家 在 转 各 社 会 项 象 专 业 研 究 者 的 上 人 作 时 ,为何 时 笛 
有 这 样 的 感觉 :他 来 到 了 这 样 一 群 人 中 同 ,他 们 习 看 不 察 地 犯 下 
他 极力 避免 的 一 切 笋 介 错误 ; 当 他 的 标准 相符 的 社会 科学 ,和 儿 今 
尚 不 存在 。 这 种 感觉 距 创 立 门 符 合 其 科 尝 观 的 新 社会 科学 的 
营 试 ,只 有 一 步 之 直 。 在 过 去 四 代 人 的 时 间 里 这 种 茯 过 从 未 同 
断 ; 昌 然 没 有 产生 预期 的 成 果 , 甚 至 没有 成 功 建 立 上 作 为 一 |j 健 
个 学 科 之 特征 的 连续 性 传统 ,但 总 那些 希望 成 鸣 一 场 社 会 扎 想 
革命 的 人 几乎 每 个 月 部 在 重复 着 这 种 尝试 ， 这 些 努 妃 的 大 多 数 
虽然 互 无 关联 , 却 表 现 出 我 们 在 这 蜂 必 须 子 以 车 袖 的 估 些 暴 型 
特征 .这 些 方法 论 的 特征 ,可 以 方便 地 放 在 "客观 主义 “集体 
主义 " 利 “ 上 史 主义 "的 名 目下 进行 讨论 ,与 它们 相对 应 的 , 则 是 
“主观 主义 ”个 人 主义 "和 发 达 的 社会 研究 学 科 的 理论 品格 。 

由 于 没有 更 恰当 的 名 称 ,我们 姑且 拒 这 种 态度 称 为 对 人 和 
社会 的 唯 科学 主义 研究 的 “客观 主义 ”, 它 最 典型 的 表现 ,所 于 讨 
论 我 们 有 关 人 类 头脑 机 制 的 主观 知识 的 各 种 企图 ,它们 以 不 同 
的 形式 影响 着 社会 研究 的 几乎 所 有 分 均 。 从 奥 古 斯 特 ' 扎 德 对 
“内 省 ”fintrospeetion) 之 可 能 性 的 否定 ,经 过 创建 :1 六 和 营 观 心 
理学 "的 各 种 尝试, 直到 华 生 的 行为 主 久 和 纽 拉 特 的 “物理 学 至 
上 上 主 祥 " ,有 一 系列 作者 试图 避 上川" 内 省 "的 知识 从 事 这 项 工作 ， 
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然而 很 容易 证 明 ,这 些 避 狗 利 用 我 们 所 拥 石 的 天 识 的 企图 , 定 汗 
定 要 和 失败 的 。 

行为 主 光 将 或 物理 学 至 上 论 者 ,为 了 报到 前 后 一贯 ,他 的 起 
点 不 应 是 疯 宗 大 们 对 其 感知 到 的 相似 之 物 做 出 揭 反应 ,他 庶 当 
把 自己 局 限 在 外 究 人 类 对 在 严格 的 日 伏 齐 尽 上 相同 的 制 汕 物 做 
出 的 反应。 比方 说 ,他 不 应 当 研 究 人 在 在 到 :个 红 圈 或 听 到 某 78 
种 声 凋 时 的 反应 ,而 应 当 赋 究 大 的 视 网 驱 基 一 点 上 特定 频 举 的 
光波 ,等 等 .可 是 渡 石 哪个 行为 主义 者 严 看 地 兰 奈 过 要 这 梓 做 。 
他 们 天 真 而 朴 当 然 地 以 为 ,在 我 们 看 米 相 亿 的 东西 , 弄 别 大 眼 里 
也 一 样 。 他们 虽然 没有 理由 那样 做 , 却 必 在 利用 我 们 的 感官 和 
我 们 的 头脑 对 外 在 刺激 物 按 相同 或 不 同 做 出 的 分 类 ,而 我 们 只 
是 从 我 们 的 个 人 经 验 中 才 知 道 这 种 分 类 ,并 且 它 不 是 建立 在 对 
这 些 事实 在 相互 关系 中 也 具有 相同 友 现 的 任 和 何 客观 榨 验 的 基础 
上 大 人 上 说 ,这 上 电 适 几 上 我 们 -- 般 视 为 简单 感觉 的 性 质 , 旭 色 
彩 .背风 .味道 等 等 , 电 庆 用 于 我 们 的 格式 塔 知 觉 (bereebtion of 
Gestalten) .我 们 用 这 种 方式 ,把 记 然 属性 大 不 相同 的 末 西 ,时 类 
为 特定 的 "形态 ” ,比如 归 类 为 “ 交 " 或 基 种 " 声 半 ”， 在 行为 主 交 
者 和 物 惠 学 全 上 论 者 看 来 ,我 们 认为 这 些 东 西 相似 ,是 :个 不 成 
问题 的 各 实 。 

然而 ,这 种 红 稚 的 态度 ,从 目 然 科 学 的 用 展 教 给 我 们 的 知 惧 
中 , 却 找 丰 到 任何 根据 。 如 我 们 前 而 所 知 ”" ,这 种 发 展 的 一 项 重 
要 成 果 就 是 ,在 我 们 看 采 相 同 的 东西 ,从 任何 客观 的 和 角度 看 可 能 
并 无 相同 之 处 ,也 就 是 说 ,可 能 没有 任何 其 他 共性 ”本 是 ,一 旦 
我 们 了 大 说 到 对 我 们 的 感官 布 不 同 丰 用 的 来 西 ,在 它们 的 机 下 作 答 
用 中 木 必 有 不 同 的 表 赵 ,我 们 便 不 能 再 胃 当 然 地 认为 ,在 我 们 看 


上 蜗 林 村 31 丰 及 区 下 《【 糙 系 唱 灾 页 柚 ,参见 中 译 木 边 码 ”一 一 上 纪 这 ) 
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来 相同 或 机 异 的 东西 ,在 别人 上 服 里 也 是 如 此 。 通 常 这 是 个 重要 
的 经 验 事 实 , 它 一 方面 要 求解 释 ( 一 项 心理 学 任务 ) , 另 一 方面 必 
须 被 袍 为 我 们 对 人 类 行为 的 研究 中 的 一 个 基本 素材 。 不 同 的 客 
体 对 不 同 的 人 意味 着 相同 的 东西 ,不 同 的 人 几 不 同 的 行为 表示 
相 岂 的 东 是 ,这 依然 是 个 重要 的 事实 ,尽管 昌 然 科学 可 以 证 明 这 
些 东 西 不 具备 其 他 共性 ， 

不 钳 ,除非 利用 感 家 知觉 , 即 利 用 对 和 白 然 事实 的 观察 ,我 们 
对 别人 的 心思 -无 所 知 。 然 而 这 并 不 意味 着 我 们 只 知道 日 然 事 
实 。 我 们 在 一 门 学 科 中 必须 研究 哪些 事实 ,不 取决 于 我 们 的 学 
科 所 研究 的 特定 对 象 所 具有 的 全 部 属性 ,而 仅仅 取决 于 我 们 为 
了 这 门 字 科 的 目的 而 分 腐 出 的 那些 属性 。 举 个 自然 科学 中 的 例 
子 :我 们 能 够 知道 的 所 有 杠杆 或 钟 摆 , 都 具有 化 学 和 光学 属性 ， 
但 是 当 我 们 研究 杠杆 或 钟 摆 时 ,我 们 并 不 讨论 化 学 或 光学 事实 。 
使 个 别 现 象 成 为 某 一 种 类 型 的 桌 实 的 ,是 我 们 为 将 其 作为 一 桨 
如 以 骨 客 而 挑选 出 来 的 那些 属性 。 我 们 有 可 能 关心 的 一 切 社会 
现象 都 具有 自然 属性 ,然而 这 不 意味 着 对 于 我 们 的 目的 来 说 , 它 
们 只 能 是 目 然 事实 。 

我 们 在 社会 科学 中 所 研究 的 人 类 活动 的 对 象 以 及 这 些 人 类 
活动 本 身 的 重要 之 处 是 ,在 解释 人 类 活动 时 ,我 们 不 俱 思 索 地 把 
可 能 没有 任何 共性 的 大 量 自然 事实 中 的 任何 一 个 , 归 类 为 相同 
客 悼 或 相同 行为 之 实例 。 我 们 知道 别人 跟 我 们 一 样 认 为 ,从 自 
然 角度 看 有 所 不 同 的 许多 东西 ab,c,d…… 中 的 基 一 个 属于 回 
类 ;我 们 知道 这 一 点 ,是 因为 别人 和 我 们 一 畔 ,用 某 种 行动 w,P， 
YX, 人 对 这 些 东 西 中 的 某 一 个 做 出 反应 ,而且 这 种 行动 也 可 以 
没有 任何 物理 上 的 共性 。 但 是 ,我们 不 断 据 以 采取 行动 的 .必然 
先 于 同 别 人 的 交往 并 且 以 这 种 交往 为 前 提 的 这 些 知 识 , 从 我 们 
能 够 详尽 无 遗 地 清点 我 们 毫 不 迟疑 地 归 为 了 同类 的 全 部 不 同 的 日 


二 = 


然 现 象 这 个 意 祥 上 说 ,不 属于 自觉 的 知识 :我 们 不 清楚 我 们 能 够 
把 肖 然 属性 许多 可 能 的 组合 中 的 名 一 种 , 视 为 一 个 省 称 .一 张 
“友好 的 面孔 ”或 一 种 "威胁 容 访 "。 太 概 伞 今 尚 无 尾 何 证 据 表 
明 ,对 于 我 们 党 不 迟疑 地 视 为 对 我 们 以 及 对 别人 意味 着 相同 东 
于 的 那些 不 同 现象 ,经 验 研 究 在 准确 划 定 其 范围 上 已 经 取得 了 
成 功 ;但 是 我 们 不 断根 据 这 样 的 假设 成 功 志 来 取 行 动 :我 们 硝 实 
在 用 着 和 细 六 一 样 的 方式 ,把 这 些 东西 川 以 分 类 ， 我 们 没 
有 一 一 并 且 可 能 永 撑 不 会 一 一 处 在 这 样 的 位 置 上 :用 从 月 然 角 
度 定 义 的 客体 取代 我 们 在 讨论 别人 的 行为 时 采用 的 精 褐 范 
旺 . 吕 凡是 在 我 们 这 样 做 时 ,我 们 所 担 到 的 日 然 事实 ,其 意 尺 不 
在 于 它 是 自然 事实 ,这 就 是 说 ,不 在 于 它 是 有 着 其 些 共 性 的 类 别 
中 的 一 员 ;而 在 于 它 是 有 可 能 完全 没有 自然 共性 ,对 我 们 却 “ 意 
昧 着 ”* 相 岂 东 西 的 类 别 中 的 一 员 。 

这 里 有 必要 澄 请 一 种 考虑 , 它 陆 仿 在 我 科 有 关 这 个 呵 题 的 
全 部 论证 之 中 ,虽然 它 来 自 于 对 自然 科学 研究 之 特点 的 疯 代 认 
识 ,然而 一 直 不 是 十 分 为 人 所 知 。 这 就 是 ,不 仅 " 概 候 "或 "观念 
这 类 精神 实体 一 般 被 视 为 一 些 “ 抽 象 ”, 而 中 所 有 的 精神 项 象 . 感 
官 中 的 知觉 和 意象 ,就 像 更 抽象 的 “概念 "和 ” 观 人 钝 ”一样 ,也 些 须 
被 看 作 由 大脑 完成 的 分 类 行为 . 公 当 然 ,这 只 是 如 下 认 说 的 另 - 


外” 双 常 出 现 规 避 这 个 难题 的 党 试 , 如 用 举例 法 列 出 某 些 物 理 属性 ,我 们 借 此 
可 以 认识 到 对 象 属于 这 些 精 神 范 畴 之 上 ,然而 这 会 带 来 辣 题 。 用 表 小 某 些 生理 慰 记 
的 概念 来 描述 基 人 的 梳 多 ,对 我 们 几乎 无 所 助 益 , 除 目 我 们 能 够 详尽 无 得 地 列 测 我 
们 据 议 辩 识 的 所 有 标记 ,而 且 当 它们 出 现时 它们 总 是 意 斩 着 表现 出 这 神 标 记 的 人 臣 
在 发 经 。 我 们 只 有 做 到 这 一 点 , 才 可 以 合理 地 说 ,我 们 在 使 用 这 个 概念 时 ,仅仅 足 指 
某 种 生理 现象 。 

图 这 肯定 也 可 以 用 来 为 一 种 似乎 很 不 严格 的 方式 进行 辩护 ,我们 在 列举 精神 
实 悚 时 ,用 这 种 方式 把 感觉 , 知 膏 .概念 和 观念 不 如 区 分 地 堆积 在 一 起 ， 这 些 不 同 的 
精神 实体 类 型 前 共性 在 于 它们 部 是 对 可 能 的 外 在 刺激 物 ( 或 这 种 站 激 物 的 复合 直 ) 
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。 了 节 瞧 科学 志文 训 场 的 客 吏 主义 、 


种 说 法 :我 们 所 感 知 到 的 性 质 ,不 是 客体 的 属性 ,而 是 我 们 (个 人 
83 或 作为 个 种 群 ) 学 会 让 纳 或 区 分 外 部 刺激 物 的 手段 。 所 亩 感 
剂 , 避 是 指定 一 个 (或 多 个 ) 悉 的 范畴 :我 们 无 法 感知 与 我 们 过 
去 感知 到 的 东西 全 然 不 辣 的 东 目 。 人 然而 这 并 不 是 遂 , 我 们 实际 
| 归 为 一 类 的 东西 ,除了 我 们 是 用 相同 的 方式 对 它们 做 出 反应 
这 个 事实 外 ,肯定 还 其 有 别 的 共性 。 一 个 既 常 见 而 又 危险 的 错 
运 观 总 是 ,我 们 的 感 家 或 头脑 作为 同类 对 待 的 东西 ,了 了 被 我 们 
的 头脑 以 同样 的 方式 记录 外 ,肯定 壕 有 另 一 些 共 性 ， 我 们 为 何 
认为 条 些 东 西 是 宁 同 的 .虽然 可 能 存在 着 某 种 客 玫 的 理由 ,但 事 
情 并 非 总 是 旭 此 。 当 我 们 研究 上 且 然 时 .对 于 那些 不 是 基于 对 象 
相互 之 的 表现 之 任何 相同 性 而 做 的 分 类 ,必须 被 当做 我 们 应 
当 摆 脱 的 “对 局 ” ,但 是 在 我 们 理解 人 类 行为 的 努力 中 它们 却 有 
者 正面 的 意义 。 这 些 精 神 范 畴 在 这 两 个 领域 中 的 作用 的 重要 差 
别 是 , 当 我 们 研究 外 部 自然 的 运动 时 ,我 们 的 感觉 和 思维 没有 与 
受 观 察 的 事物 联系 在 一 起 ,它们 仅仅 是 关于 这 些 事物 的 ,而 在 社 
会 机 制 中 它们 却 梅 成 其 基本 的 环节 ,在 这 里 起 作用 的 力量 ,是 通 


的 分 类 。 这 种 主 业 局 产 十 年 前 相 比 也 许 丰 那 各 让 人 感到 商 翌 了 ,因为 我 们 已 其 稿 式 
共 的 性 原 中 了 前 到 了 了 处 在 原来 的 "基本 "十 党 属性 与 概念 之 问 的 某 种 东 了 本。 可 以 补 
多 说 ,根据 这 种 妇 点 ,格式 增 学 庆 的 许 才 成 其 从 他 们 感 兴趣 的 规 守 对 象 中 得 出 的 那 
些 未 经 证 实 的 本 体 论 奸 论 ,无论 如 条 是 设 有 根据 的 ， 浇 有 理由 认为 ,我 们 所 感知 到 
的 " 整 迟 “有 者 四 部 持 界 的 属性 . 疝 丰 是 我 们 的 头脑 在 分 析 刺 溅 物 复 合体 时 采用 的 纯 
以 点 法 。 就 像 其 他 的 抽象 “ 样 ,这 样 分 离 出 来 的 成 分 之 则 的 甘 系 ,有 可 能 重要 ,也 有 
可 能 不 重要 。 

记 里 也 评 达 庶 半 指 出, 设 有 理由 认为 价值 是 惟一 的 纯 精 神 范畴 ,因此 它们 并 下 
出 现在 我 们 对 日 然 世界 的 意象 中 ， 只 要 我 们 所 关心 的 是 有 意图 的 行为 ,价值 肯定 会 
占据 中 心 位 置 , 热 而 它们 本 必 足 我 们 解释 人 上 活动 时 所 利用 的 惧 -- 的 纯 精 神 范 畴 ; 
对 摧 伪 的 区 分 ,至 少 提供 了 在 这 个 产 面 十 分 重要 的 纯 精 神 范 暑 的 另 一 个 例子 -在 这 
个 方面 , 当 我 们 选择 我 们 所 研究 的 社会 生活 的 某 些 方面 时 起 指导 作用 的 ,本 上 必 是 价 
值 上 的 考 盯 。 关 十 这 一 点 , 釜 几 第 了 章 诈 了。 
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3 叭 科学 记 文 立场 的 窜 现 主义 


过 我 们 直接 知 遵 的 这 些 精 神 实 体 谭 运 作 的 :外 部 世界 的 可 物 不 
因为 在 我 们 看 来 相同 或 林 同 而 有 由 则 或 不 同 的 表现 ,然而 我 们 
确实 足 因 为 事物 竺 我 们 在 来 相同 或 不 同 ,而 以 相同 或 不 同 的 方 
式 行 动 。 

行为 主义 者 或 物理 学 至 上 论 者 在 是 究 人 类 行为 时 , 琴 诚 地 
希望 避免 使 用 我 们 随时 都 能 在 自己 头脑 中 找到 的 那些 范畴 ,他 
试图 把 自己 限制 让 全 究 用 产 格 的 日 然 科学 熙 言 定 浆 的 人 类 对 尝 
物 的 友 应 上 。 岗 此 ,为 了 做 到 始终 如 一 ,他 只 能 拒绝 讨论 人 类 行 
为 ,直到 他 通过 实验 确定 了 我 们 的 感官 和 我 们 的 头脑 如 和 何 把 外 
部 刺激 物 分 为 相同 和 和 不同。 在 他 能 够 严 看 了 研究 人 类 对 这 些 事 
物 的 行为 之 前 ,他 必须 先 摘 清 楚 哪 些 对 锭 在 我 们 看 来 相同 , 娜 些 
在 我 们 看 来 不 相同 (以 及 它们 为 何如 此 ) 。 

我 们 并 不 是 要 说 ,和 要 解释 我 们 的 思维 或 大 脑 如 何 把 自然 事 
实 转变 为 精神 实体 的 原理 旦 不 可 能 的 。 认 识 到 这 一 点 十 分 重 
要 。 一 有 旦 我 们 它 视 为 一 个 分 类 过 程 , 那 就 没有 理由 说 ,我 们 不 
应 当 学 习 理 解 它 据 以 运作 的 原理 。 分 类 毕竟 是 一 个 机 械 的 这 
程 , 即 能 够 用 -一 架 机 器 来 完成 的 过 程 , 它 可 以 根据 一 定 的 属性 ， 
对 事物 进行 “划分 "和 归 类 .入 我 们 的 论点 是 ,第 一 ,对 于 社会 科 
学 的 任务 来 说 ,对 精神 实体 的 形成 以 及 它们 上 跟 它 们 所 表示 的 自 
然 事 实 的 关系 所 做 的 这 种 解释 不 是 必然 的 ,而 且 这 种 解释 对 我 
们 的 任务 没有 尾 何 帮助 ;第 二 ,这 种 解释 虽然 可 以 谨 想 ,但 是 不 
仅 就 现在 而 言 做 不 到 ,在 很 长 一 仍 时 间 内 也 做 不 到 ,而且 它 不 大 
吕 能 超出 分 类 机 制 据 以 运行 的 “对 原则 的 解释 ”. 吕 可 以 说 ,任何 


外。 如 我 们 所 知 ,这 当然 不 是 说 , 它 总 基 内 处 理 那 些 我 们 作为 有 在 手 的 东 耳 而 
归 为 同类 的 因素 。 
汪 。 见 本 凸 第 73 一 和 责 , 【 此 系 启 文 页码 ,参见 中 译本 过 码 。 一 一 所 注 ) 
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分 类 机 制 所 具有 的 复杂 程度 ,总 是 要 大 于 它 进 行 分 类 的 任何 不 
问 事物 ;如 虽 这 是 正 位 的 , 那 辟 应 当 说 ,对 上 我 们 的 大 了 脑 本身 区 
分 外 部 刺激 物 的 具体 方式 ,同一 个 大 脑 不 可 能 形成 完整 的 解释 
《个 同 于 单纯 的 对 原则 的 解释 )。 我们 下 面 还 会 谈 到 这 个 难题 的 
会 浆 , 即 “解释 "我 们 白 己 的 知识 ,要 求 我 们 要 知道 比 我 们 实际 所 
类 蝎 多 的 东西 ,这 显然 是 目 相 了 矛盾 的 说 法 . 

不 过 ,我 们 不 号 荐 时 假定 ,我们 已 经 成 功 邮 把 所 有 精神 现象 
曾 化 为 牺 理 过 程 。 假 定 我 们 郑 道 我 们 的 中 要 神经 系统 把 任何 一 
种 (单一 的 或 复杂 的 ) 刺 激 因 素 sa，b， cp 或 1 mn 或 r， 
s， tp 分 成 明确 类 别 的 方式 ,而 这 些 类 别 又 是 由 如 下 实 所 决 
定 的 :对 于 一 个 类 别 中 的 任何 成 员 ,我 们 会 用 相应 的 类 别 或 反应 
GT 中 的 某 一 种 做 出 反应 。 
这 种 假设 意味 者 ,这 个 系统 不 仅 为 我 们 所 熟悉 , 它 就 是 我 们 上 自己 
的 头脑 的 运行 方式 ,而 且 我 们 明确 知道 对 它 起 诀 定 作用 的 一 切 
大 系 ,我们 知道 分 美的 实际 运行 机 制 。 于 是 我 们 能 够 在 精神 实 
体 和 目 然 事 实 的 明确 类 别 之 间 建 立 起 严格 的 联系 。 这 样 我 们 就 
具备 了 ”统一 的 "科学 ,但 是 就 社会 科学 的 特殊 任务 而 言 ,我 们 的 
处 境 并 不 比 现在 更 好 。 我 们 仍然 需要 利用 旧 有 的 范畴 ,即使 我 
们 能 够 解释 它们 的 形成 ,即使 我 们 知道 它们 ”背后 的 "自然 事实 。 
虽然 我 们 知道 ,对 自然 事实 的 另 一 种 排列 ,更 适用 于 解释 外 部 事 
件 , 可 是 在 诠释 人 类 行为 时 ,我 们 还 是 必须 利用 这 些 事实 实际 出 
现 于 行动 者 的 头脑 中 的 那些 分 类 。 就 我 们 在 社会 科学 中 必须 承 
担 的 任务 而 言 ,我 们 没有 更 好 的 装备 。 

在 孔 德 的 科学 等 级 表 包 和 许多 类 似 的 沦 证 中 ,都 包含 着 这 
样 的 观点 :社会 科学 在 某 种 意 交 上 必须 以 自然 科学 为 “基础 ” ,只 


全。 参见 门 柄 水 对 它 的 评论 , 见 第 4 章 注 3。 


40 


有 有 当 请 然 科 学 大 有 有 进展 ,足以 使 我 们 能 够 用 物理 概念 “物理 语 
言 " 来 研究 社会 现象 时 ,社会 科学 才 有 望 取得 成 功 。 这 种 疯 心 可 
谓 荒 唐 透 项。 用 物 埋 过 程 来 解释 精神 过 程 的 问题 ,与 社会 科学 
的 问题 完全 不 是 一 四 事 , 它 是 - -个 生理 心理 学 的 问题 。 然 而 不 
管 它 呈 否 得 到 解决 ,对 于 社会 科学 来 说 ,都 必须 以 既 有 的 精神 实 
体 为 起 点 ,不论 它们 的 形成 是 否 得 到 了 和 解释. 

对 于 叭 科学 主义 特有 的 "客观 主义 "的 其 他 …-- 切 表 贡 形 式 ， 
以 及 它们 在 社会 科学 中 导致 的 订 论 ,我 们 这 里 不 能 一 一 加 以 评 
说 ， 在 我 们 的 历史 研究 的 过 程 中 ,我 们 会 看 到 这 种 寻找 隐藏 在 
大 们 的 观点 背后 的 人 类 活动 之 对 象 的 “真实 "属性 的 倾 回 ,将 着 
五 花 从 门 的 表现 形式 。 这 里 只 能 做 个 篇 单 的 介绍 。 

几乎 和 各 种 行为 主 交 一 样 重 要 ,而 且 同 它们 有 着 密切 关系 
的 ,是 存在 于 社会 现象 的 研究 中 的 一 种 普遍 的 趋势 , 妇 试 图 不 考 
虑 "单纯 "的 质 的 现象 ,而 是 按照 自然 科学 的 模式 .只 关 广 那些 量 
的 .可 计算 的 方面 。 我 们 前 面 已 经 说 过 , 在 和 白 然 科学 中 ,这 种 
慑 问号 其 特殊 任务 的 必然 结果 , 纯 用 完全 根据 明确 的 关系 加 以 
定义 的 单位 ,去 取代 那些 具有 感 党 性 质 的 世界 图 式 。 这 种 方法 
在 那个 领域 的 成 功 所 导致 的 结果 是 . 它 现 在 害 普 遍 奉 为 一 切 真 
正 科 学 工作 的 圭 泉 。 然 而 , 它 的 “raison d'etre”( 存 在 的 理由 )， 
即 用 更 恰当 的 事件 分 类 代 蔡 我 们 的 感 宫 和 我 们 的 头脑 所 提供 的 
分 类 有 的 必要 性 ,并 不 在 在 于 我 们 试图 理解 人 类 的 领域 ,这 种 理解 
之 所 以 成 为 可 能 ,是 因为 我 们 有 着 和 别人 一 " 样 的 头脑 ,是 因为 只 
和 利 用 我 们 和 他 们 共享 的 精神 范畴 ,我 位 才能 重建 我 们 所 研究 
的 社会 复合 人 迟 。 把 寻找 量化 手段 包 的 做 法 育 目 地 移植 到 不 存在 


一 见 本 书 第 如 真 , 【此 系 不 文 页 码 , 参 砚 中 译 木 边 僻 、 一 一 编 注 ) 
局 ”也 评点 当 强 再 , 诗 社 会 科学 中 采用 数学 ， 与 把 社会 项 象 灼 量 化 的 堂 试 并 投 
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局 


弘 


必 


那些 特殊 茶 件 一 一 这 贼 握 了 它 在 自然 科学 中 的 重要 性 的 瑟 
一 个 领域, 是 一 种 毫 无 根 扩 的 偏见 所 半 成 的 络 采 ， 它 很 上 能 上 监 
对 唯 科 学 主 允 在 社会 科学 中 所 造成 的 那些 最 要 劣 的 依 见 和 请 论 
负 静 .这 不 但 经 党 导 至 从 现象 中 选 出 : 些 因 为 恰好 能 够 计算 相 
好 不 相关 的 内 了 素 进 行 研 究 ,而 且 导 致 对 一 此 根本 浅 有 意 交 的 数 
仁 的 "计算 "和 排列 。 一 位 杰出 的 哲学 家 最 近 对 心理 学 所 发 的 议 
论 , 侍 少 对 社会 科学 世 同 样 正 确 :… 本 考虑 我 们 正在 计算 什么 或 
计算 意味 次 什么 , 便 匆 忙 进行 计算 ”, 这 木 饱和 记 太 容易 了 术 在 这 
个 方面 ,最 近 的 一 些 计算 与 柏拉图 的 如 下 断 刘 属于 同样 的 逻辑 
类 型 :正文 的 统治 者 比 非 正 义 的 统治 者 寿福 729 售 "”. 惰 

根据 人 荣 活 动 对 妓 的 "上 实 " 属 性 而 不 是 根据 它们 在 行动 埋 
看 来 如 侣 [而 进行 研究 ,与 这 样 一 种 慑 同窗 切 相关 的 对 一 种 嗜好 
吓 , 座 为 守 会 赋 纪 将 县 有 超人 的 头脑 ,具有 某 种 绝对 的 知识 ,这 
全 他 不 此 以 他 所 人 研究 的 那些 人 的 知识 为 起 点 。 形 形 色色 的 社会 
“能 量 学 "(enetgetics) 合 是 这 种 邮 “ 回 最 典型 的 表现 之 一 ,从 因 斯 
特 ' 索 尔 维 .威廉 : 奥 斯 特 瓦 尔 德 利索 迪 的 早期 努力 直到 我 们 今 
天 和 ,这 种 理论 -- 鼎 出 磺 于 转 而 研究 社会 组 织 问 题 的 科学 察 和 
工程 师 中 间 。 作 为 这 种 学 说 之 基础 的 观点 是 ,既然 科学 的 教导 
是 ,万 物 皆 可 最 终归 结 为 能 量 ,那么 人 类 在 目 己 的 计划 中 ,对 于 


有 些 然 联系 , 别 那 些 只 有 初级 娄 学 知识 的 大 却 高 驱 这 样 莽 为 ， 在 描述 革 些 区 型 的 复 
霖 和 若 拘 的 大 系 时 ,数学 也 寺 一 一 在 经 讲学 中 根 育 下 能 一 一 绝对 不 可 缺少 ,尽管 有 上 吕 
混 椒 本 就 设 有 机 会 知 遂 在 措 玉 这 些 结 构 的 公式 中 出 再 的 其 数 最 ! 被 错误 地 称 为 
“ 贡 数 ”的 数值 ， 

和 ML 有 Cohen，Renon an etaret 柯 因 ;理性 与 自然 外 ，D， 了 5- 

1 参 册 THoghrcn ，Teaaeetre 有 Re Daneeror Toarmhtt 让 档 木 不 奥 格林 的 
砚 险 刀 宜 1939)，D， 的 忆 丰 富 性 是 指 布 必 付 费 的 能 量 超 过 了 人 类 汶 保 障 人 和 人 肌 
有 的 笛 求 而 做 的 奴 力 之 集 性 热 导 债务 ” 
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”了 . 瞧 科 学 芋 义 郊 场 的 客观 主义 


各 种 事物 ,也 应 当 不 考 碟 它们 对 知道 如 和 何 利用 它们 的 人 的 日 的 
有 全 有 具体 用 途 ,而 应 把 它们 看 作 抽 象 能 量 的 可 相 瑟 转 换 的 单位 ， 
“从 实质 上 说 ” ,它们 就 是 这 种 能 量 。 

这 种 人 屈 和 问 的 另 一 候 儿 乎 柯 样 粗 陋 ,而 旦 可 能 更 为 普 出 的 事 
例 ,是 有 关 生 产 的 “客观 "可 能 性 的 观点 , 即 有 关 据 说 是 自然 事实 
全 其 蕊 为 可 能 的 社会 产 出 和 产量 之 ”客观 "可 能 性 的 观 上 总 -在 
所 谓 全 社会 的 “生产 能 方 " 的 量化 评估 由, 经常 林 以 在 到 这 种 观 
点 . 这 种 评估 通常 不 是 在 谈论 人 类 利用 负 有 的 组 织 论 生产 出 秆 
么 , 遇 基 从 不 川 限定 的 客观 角度 ,谈论 "能 够 "用 现 有 资源 牛 产 出 
什么 。 大 才 数 这 样 的 断言 ,没有 任何 可 以 确定 的 信义 它们 和 并 
不 表 枯 xx 或 了 或 任何 县 体 的 人 类 组 织 能 够 制 千 出 这 些 示 西 、 瑟 
人 | 所 计算 的 是 ,散布 于 你 估 中间 的 全 部 知识 ,假如 能 够 被 个头 
脑 所 掌 近 , 假 如 这 个 主 宁 的 头脑 fmastermind) 能 够 像 他 所 希望 
的 那样 ,让 所 有 拓 在 任何 叶 候 行动 起 来 ,就 能 够 达到 某 种 结 
果然 而 ,除了 这 个 主宰 的 头脑 外 ,当然 设 有 任何 人 知道 这 种 结 
果 :， 几 乎 不 必 指 出 ,取决 于 这 种 条 件 的 “可 能 性 "断言 , 跟 现 实 了 
无 于 系 ， 脱 亢 了 具 怀 的 组 织 形 式 , 根 本 就 不 存在 换 象 的 社会 生 
产 力 这 种 东西 。 我 们 能 够 视 为 既定 惟一 事实 的 是 , 台 - 些 特定 
的 人 ,他 们 有 具 和 区 有 关 把 特征 事物 用 于 特定 意 疼 的 办 法 的 具体 知 
识 。 这 种 知识 从 米 木 是 作为 一 个 整体 击 存 在 ,或 存在 于 一 个 头 
脑 中 ;从 和 企 向 意义 上 说 ,惟一 能 够 存在 的 知识 ,就 是 这 些 分 散 于 
木 辣 的 大 中 国 ,经常 后 此 不 一 致 甚至 相 革 冲 窗 的 观点 : 

时 有 所 闻 的 有 有关 人 们 之 客观 需要 的 说 法 ,也 有 普 十 分 类 似 
的 性 质 . 这 里 的 “客观 ” ,只 足 基 大 对 人 们 应 当 赶 旧作 么 煌 持 的 
观点 的 一 个 代 名 问 而 己 : 在 这 一 部 分 结 京 时 ,我 们 要 从 唯 科 学 
七 光 本 身 转 而 谈 谈 典 型 的 工程 师 世 办 观 的 后 果 , 那 时 我 们 还 会 
进 - : 步 讨 论 这 种 客观 主 多 的 表 现 。 他 们 的 " 效 滨 " 观 一 上 直 大 一 用 
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最 强人 六 的 势力 ,于 种 念 度 借 助 于 它 ,影响 郑 有 关 社 会 问题 的 流行 
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6. 瞧 科 学 主义 立场 的 集体 主义 


与 叭 树 学 主 头 立场 的 客观 主义 密切 相关 的 ,是 其 方法 论 工 
的 集体 主义 , 即 它 的 这 样 -种 倾向 :把 社会 或 经 痢 .资本 主义 ( 作 
为 一 个 如 定 历史 "阶段 或 行 定 产 业 、 阶 级 和 国家 这 类 么 体 ,他 
为 一 个 有 看 丘 恪 规定 性 的 客体 ,我们 通过 观察 其 整体 和 运行, 能够 
发 现 各 种 规律 。 如 我 们 所 曙 ,社会 科学 特有 的 主观 上 上浆 立 场 ,是 
以 我 们 对 这 些 社会 复合 体 的 内 在 知识 .对 罗 成 其 结构 要 系 的 个 
人 态度 的 知识 为 起 点 ,从 日 然 科学 的 客观 主义 则 沃 图 从 外 部 观 
察 它 们 ; 它 不 把 社会 现象 看 作 人 类 思维 也 是 其 中 一 部 分 的 现 
象 ,而 是 把 它 看 作 仿 佛 我 们 能 够 直接 整体 感知 的 对 象 。 

此 - 倾 品 为 何 经 常见 于 昌 然 科学 家 ,这 有 基干 原 因 ，、 他 们 
习惯 十 首先 从 可 直接 观察 的 相对 复杂 的 现 繁 中 寻找 经 验 规律 ， 
只 有 在 发 现 这 种 规律 之 后 ,他 们 才 试 图 把 这 种 现象 解释 成 贡 常 
是 纯粹 假设 性 的 另 - 些 要 素 组 合 (构造 ) 的 产物 ,而 这 些 要 遵 
循 着 较 为 简单 而 普 过 的 规律 运动 。 因 此 , 当 他 们 在 社会 领 吉 里 
觉得 需要 进行 理论 解 秩 之 前 ,也 颂 回 于 先 去 寻找 存在 二 复合 性 
运动 中 的 经 验 共 律 。 这 种 倾 门 钴 这 样 的 经 验 进 一 步 踢 化 :对 于 


吃 ” 把 这 种 益 别 描述 为 内 在 更 点 和 外 在 观点 的 差别 ,虽然 只 中 一 种 比 嘛 ,但 它 
不 像 这 类 比喻 通常 那样 穿 易 好 狗 误 解 , 并 下 也 放 是 指出 这 种 差别 的 最 葡 掉 的 方 反 ， 
它 圾 明了 社会 复合 候 直 技 被 我 们 纺 知 的 ,公议 是 它 的 各 个 部 分 . 整 悼 症 很 本 不 才能 
育 接 感 知 的 ,而 总 胰 需 要 利用 我 们 的 想像 力 加 以 重建 - 
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个 悼 的 行为 ,以 产 格 的 客观 方式 只 能 确定 很 少 的 规律 ， 于 是 他 
们 转向 整体 ,希望 它们 也 能 表现 出 这 样 的 规律 . 最 后 ,还 存在 普 
一 种 模糊 在 法 , 盯 然 研究 对 象 足 " 社 会 现 稼 ” ,显而易见 的 方法 就 
是 从 育 接 观察 这 些 "社会 现象 " 人手 . 于 是 “社会 "和 经济" 这 
类 概念 的 流行 用 法 的 存在 , 伍 被 大 真 地 当做 肯定 存在 着 问 它 们 
相 革 应 的 明确" 客体 "的 证 据 。 大 们 都 在 谈论 民族 或 资本 主义 ， 
这 个 事 尘 所 导 租 的 信和 念 是 ,研究 这 些 现 旬 的 起 局 ,必须 是 先 搞 请 
楚 翁 们 可 能 是 什么 ,正如 我 们 在 听 说 有 某 种 具体 的 声音 或 具体 
的 动物 时 应 当做 的 -- 伴 .= 
这 种 集体 主 交 电路 的 挨 胸 在 于 , 音 通 人 的 头脑 为 了 解释 我 
们 观察 到 的 某 些 个 别 现 象 之 间 的 关系 而 建立 的 .仅仅 是 临时 性 
的 理论 利 模 式 ,被 它 铺 误 地 当成 了 事实 。 然 而 正如 我 们 所 知 汪 ， 
它 的 日 相 站 慎之 处 是 ,那些 被 唯 科 笠 主 头 傅 拖 引入 上 选 .用 这 种 
方式 看 待 社会 现象 的 人 ,由 于 他 们 极力 避免 : 切 纯 粹 的 主观 因 
天 让 昌 己 加 玉 "客观 事实 ” ,结果 他 们 犯 下 了 筷 己 要 极力 避免 的 
铺 识 , 即 把 区 其 盘 是 含糊 不 清 的 流行 理论 当成 了 事实 。 因 为 他 
们 甚 少 怀 疑 它 , 于 是 他 们 成 了 观念 实在 论 ”(ceonceptual realisnm ) 
因 怀 特 海 称 其 为 " 销 置 具体 性 的 从 误 “fallacy of misbplaced con- 
CTefenesS ) 而 为 人 烈 知 | 这 种 访 话 的 御 牧 所 让 
幼稚 的 实在 论 不 加 批判 地 认为 ,既然 存在 着 普 让 使 用 的 概 
滞 , 一 失 也 三 在 兰 它 们 所 描述 的 明确 的 “ 降 定 "事物 。 这 种 实在 


2 当然 ,以 为 社会 内 象 赋 充 亚 的 第 - -本 能 就 是 “ 先 去 看 看 "的 观点 是 诬 误 的 ， 
对 诬 行 证 布 衣 阴 存在 的 , 搬 他 吾 按 去 寻找 整体 的 那 种 明显 而 长 期 的 经 驻 的 无 知 , 不 
会 性 狂 一 无 所 狂 。 事实 上 ,根本 不 可 能 把 " 补 会 "或 "国家 "说 成 是 以 某 种 方式 运动 或 
行动 ,永远 且 惟一 南 要 专 庶 的 基 行 动 的 个 人 ,这 已 成 疙 社会 现象 研究 者 学 会 的 (或 应 
当 学 会 的 ) 第 一 一 二 理 。 
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论 企 党 前 有 关 社 会 现 篆 的 思想 中 足 如 此 这 人 , 因 些 我们 必须 做 
出 日 偶而 果断 的 努力 才能 控 脱 它 . 大 多 数 人 随 叫 都 会 同意 ,在 
这 个 领域 至 ,辨识 明确 的 整体 可 能 存在 者 一 些 具 居 困 难 , 因 为 我 
们 从 来 没有 许多 栋 本 摆 在 我 们 面前 ,因此 不 二 能 方便 地 把 它们 
的 不 变 属 性 与 它们 的 忆 仅 是 介 然 的 属性 区 分 天 .但 很 少 和 有 有 大明 
自 还 存在 着 一 个 更 为 概 术 的 障碍 :对 于 我 们 的 观察 而 言 ,整体 本 
身 从 来 就 不 是 既定 的 , 尼 们 无 一 例外 是 我 们 头 术 的 建 怕 .它们 
夏 是 "既定 事实 ,不 是 我 们 因 其 相同 的 是 袋 属 性 而 日 动 视 为 机 
同 的 问 类 客观 率 材 ， 献 少 表达 我 们 可 观察 的 胡 多 单个 事实 之 天 
系 的 站 神 图 去 ,它们 使 完全 不 可 感知 。， 当 我 们 此 须 妍 帘 这 神社 
会 整体 时 ,我 们 不 能 5 如 我 们 在 自然 科学 中 所 做 的 ) 从 观 上 东 些 
实例 人 于 :我 们 因 其 相同 的 感觉 属性 呈 动 地 把 它们 当做 “社会 
或 经济" “资本 主义 "或 "民族 ” “请 百 ”或 "法 律 体 系 " 的 洋 例 ， 
并 且 只 是 在 我 们 收集 到 了 数 最 充足 的 实例 以 后 ,我 们 再 有 了 手 杞 
找 它 们 所 遵循 的 共同 项 律 。 社 会 整体 不 同 于 我 们 认为 与 我 们 的 
感觉 相 一 致 的 所 谓 “ 自 然 单位 ”, 例 如 伟 采 或 蝴 虹 ,矿石 或 光束 ， 
其 至 森林 或 蚁 群 , 它 对 于 我 们 不 是 甸 定 不 变 的 ,在 我 们 设 石 摘 清 
楚 在 我 们 看 来 相同 的 东西 也 以 相同 的 方式 运动 之 前 ,它们 并 不 
作为 相同 的 东西 显现 给 我 们 ， 我 们 随意 用 来 表示 集合 体 的 概 
念 ,并 不 是 指 通过 我 们 检 蛤 而 确 尖 相同 的 感觉 属性 的 稳定 集合 
这 种 意义 土 的 明确 的 东西 ,它们 指 的 是 我 们 能 侠 在 一 定 空间 和 
时 间 范 转 内 如 以 观察 的 人 玄 多 事物 之 一 部 分 之 间 的 某 种 结构 ,我 
们 分 离 出 这 些 事物 ,是 因为 我 们 认为 日 已 能 使 辩 识 它 们 之 间 的 
相关 性 一 一 事实 上 既 可 能 下 在 也 可 能 不 存在 的 相关 性 。 

我 们 作为 相同 的 集合 体 或 整体 而 放 在 一 起 的 实例 ,是 个 别 
事件 之 不 同 的 复合 体 , 它 人 本 身 可 能 大 不 相同 ,但 我 们 相依 它们 
以 某 种 方式 相互 联系 在 一 起 ;它们 是 根据 其 种 有 关 其 - - 致 性 的 
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理 浴 ,从 一 个 复杂 图 式 中 选择 出 来 的 某 些 鉴 素 ,它们 并 不 表示 
明确 的 物 或 物 类 别 ( 如 果 我 们 从 物质 的 或 具体 的 意义 上 理解 
“ 物 " 这 个 词 的 话 ) ,而 是 代表 着 一 种 可 以 使 不 问 之 物 相 互联 系 在 
一 起 的 模式 或 秩序 -一 它 不 是 一 种 空间 或 时 间 秩 序 ,而 是 只 能 
杠 据 可 以 理解 的 人 类 态度 之 关系 来 定义 ,这 种 秩序 或 蛋 式 怠 像 
这 些 关 系 一 样 ,很 难 作 为 卢 然 事实 而 被 感知 :只 能 通过 找 出 特征 
的 闫 系 组 合 之 意义 去 研究 它们 。 换 音 之 ,只 有 当 我 们 所 建立 的 
理论 是 正确 和 的 , 才 存 在 着 我 们 所 说 的 这 种 整体 ; 它 是 有 关 各 部 分 
所 包含 的 关系 之 理论 ,是 我 们 上 只 能 用 那些 关系 所 形成 的 模式 加 
以 明确 表 述 的 理论 - 疆 

可 艳 , 社 会 科学 并 不 研究 “既定 " 整 蛋 , 它 的 尾 务 是 通过 用 各 
见 央 素 建 梅 各 种 模式 ,来 建立 起 这 种 整体 一 一 这 种 模式 是 对 我 
们 在 现实 生活 中 间 时 观察 到 的 杂 多 现 锭 中 的 部 分 之 于 的 其 系 
结 梅 的 再 现 。 日 常 语言 中 的 流行 用 语 中 反映 的 娃 些 有 关 桂 会 整 
体 的 大 众 观 念 ,情况 也 和 这 益 木 多 ,它们 也 是 指 精 神 模式 然而 
它们 不 是 精确 的 描述 ,而 是 只 传达 着 有 关 使 某 些 现象 具有 相关 
性 的 方式 的 模糊 提示 。 有 时 ,理论 社会 科学 所 建 枸 起 来 的 整体 
跟 流 行 观念 所 描 的 整体 大 体 一 致 ,因为 流行 的 惯用 语 已 大体 上 
成 功 地 把 重要 因素 和 偶然 因素 分 离开 了 ;有 时 ,理论 建构 起 来 的 
整体 是 指 我 们 在 闭 手 系统 的 研究 之 前 … 无 所 知 的 全 新 的 结构 关 
系 , 在 日 常 语 间 中 甚至 设 有 它们 的 名称。 假如 我 们 接受 流行 的 
概念 , 璧 如 “市场 "或 “资本 ”, 这 些 字眼 的 流行 含义 至 少 在 一 定 程 
度 上 与 我 们 为 了 理论 目的 而 形成 的 类 似 概 念 相 一 致 ,虽然 在 这 
神情 况 下 ,由 于 日 常 舍 义 过 于 含混 ,在 没有 给 出 -个 更 精确 的 定 


二 风 下 ， 攻 aufnaanno “Soziale Kollekiiva 【 苦 去 曙 术 社会 集 性 1 ，itsi 站 7 
号 301. 
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光 之 所 不 能 使 用 这 些 术 贿 .， 假 克 它们 和 企 旦 论 香 述 中 得 以 保留 ， 
也 是 因为 在 这 些 情况 下 ,其 至 流行 的 观 合 也 时 已 不 再 描述 可 从 
自 携 角度 扣 以 定义 的 特定 的 基体 事 物 , 而 是 泣 避 了 大 量 的 不 同 
事物 ;它们 被 归 为 - -类 ,仅仅 是 邮 为 它们 在 人 与 物 的 关系 结构 中 
有 着 会 认 欧 相似 性 比方 说 ， 市 声 "已 经 很 久 林 再 单纯 表示 人 
在 园 定 场所 的 定期 聚会 ,把 户 己 的 产品 认 到 这 里 ,在 临时 性 的 贷 
摊 上 上 出售. 它 现在 指 的 是 为 能 够 出 售 的 任何 东 由 的 洪 在 飞 二 和 
卖主 之 闻 的 有 订 接 和 触 所 做 的 任何 安排 ,不 管 这 种 接触 是 通过 个 
大 .电话 .电报 还 古 广 告 等 等 

然而 , 当 我 们 焉 到 臂 如 说 作为 一 个 整体 的 价格 体系 的 运行 ， 
计 论 基 些 条 件 下 与 利润 率 下 降 相 对 应 的 复杂 灾 化 时 ,我们 不 是 
在 谈论 一 个 能 够 引起 天 从 注意 .甚至 有 着 时 人 确 稳 年 忻 的 粮 体 ,我 
们 只 能 根据 从 和 儿 个 人 对 最 初 的 变化 及 其 直接 后 时 做 出 的 反应 ， 
去 重建 这 个 整 恒 。 在 这 种 情况 下 , 某 些 变化 “属于 -个 整 
体 "-- 一 它们 是 在 任何 具体 情况 下 总 是 同和 它们 一 起 出 现 的 大 量 
上 其 他 变 化 的 …… 部 分 ,并 号 后 者 经 常德 盖 了 我 们 所 关心 的 .构成 该 
复 人 台 怀 之 一 部 分 的 变化 , 即 形成 一 个 较为 严密 的 相互 关联 复合 
体 的 少数 变化 一 -一 我 们 无 法 通过 观察 知道 这 些 特定 的 变化 有 规 
律 地 一 起 出 现 ， 其 实 这 是 不 可 能 的 ,因为 在 不 同 的 环境 下 必须 
视 为 同一 组 变化 的 现象 ,不 可 能 根据 物 蜗 的 任何 自然 属性 ,而 只 
能 通过 分 离 出 大 们 对 这 些 物 晴 的 态度 的 某 些 相关 方面 来 加 以 确 

这 上 只 有 借助 于 我 们 建立 的 模式 才能 做 到 。 

把 促 仪 是 建 移 而 成 的 ,除了 我 们 用 各 种 要 素 建 均 它 们 的 方 


汉民 和 当 指 出 , 嗓 然 更 察 有 有 矶 于 我 们 理 和 解 人 人们 使 用 的 概念 所 表 忆 的 市 煌 , 但 它 
效 好 赴 能 告诉 我 人 市场 " 利 " 疆 于 "等 等 实际 是 指 秆 笃 : 岂 训 荐 培 . 志 些 重要 的 关系 
np 被 分 离 出 来 纤 丰 一 种 模式 ， 
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式 以 外 设 有 其 他 属性 的 半 惧 ,当做 明确 的 客 悼 ,这 和 神 错误 最 芝 见 
的 表现 形式 ,大 概 是 各 种 有 关 “ 社 会 "或 "集体 "意识 党 的 理论 ， 
与 此 相关 ,产生 了 所 有 有 类 型 的 念 问题 。 同 祥 的 观 总 也 经 向 不 稚 
完美 地 掩盖 在 赋 子 社会 的 人 属 或 个 伍 性 的 属性 中 ， 不管 有 什么 
和 名称 ,这 些 字 眼 总 是 意味 者 ,不 是 根据 我 们 右 直 搂 了 解 的 个 人 头 
脑 之 间 的 关系 重建 整体 ,而 是 把 :个 笼统 地 理解 的 整体 当 作 类 
似 于 个 人 头脑 的 东西 。 在 社会 科学 中 , 正 是 毫 无 违 理 地 以 这 种 
方式 及 用 拟人 论 概 念 的 做 法 ,造成 了 像 日 然 科 学 运用 这 种 概念 
- 样 有 害 的 后 果 :。 这 里 值得 注意 的 是 ,那些 实证 主义 省, 拟人 论 
观念 一 一 甚至 当 它 恰如其分 时 一 一 的 死 栈 , 他 们 的 经 验 主义 经 
遂 导 致 他 们 推导 出 这 种 形而上学 实 蛋 , 正 如 扎 德 所 做 的 那样 ,把 
人 类 当 必 一 个 "社会 存在 ,一 种 超人 。 但 是 ,既然 只 存在 两 种 可 
能 , 即 要 人 么 用 个 人 的 头脑 构想 这 个 整体 ,要 人 么 参照 个 人 的 头脑 脐 
知 出 一 个 超级 头脑 ;由 于 实证 主义 者 拒绝 前 一 种 选择 ,他们 必然 
会 做 出 后 一 种 选 拼 : 我 们 在 这 里 看 到 了 十 九 世 纪 的 实证 主义 与 
于 褚 尔 主义 的 柯 怪 络 盟 的 根源 ,这 也 是 我 们 下 面 要 研究 的 问题 。 
看 街 社 会 现象 的 集体 主义 思路 .并 不 是 经 常 得 到 像 社会 学 
葛 基 人 员 古 斯 特 ' 孔 德 那 样 大 张 旅 鼓 的 宣扬 ,他 在 谈 到 这 些 现象 
时 断言 ,就 像 在 生物 尝 中 一 样 ， 在 这 里 ,客观 整体 肯定 " 比 其 组 
成 部 分 “更 容易 了 解 ,更 容易 直接 获知 ",…” 这 种 观点 对 他 试图 


nm "一 ”于 一 一 


上 基于 这 个 问题 , 见 M，Cinsberg，The PrhorngveorSwatetit 多 斯 伯 格 : 才 社 会 
心理 学 # 氏 19211， 第 4 章 ， 这 里 的 讨论 当然 不 排除 这 种 可 能 性 :我 们 对 个 人 未 脑 的 
相互 作用 方式 的 赋 宅 ,可 培 为 我 们 揭示 出 在 某 些 方面 与 个 大 头脑 类 可 的 其 种 针 构 :; 
也 许 能 够 证 明 , 集体 因 维 "这 个 说 法 基 摘 志 这 种 结构 的 最 住 用 语 一 一 尽管 它 的 优点 
几乎 不 可 能 胜 过 它 的 缺点 ， 然 而 苑 使 刀 此 ,我 们 由 不 应 当 因 为 采用 这 个 术 诸 而 错误 
红 让 为 , 它 指 的 是 能 够 旧 接 加 以 研究 的 可 观察 的 客体 : 

人 Car at 实证 上 藻 芝 教程 环 4 t- ，w 小，P 258， 


36 


6 办 料 党 主义 立场 的 集体 主义 


建立 的 唯 科学 主义 社会 研究 产生 了 持久 的 影响 、 但 是 ,在 牛 物 
学 对 象 和 社会 学 对 象 之 间 所 特有 的 相似 性 ,虽然 在 孔 德 的 科学 
等 级 表 中 很 恰当 ,其 实 并 不 存在 。 在 生物 学 中 ,我们 当然 先 认 
识 作为 - -个 自然 单位 的 东西 , 它 是 感觉 属性 的 稳定 组 合 。 我 们 
可 以 发 现 它 的 许多 实例 ,自然 而 然 地 认为 它们 共有 相似 人性。 于 
是 我 们 可 以 从 这 样 的 问题 入 于 :这 一 组 明确 的 属 忻 为 何 总 是 
起 出 现 。 可 是 当 我 们 面 对 的 是 社会 整体 或 结构 时 ,观察 到 某 些 
自然 事实 经 常 同时 存在 , 并 没有 告诉 我 们 它们 是 属于 -- 起 的 或 
构成 了 -个 整体 。 我 们 不 是 先 观察 到 各 部 分 总 站 一 起 出 现 , 然 
后 再 问 把 它们 联系 在 一 起 的 是 什么 ;只 是 因为 我 们 知道 把 它们 
联系 在 一 起 的 纽带, 我 们 才能 够 从 我 们 周围 极为 复杂 的 世界 中 ， 
选 出 少数 要 素 作为 一 个 相关 整体 的 组 成 部 分 。 

我 们 马上 就 会 看 到 , 孔 德 等 许多 人 认为 社会 现象 是 既定 的 
整体 ,有 着 另 一 种 不 同 的 含义 。 他 们 主张 ,只 有 考虑 到 在 -定时 
空 范围 内 发 现 的 全 部 事物 ,才能 理解 其 体 的 社会 现象 ,任何 打算 
选 出 有 着 系统 关联 性 的 部 分 或 方面 的 努力 , 足 注定 要 失败 的 。 
这 种 论证 形式 等 于 否定 了 警 如 说 由 经 济 学 建立 一 种 社会 现象 理 
论 的 可 能 性 ,并 且 真 接 导致 了 措辞 不 当 的 “历史 主义 方法 "方法 
沦 的 集体 主义 当然 同 它 关系 密切 。 我 们 下 面 还 会 在 历史 主义 的 
题目 下 讨论 这 种 观点 。 

从 整体 上 把 握 社 会 现象 的 努力 ,在 获得 一 种 远 距离 的 完整 
视野 的 愿望 中 ,有 着 最 典型 的 表现 ， 人 们 希望 这 可 以 使 那些 在 
近 上 离 中 明 同 不 明 的 规律 暴露 出 来 。 不 论 是 示 近 犀 球 上 的 观察 
者 的 观点 一 一 这 历来 就 是 从 孔 多 塞 到 马赫 @ 这 些 实证 主义 者 的 


攻 敌 风 Emmast Niar，ErRppNi at Ta 巧 蔡 : 本 法 训 与 谭 误 和 ， 刘 加 . 
[fi917),p,， 238 柜 征 他 示 这 里 志 正 入 指出 :“ 我 们 能 句 对 大 类 进行 远 距 次 的 马 屋 式 
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偏好 , 述 是 长 时 焉 的 研究 大 们 希望 固定 不 变 的 格式 或 规律 
会 因此 而 显 志 , 都 是 同样 的 努力 , 即 摆 陪 我 们 对 人 类 事务 的 内 在 
知 让 , 绪 得 这 样 一 种 视野 , 它 被 假定 为 用 个 人 所 掌握 ,然而 这 个 
大 本 映 并 不 是 一 个 人 ,他 跟 人 的 关系 , 怡 如 我 们 同 外 部 世界 的 关 
系 一 样 。 

唯 科 学 主 兴 立场 所 十 往 的 这 种 对 人 类 事务 的 近 距 嵩 的 完整 
视野 ,如今 经 党 补 称 为 “宏观 视野 "。 不 过 最 好 述 是 拖 它 称 为 望 
远 镜 视野 (这 航 示 它 仅仅 是 一 种 还 距离 视野 一 一 除非 它 是 能 反 
转 的 视野 ) ,因为 它 的 目的 是 故意 忽略 我 们 只 能 从 内 部 观察 到 的 
东西 。 在 这 种 立场 试图 观察 的 "宏观 场景 "(macrocosm) 中 ,在 它 
试 铀 人 钊 立 的 " 宕 观 动 力 "(macrodynamicy 学 说 中 ,上 坚 素 不 是 个 大 ， 
而 是 集体 .是 能 够 从 严格 的 客观 前 度 加 以 证 兴 和 描述 的 恒定 
结构 。 

在 大 多 数 情 训 下 ,这 种 信念 , 即 束 居 观 能 够 使 我 们 用 客观 标 
准 区 分 出 整 钵 ,可 以 说 纯粹 是 一 种 弥 想 。 这 是 显而易见 的 ,只 要 
我 们 严肃 地 努力 设想 一 下 构成 这 个 宏观 场景 的 是 什么 ,仿佛 我 
们 真 的 不 具备 我 们 关于 事物 对 行动 着 的 人 意味 着 什么 的 知识 ， 
只 像 观 察 蚊 群 或 蜂 梨 那样 观察 人 们 的 行为 。 在 这 种 研究 所 能 提 
供 的 疼 景 中 ,不 可 能 出 现 器 物 或 开具 .商品 或 货币 .犯罪 或 悉 罚 、 
词 霹 或 句子 ; 它 只 能 包 人 洛 着 要 么 从 其 提供 给 观察 者 的 感觉 属性 、 
要 人 么 从 纯粹 关系 角度 定义 的 物质 客体 。 人 类 对 竺 客观 物质 的 行 
为 ,实际 上 不 可 能 呈现 出 这 种 观察 者 可 以 检测 到 的 规律 性 ;在 大 
多数 情况 下 ,人 和 人们 对 于 这 个 观察 者 钢 为 相同 的 东西 不 会 做 上 绸 相 


逆 察 ,比如 从 月 融 土 观察 人 类。 这 样 一 来 , 许 霓 细节 以 及 它 们 所 产生 的 特 跌 作用 和 
影 啊 , 跳 前 并 逢 名 略 了 。 我 们 直至 无 从 察觉 到 ,我 们 作为 人 ,是 遵循 着 茶 种 自然 蔡 序 
在 生长 .发育 . 繁 怎 。 
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阿 的 反 庶 ,也 不 会 对 他 认为 不 同 的 东西 做 出 不 同 的 反应 ,既然 如 
冰 . 那 么 除非 他 首先 细致 地 重建 人 们 的 感官 和 头 蚁 车 写 外 部 世 
界 的 方式 ,他 便 不 能 指望 对 他 们 的 行为 做 出 解释 。 换 百 之 ,着 光 
的 火星 上 的 观察 者 ,在 他 能 够 像 普 通 人 那样 台 解 人 灶 事 务 之 肌 ， 
化 必须 根据 我 们 的 行为 ,重建 我 们 的 头脑 中 的 那些 直接 素材 ,后 
者 是 我 们 解释 人 类 行 议 的 起 点. 

假如 我 们 对 于 不 具 芋 人 类 头脑 的 观 罕 震 所 面 对 的 难 况 不 是 
上 分 清楚 ,这 是 因为 我 们 从 未 严 杂 也 设想 过 这 可 可 能 性 :我 们 所 
熟悉 的 某 种 动物 ,也许 营 握 召 我 们 所 不 县 特 的 感性 知觉 或 知识 。 
不 管 是 对 是 错 ,我 们 倾 回 才 假 设 ,我 们 遇 到 的 其 他 头脑 之 所 以 不 
阿 子 我 们 的 头脑 ,只 能 是 太 为 它 惠 低 等 ,因此 它 所 感 类 到 的 尾 何 
东 凹 ,也 能 害 我 们 所 感 搞 。 报 妇 我 们 必须 跟 一 种 像 我 们 一 样 复 
条 世 组 织 厚 则 不 同 于 我 们 的 有 机 人 恒 打 变 道 ,而 我 们 无 法 用 模仿 
我 们 目 己 头脑 的 方式 下 现 它们 的 机 制 , 对 于 我 们 这 时 是 处 在 一 
种 什么 样 境况 下 ,惟一 能 馈 形 成 -- 种 大 恒 接 近 的 看 法 的 途径 就 
是 ,设想 我 们 必须 用 - -种 比 我 们 的 知识 远 为 高 级 的 知识 去 研究 
这 些 有 机体 的 行为 。 比 方 说 ,假如 我 们 已 经 发 展 出 现代 科学 技 
木 ,但 依然 被 限制 在 我 们 这 个 星球 的 其 个 地 方 , 后 来 我 们 必须 中 
曙 一 个 地 方 发 牛 光 往 ,那里 居住 善 基 有 更 先进 知识 的 另 一 个 牺 
种 ,那么 仅仅 观察 他 们 在 做 些 计 人 么 ,而 不 去 和 直接 学 习 他 们 的 知 
识 , 我 们 吕 然 无 法 理解 他 们 的 许多 行为 。 我 们 不 能 从 观察 他 们 
的 行动 中 获 香 他 们 的 彻 识 , 我 们 只 能 通过 了 艇 他 们 的 知识 ,学 会 
理解 他 们 的 行为 。 

还 有 一 个 我 们 必须 简单 讨论 的 论点 , 它 支 撑 郑 “从 外 部 " 观 
姥 社 会 现象 的 屈 向 ,而 且 很 容易 跟 我 们 已 经 说 过 的 .实际 上 上 同 它 
有 所 区 别 的 方法 论 集 体 主 义 混 为 一 谈 。 也 许 有 人 会 问 : 社 会 现 
象 按 其 诈 允 来 说 ,不 就 是 -- 种 群体 现象 {fmass phenomenay 中 ? 
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因此 ,我 们 只 有 采用 为 研究 群体 现象 而 提出 的 方法 即 统计 学 去 
研究 它们 , 才 有 望 找 出 玄 们 的 内 部 规律 ,这 趟 是 显而易见 的 事情 
叶 ” 阵 研究 亲 些 弄 旬 而 言 ,这 样 说 当然 不 错 , 艾 如 邯 些 梅 成 生物 
统计 学 之 对 寺 的 现 圭 ,并 有 如 前 所 说 ,它们 有 时 也 被 称 为 社会 更 
索 ,虽然 它们 同 我们 这 里 所 关心 的 现象 有 阁 洒 质 的 区 草 ， 

最 有 有 教 蔓 的 做 法 , 真 过 于 把 这 些 统计 区 整 体 一 一 和 时 " 集 
体 "一 词 也 天 用 于 筷 一 一 的 性 质 , 与 我 们 在 理论 社会 科学 中 研究 
的 整 惧 或 集体 的 性 质 如 以 比较 : 统计 学 的 研究 也 涉 改 个体 的 属 
性 ,虽然 它 关 心 的 不 是 昌 体 的 个 剧 的 属性 , 测 是 我 们 知道 在 我 们 
的 "集体 "或 "大口 "的 全 部 个 钵 中 一 部 分 可 以 从 数量 上 确定 的 人 
所 县 有 的 属性 . 件 何 一 群 个 人 要 想 形 成 一 个 站 下 的 统计 学 群 
体 ,我 们 研究 其 频率 分 布 的 那些 个 体 属 性 盐 至 不 岂 当 有 系统 的 
相关 性 ,或 至 少 当 我 们 对 构成 这 个 "群体 "的 个 体 进 行 选择 时 ,我 
们 不 受 有 有 关 这 种 相关 性 的 任何 知识 的 引导 。 统 计 学 的 群体 , 即 
我 们 据 以 研究 “大 数量 法 则 ”flaw of largce numbers) 所 产生 的 规 
则 的 那个 群体 ,显然 不 星 我 们 把 社会 结 梅 称 为 整 恒 时 所 说 的 拖 
种 煌 体 。 从 以 焉 事实 中 可 以 最 清楚 地 看 到 这 一 操 ,假如 我 们 中 
从 全 部 要 素 中 随机 选取 某 一 -部 分 ,这 对 统计 学 所 全 究 的 那 种 集 
体 的 性 质 肯定 不 会 有 任何 影响 ， 统 计 学 撑 不 是 在 研究 关系 结 
构 , 反 而 是 故意 系统 地 不 考虑 个 体 权 素 之 问 的 关系 ， 青 贷 一 逻 ， 
它 所 关心 的 集体 的 要 素 的 性 质 ,不 是 特 针 要 素 的 性 质 , 而 基 上 其 有 
某 和 定性 质 的 要 素 以 一 定 比 例 出 现在 整体 中 的 频率 ， 此 外 , 它 假 
定 这 些 性 质 与 便 要 双生 此 联系 蔡 一 芷 的 不 同方 式 之 间 没 有 系统 
的 相关 性 

失 果 基 ,在 对 社会 现 脓 的 统计 学 研究 中 ,理论 社会 科学 所 天 
心 的 结 梅 实际 上 消失 了 。 统 计 学 可 以 给 我 们 提供 用 来 建立 这 种 
结 梅 的 原料 ,但 它 不 能 各 诉 我 们 有 关 这 种 结构 本 号 的 性 向 事情 : 
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在 有 些 领 域 ,这 一 总 是 尼 而 易 见 的 。 对 闻 语 的 统计 不 能 告诉 我 
们 他 天 霹 吾 结 和 悔 的 任何 东西 ,这 -点 是 很 难 否 认 的 , 得 是 ,尽管 
有 时 会 有 相 皮 主张 ,对 于 另 : 些 有 普 系 统 相 关 性 的 整体 ,比如 价 
格 体系 ,这 种 观点 也 同样 正确 ,在 关 香 种 要 素 的 统计 信息 ,不 可 
能 为 我 们 解释 相关 敬 体 的 性 质 ”统计 学 能 够 产生 有 关 克 体 性 质 
的 动 说 ,仅仅 在 于 它 使 我 们 了 解 到 统计 学 的 集体 .而 它 的 要 素 足 
各 种 整 悼 ;也 明 是 赔 . 我 们 得 具备 有 关 许 多 请 言 .许多 价格 体系 
等 等 的 统计 学 信息 。 但 是 ,除了 我 们 所 了 解 的 实例 的 数量 之 有 有 
限 性 给 我 们 造成 的 实际 限制 外 ,对 这 些 整体 的 统计 学 研究 还 
小 揭 产 重 的 际 枉 , 即 我 们 已 讨论 过 的 一 个 溃 实 :这 些 整体 及 共性 
质 对 于 我 们 的 观察 而 言 并 不 是 固定 不 变 的 ,而 是 只 能 由 我 们 利 
用 其 各 种 部 分 去 居 想 或 组 人 台 而 成 ， 

不 过 ,我 们 的 这 些 论 战 并 不 适用 十 社会 科学 中 以 统计 尝 各 
交 所 做 的 一 切 。 从 统计 学 这 个 词 的 严格 的 现代 意义 上 说 ,被 冠 
以 这 称 称 呼 的 谋 冤 东西 并 不 是 统计 学 ;它们 根本 不 是 在 研究 群 
体现 每 ,只 是 从 这 个 词 更 为 陈旧 和 宽泛 的 意义 上 , 即 用 它 来 称呼 
石 类 国家 和 社会 的 一 切 描 述 性 信息 ,它们 才 被 称 为 统计 学 今 
天 ,里 然 只 有 当 撒 述 性 材料 具有 量化 性 质 时 才 使 用 这 个 词 ,然而 
这 不 应 当 导 致 我 们 把 它 同 猜 广 的 统计 科学 相 浊 消 。 我 们 平常 看 
到 的 大 多 数 经 济 党 统计 ,比如 贸易 统计 .有 关 价 属 变 动 的 数 下 ，109 
太 多 数 “时间 序列 "或 “国民 收入 "统计 ,部 不 是 适合 于 群体 项 每 
研究 的 技术 所 能 应 用 的 素材 。 它 们 仅仅 是 在 前 面 第 五 章 结 尾 时 
所 讨论 的 那 种 "计算 "和 频率 计算 。 人 和 假如 它们 指出 了 重要 的 贡 
象 ,它们 作为 有 关 存 在 于 特定 时 刻 的 状态 的 信息 可 能 很 有 意义 - 
不 过 与 统计 学 本 身 一 一 它 直 以 帮助 发 现 社会 领域 中 的 重要 规律 
(虽然 是 与 理论 社会 科学 研究 的 领域 完全 不 同 的 秩序 中 的 规 
律 ) 一 一 不 同 , 除 了 事情 发 生 的 具 人 二 时 间 和 地 点 外 ,没有 型 出 指 


el 


Us 
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望 这 种 计算 能 够 回 我 们 揭示 任何 重 此 的 东西 它们 不 能 提供 符 

种 概括 , 当然 不 意味 着 就 设 有 用 处 ,它们 甚 全 有 很 大 的 用 处 。 瑟 

妆 币 第 提 优 给 我 们 一 些 素 材 ,我 们 的 理论 概括 滞 想 县 有 有 实践 才 

族 ,就 必须 铀 运用 于 这 些 垒 材 。 它们 是 有 关 具 恒 状 沈 的 让 史 信 

如 的 实例 ,而 我 们 在 下 面 儿 草 所 要 讨论 的 , 便 是 这 种 做 息 的 意 
1I0 区 。 
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7. 叭 科 尝 主义 立场 的 历史 主义 


下 到 我 们 规 在 所 机 这 论 的 "历史 主义 “被 说 成 是 唯 科学 证 多 
志 基 的 产物 ,大 们 也 许 会 感到 育 怪 ,因为 通常 它 被 视 为 遵照 自然 
笠 字 和 借 式 研究 社会 更 香 的 对 立 面 。 但 是 更 为 严密 的 思考 可 以 证 
明 ,适用 这 一 术语 的 那 和 神 观 点 ( 切 莫 把 它 跟 真 让 的 历史 赋 究 方法 
宦 旨 请 ) , 正 是 与 有 关 社 会 现 销 的 典型 唯 科 掌 主义 廖 见 相 癌 的 另 
一 和 镍 侦 儿 的 疆 求 ， 历 中 主 交 是 瞧 科 学 主 交 的 一 种 形式 , 笛 相 是 
它 的 对 立 面 , 刘 条 这 种 主张 看 上 去 仍然 月 相 齐 导 , 这 也 是 因为 这 
个 袜 念 的 用 法 ,有 将 两 种 不 同 的 .在 某 些 方面 甚 伴 蕉 然 相 反 却 时 
前 混在 :起 的 售 义 :其 一 是 一 种 较为 古老 的 观点 , 它 对 历史 学 家 
的 特殊 任务 5 科学 家 的 任务 做 了 正确 的 区 分 ,和 否认 历史 的 理论 
香 学 之 可 能 性 ;而 另 一 种 观点 与 此 相 友 ,断言 历史 是 能 够 导致 有 
关 社 会 现 索 的 理论 科学 的 不 二 法 门 。: 这 两 种 有 时 被 统称 为 * 历 
史 主 义 的 观点 之 问 对 立 不 管 多 么 鲜明 ,假如 我 们 看 看 它们 的 极 
痢 形 式 ,和 们 所 其 耕 的 共性 , 却 足 以 使 历史 学 家 的 历史 产 法 逐渐 
灾 成 一 种 瞧 科 学 主义 的 历史 主义 , 它 试图 把 史学 变 成 一 门 “ 科 
池 ,而 且 是 有 关 社 会 瑰 象 的 惟 - 科 掌 。 

岂 先 的 历史 学 派 的 发 展 过 程 , 最 近 已 由 德国 史学 家 梅 尼 克 


心 ] 
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做 过 出 色 的 描述 , 它 虽 被 冠 以 “Historismus 本 这 个 错误 的 名 称 ， 
却 主 要 是 针对 某 些 十 作 此 纪 !( 匹 其 昆 法 国人 ) 的 观点 中 那 种 概括 
的 和 ”实用 主 交 "的 颇 癌 面 兴起 的 。 它 强调 一 切 历史 现象 之 独 丰 
的 或 惟一 的 (individuel) 性 质 ,只 有 从 发 生 学 的 间 度 ,把 它们 视 
为 钛 和 多 因素 在 长 时 段 里 发 和 后 作用 的 共同 结果 ,才能 加 以 理解 。 
它 刘 "实用 士 交 的 " 角 释 , 即 把 社会 制度 视 为 目 觉 设 计 之 六 : 物 的 
解释 的 强烈 反对 ,事实 上 包含 着 对 "综合 性 ”(compositive) 理论 
的 运用 , 蕊 解 释 了 这 些 制度 如 何 能 够 作为 伏 儿 分立 的 个 人 行为 
之 不 期 然 的 结果 而 产生 。 有 意义 的 昆 , 埃 德 蒙 . 柏 克 是 这 种 观点 
的 刨 立 者 中 最 重要 的 人 物 之 一 ,证 当 : 斯 密 也 在 其 中 占有 可 葵 的 
位 置 - 

然而 ,这 和 神 历 中方 法 至 然 有 春 理论 的 意味 , 即 对 社会 整体 之 
结构 严密 性 的 理解 ,然而 运用 它们 的 那些 史学 家 ,不 但 没有 系统 
地 曾 述 这 种 理论 ,也 很 少 意 识 到 自己 在 运用 它们 ;他 们 对 一 切 有 
关 历 史 发 展 的 概括 性 观 扣 的 正当 厌 晋 ,易于 使 他 们 的 教诲 染 上 
一 种 反 理 论 的 俩 见 , 它 最 急 只 是 为 了 对 抗 错误 的 理论 , 却 造成 了 
这 样 印 象 : 适 合 于 研究 自然 现象 的 方法 与 适合 于 研究 社会 现象 
的 方法 之 回 的 主要 差别 ,与 理论 和 历史 之 间 的 差别 是 一 样 的 。 


人 下，ieineck，Die 天 ER risrrai[ 梅 尼 史 让 瓦 史诗 站 的 形成 多 
119364。， 可 尼克 什 讨 论 早先 的 历史 学 襄 时 合用 “历史 证 艾 ”… 癌 , 昨 不 殿 尝 和 有 误导 
性 的 ,因为 它 是 门 格 尔 在 说 明 经 济 学 中 以 施 姆 勤 及 其 助手 为 代表 的 更 为 年 轻 的 历 员 
学 废 时 来 用 的 ， 册 很 hnaollcr，TPpereatr 有 NBem Mer 沿 e 是 玖 de er St- 
waperit 施 册 着 交 社 会 科学 方法 研究 3fC1S83) ， PP 二 区 一 20: 他 指 的 旦 Ciervinu 
和 Reasrchaer; 玉 见 Fe 下 rOer ee ESiorisnrert 有 所 中 主 关 的 温 兴 3118847。 施 姆 
勒 比 这 更 项 请 林地 说 明 了 这 个 纹 年轻 的 历 中 学 族 同 它 继 和 末了 共 名 称 的 早期 运动 
之 阳 的 差别 ,他 甸 指 玄 门 格 尔 是 " 柏 克 一 萨 维尼 学 深 "的 门徒 。 参见 Sehtnoller， 
20nr lwiethodaolcgic 相 er Staateubt Sialwissenshafter [ 施 妈 著 六 政治 和 社会 科学 的 
方法 论 ”，JaRrearh 站 rtzge 帮 Hi 人 te DT 了 TY TS ，h，2S0 ， 
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? 上 畦 和 党 主 文 立场 的 历史 宇 交 


这 种 与 绝 大 多 数 社 会 现象 研究 者 的 理论 的 对 抗 ,造成 了 一 种 假 
相 ,仿佛 理论 研究 和 历史 研究 之 间 的 差别 ,是 白 然 科学 对 象 和 社 
会 科学 对 象 之 间 的 盖 别 的 必然 结果 ;对 普遍 规律 的 子 找 ,只 能 局 
限于 对 自然 现象 鸣 研究 ,对 社会 现象 的 赋 究 则 必须 以 访 史 方法 
为 主导 ,这 种 信念 变 成 了 后 来 的 历史 主 六 得 以 成 长 的 基础 :不 
这 ,历史 主义 虽然 保留 了 这 个 领域 以 历史 研究 为 主导 的 主张 , 它 
却 颐 倒 了 早先 历史 学 派对 待 历史 的 态度 ,在 吉 个 时 代 唯 科学 主 
义 风 气 的 影响 下 , 逐 当 把 历史 说 成 是 一 种 对 社会 的 经 验 研 究 ,从 
中 将 会 产生 出 终 援 虱 的 通则 。 历 史 成 了 将 会 粤语 … 门 新 社会 笠 
学 的 来 源 , 这 门 科 学 既是 历史 的 ,同时 区 能 提供 我 们 希望 获得 的 
有 关 社 会 的 嫂 论 知识 ， 

这 里 我 们 关心 的 厅 是 帅 先 的 历史 学 派 加 更 新 颖 的 历史 主 多 
的 转变 过 程 的 实际 步骤 ， 也 许可 以 公正 地 指出 ,这 里 所 指 的 那 
些 意义 上 的 历史 主义 ,不 是 由 史学 家 , 调 是 由 专业 的 社会 科学 研 
究 者 匹 其 是 经 济 学 家 创立 的 ,他 们 希望 代 此 找到 一 条 遂 癌 有 有关 
共 主 题 的 理论 的 经 验 主义 之 路 。 不 过 ,细致 地 探寻 这 一 发 展 过 
程 ,揭示 对 它 负 有 责任 的 人 实际 上 如 何 被 他 们 那个 时 代 的 唯 科 
学 主义 观点 所 左右 ,只 能 留待 后 面 的 历史 说 明 。. 亿 

我 们 这 里 只 能 简单 加 以 考虑 的 第 一 点 是 ,任何 主题 的 历史 
研究 和 理论 研究 之 间 的 差别 的 性 质 , 事 实 上 使 得 要 求 历史 成 为 
-一 门 理论 科学 ,或 理论 应 当 隶 和 远 是 “历史 "理论 的 观点 ,成 了 一 种 
自 相 耶 盾 的 说 法 。 人 很 如 我 们 理解 这 种 差别 ,那么 十 分 明显 ,. 它 同 
这 两 种 研究 方法 所 处 理 的 具体 对 象 之 间 的 差别 ,并 无 必然 的 联 


饵 “虽然 就 其 德国 起 源 而 言 ,历史 主义 与 实证 主 文 的 关系 大 概 不 像 英 国 的 追随 
者 如 英 格 拉 姆 或 阿 什 利 的 倩 况 那样 突出 ,但 是 这 种 明显 的 关系 受到 怨 视 ,完全 是 因 
为 历史 主 立 被 铺 误 地 同 老 一 代 历 史学 家 的 历史 方法 ,而 不 是 同 罗 舍 尔 . 希 尔 德 布 二 
特 , 苑 其 是 施 姆 革 及 其 团子 里 的 人 联系 在 一 起 ， 


日 > 
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系 ; 为 了 理解 尾 何 具体 班 象 ,不 管 它 吕 自 然 的 还 是 社会 的 , 灶 这 
两 种 知识 有 着 阿 样 的 崩 求 。 

和 信 基 历史 所 赋 铬 的 是 各 种 事件 和 状 狐 ,如 果 我 们 在 辐 答 我 
们 就 它们 所 提出 的 癌 题 时 ,考虑 到 与 这 种 回答 相关 的 所 有 方面 ， 
则 它们 束 是 独特 的 或 惟一 的 。 然 而 这 当然 不 是 人 类 历史 特有 的 
项 象 。 假 旭 我 们 只 考虑 数量 适当 的 方面 一 一 或 者 说 ,只 要 我 们 
不 是 故意 只 从 现实 中 选 出 那些 方面 ,它们 适合 我 们 神 为 独立 理 
论 科 学 的 任何 一 种 相关 合 题 体系 一 一 那么 解释 具体 现象 的 任何 
芝 试 都 是 如 此 。 稻 如 我 对 自己 数 月 不 加 修理 的 花园 里 的 一块 
地 ,观察 并 记录 它 被 杂 草 和 逐渐 获 盖 的 过 程 , 我 就 是 在 描述 这 样 一 
个 过 程 , 它 在 细 放 上 的 独特 性 不 亚 于 人 类 历史 的 任何 事件 。 如 
东 我 想 解 释 人 在 这 个 过 程 的 任何 阶段 不 同 植物 表现 出 的 特殊 形 
态 ,我 加 必 须 对 不 同时 间 影 响 着 我 这 块 地 的 不 同位 置 的 一 切 相 
基因 素 做 出 说 明 。 我 必须 考虑 ,我 能 够 从 这 块 地 的 不 同位 置 的 
土 大 .阳光 辐射 .水 分 .空气 流动 等 等 方面 的 差别 中 发 现 什 么 ,为 
了 解释 所 有 这 些 因 素 的 作用 ,除了 关于 所 有 这 些 事实 的 知识 外 ， 
我 还 得 利用 物理 学 ,化 学 .生物 学 和 气象 学 理论 的 不 同 内 容 。 这 
一 切 工作 的 结果 ,就 是 对 一 种 特殊 现象 的 解释 ,然而 它 并 不 是 一 
门 花 圆 内 的 地 块 如 何 被 杂 草 覆盖 的 理论 科学 。 

在 这 一 类 事 俩 中 ,事件 的 具体 过 程 ,它们 的 原因 和 结果 ,很 
可 能 不 具备 足够 的 普遍 意义 ,值得 用 文字 把 它 记 录 下 来 ,或 是 把 
对 它 的 赋 完 发 展 成 一 门 明确 的 学 科 。 不 过 有 许多 会 认 的 学 科 所 
代表 的 目 然 知 识 领 域 , 其 方法 论 特 点 与 此 并 无 不 同 。 臂 如 在 地 
理学 以 及 至 少 在 大 部 分 地 质 学 和 天 文学 的 研究 中 ,我 们 主要 关 
心 的 是 地 球 或 宇宙 的 其 性 状况 。 我 们 的 旧 的 是 解释 一 种 独特 的 
状况 ,其 方法 是 揭示 它 如 何在 众多 因素 的 作用 下 产生 ,而 这 些 因 
素 服 从 着 理论 科学 所 研究 的 一 般 规 律 。 丛 一般 规 律 体 系 一 一 在 
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使 用 “科学 ” : 凋 时 通常 指 的 就 是 这 种 体系 嘿 一 一 这 个 特殊 合 116 
义 来 看 ,这 些 学 科 不 是 科学 ,也 就 是 说 ,它们 不 是 理论 科学 ,而 在 
把 理论 科学 所 发 现 的 虎 律 运用 于 解释 具体 "历史 "状况 的 工作 

可 见 , 探 罕 发 咎 席 理 与 解释 具体 现象 之 阅 的 差别 , 跟 日 然 研 
罕 和 社会 斌 究 之 站 的 莹 别 并 无 必然 的 相关 性 ， 在 这 上 随 个 领域 ， 
为 了 解释 具体 的 特殊 事件 ,我 们 部 需要 通则 ， 假 如 我 们 筷 理 解 
或 解释 一 种 具体 现象 .我 们 只 能 承认 它 或 它 的 局 部 是 其 类 规 锡 
之 一 , 艇 释 其 体现 和 象 要 以 通则 的 存在 为 前 提 . 

不 过 ,侧重 点 上 的 差别 却 有 着 十 分 充足 的 理由 ， 一 般 说 来 ， 
在 自然 科学 中 寻找 普遍 规律 的 工作 地 位 崇高 ,得 通常 很 少 讨论 
它们 被 应 用 于 具体 事件 ,而 冉 这 也 很 少 只 有 普 记 意义 ;而 对 于 社 
会 现象 来 说 ,对 具体 的 独特 状况 的 解释 却 像 任何 通则 一 尾 王 要 ， 
而 且 经 常 比 后 者 县 有 章 事 电 的 意义 : 在 大 多 数 日 然 科学 中 , 具 
体 的 状况 或 事件 一 和 朋 只 是 大 基 的 类 似 事件 之 一 ,它们 作为 共 居 
事件 ,人 们 只 有 局 部 的 和 暂时 的 兴趣 ,几乎 不 值得 公开 讨论 ( 除 
非 吓 作 为 普遍 规律 之 正确 忻 的 证 据 )。 在 它们 看 来 ,适用 于 … 切 
反复 出 现 的 特定 事件 的 普 壳 规律 才 是 草 要 的 。 而 在 社会 领域 ， 
人 们 却 对 具体 或 独特 的 事件 经 常 兵 右 关 遍 兴趣 , 潭 认识 它 的 所 
有 重要 方 击 又 是 如 此 复 当 和 国难 ,以 至 于 对 息 的 解释 和 讨论 .成 
了 一 损害 要 专家 投入 全 副 精 力 的 主要 任务 我们 在 这 个 领域 研 
究 特 定 事件 , 足 因 为 它们 对 形成 我 们 生 锋 于 其 中 的 特定 环境 起 
兰 作 用 ,或 内 为 它们 是 这 个 环境 的 一 部 分 。 罗 己 达 国 的 建立 和 
解体 , 干 字 备 东 征 ,法 国 大 革命 或 现代 工业 的 成 长 ,部 是 独特 的 
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种 ” 席 迁 指出 科学 "一 问 的 这 种 俏 受 刘 限 制 的 用 法 | 德国 人 在 说 “Cesetzeswis- 
sensehatt 规律 科学 ) 时 表示 的 言 灾 ], 仿 然 比 -种 更 为 获 了 区 的 育 关 宽广 ,在 丘 -种 合 
区 上 , 它 代 限于 指 理 论 自 然 耕 学 . 


了 


]] 
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事件 复合 体 ,它们 帮助 形成 了 我 们 生活 于 其 中 的 特定 环境 ,所 以 
对 它们 的 解释 意义 重大 。 

此 外 ,也 有 必要 简单 谈 谈 这 些 惟一 的 或 独特 的 研究 对 象 的 
逻辑 性 质 。 在 这 个 方面 出 现 的 无 数 争论 和 混 息 ,其 中 的 天 多 数 
很 可 能 得 与 因 于 有 关 什 么 东西 可 以 构成 “一 个 "思考 对 象 的 一 般 
看 法 的 不 明晰 ,尤其 要 归 因 于 这 样 的 廖 见 :一 种 具体 状况 的 整体 
t 即 一 切 可 能 的 方面 ) 总 可 以 构成 一 个 单独 的 思考 对 象 。 这 里 我 
们 只 能 触及 这 种 认识 所 引起 的 少数 几 个 逻辑 问题 。 

我 们 必须 切记 在 心 的 第 一 点 是 ,严格 地 说 ,所 有 的 思想 在 一 
钮 程度 上 都 是 抽象 的 。 我 们 前 面 已 经 知道 ,对 现实 的 一 切 知觉， 
包 扫 最 简单 的 感觉 ,都 包含 着 根据 某 种 或 革 些 属性 对 对 象 的 分 
类 。 从 这 个 意义 上 说 ,我 们 在 一 定 的 时 空 限制 内 发 现 的 同一 个 
现 锭 复合 悼 , 可 以 从 许多 不 同 的 方面 加 以 思考 ;我 们 对 事件 进行 
分 类 或 归 类 所 遵循 的 原则 ,可 以 不 但 在 一 个 方面 而 且 在 若干 不 
同方 面 互 有 不 同 。 各 种 理论 科学 只 研究 现象 中 那些 能 够 适合 一 
个 单一 关联 命题 体系 的 方面 。 有 必要 强调 的 是 ,这 对 于 理论 自 
然 科 学 和 理论 社会 科学 都 是 正确 的 ,因为 那些 有 着 历史 主义 倾 
四 的 作者 ,经 带 查 到 自然 科学 的 所 请 研究 真实 事物 之 “整体 "或 
“总 居 的 慑 向 ,用 来 为 社会 领域 中 的 同样 工作 进行 辩解 .出 任 


一 一 一 


二 ”大 页 素 下 .MDurbin “wethods of Research- 一 站 lca for 【moetattOT LI The 
Socia] Sciences《【 杜 尔 宾 ， 研 宅 方 法 一 一 社会 科学 合作 的 呼吁 着 ”) ，Eeonppaic Joar- 
?at (June 1938)，Pp. 191。 作 者 在 这 篇 文章 中 认为 ,在 社会 科学 中 “不同 于 自然 科 
学 ,我 们 的 细 分 项 主要 是 (虽然 不 全 有 是) 实在 的 抽象 ,而 不 是 实在 的 局 部 ”, 而 对 于 自 
然 科 学 ,他 认为 “在 所 有 这 些 情况 下 ,研究 对 象 是 真正 独立 的 客体 和 组 人 台 ， 它们 不 是 
其 种 复合 悼 的 局 部 ,它们 是 真实 的 事 牧 "。 仿 人 难 专 理解 的 是 , 对 于 一 一 比方 
说 一 一 结 喜 (这 是 柱 尔 宾 举 的 例子 ) 也 真能 这 样 说 吗 ? 在 德国 既 济 学 的 历史 学 派 的 
成 员 中 ,这 种 论点 极为 流行 ,虽然 应 当 补 充 说 , 杜 尔 宾 本 人 很 可 能 完全 不 清楚 他 的 态 
人 说 与 这 个 学 襄 中 的 "讲坛 社会 主 六 者 "是 事 么 相 慨 。 
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何 知 识 学 科 , 不 管 起 理论 的 还 是 历史 的 ,只 能 研究 从 现 实 志 界 中 189 
选择 出 来 的 茶 些 方面 ;理论 科学 中 的 选择 原则 ,是 把 这 些 方 面 纳 
人 和 浊 辑 关系 的 规则 体系 的 可 能 性 . 同样 一 件 东 西 , 对 于 这 一 
门 衬 学 米 说 可 能 中 个 钟 搜 , 对 于 那 - - 门 科学 是 个 铜 块 , 对 于 第 三 
门 科学 则 是 : : 面 凸 镜 . 我 们 已 经 知道 ， -个 钾 把 有 化 学 和 光学 
属性 这 个 事实 ,并 不 意味 着 我 们 在 全 究 钟 摆 的 规律 时 ,必须 用 化 
学 或 光学 方法 去 赋 究 它 一 里 然 当 我 们 把 这 些 规 律 还 用 于 有 具体 
的 钟 挨 时 ,我 们 也 并 必 须 考虑 到 某 些 化 学 或 光学 定律 。 回 样 , 正 
如 已 经 指出 的 ,一 切 社 会 现象 堵 且 有 日 然 属 性 这 个 事实 ,并 不 意 
味 者 我 们 必须 用 自然 科学 的 方法 妍 究 它们 。 

洁面, 对 一 个 现 锭 复合 体 上 中 那些 能 够 用 相关 规则 体系 加 尺 
解释 的 方面 的 选择 ,并 不 是 科学 家 必须 采用 的 惟一 的 选择 或 抽 
象 方法 。 当 研究 的 日 标 不 是 建立 普遍 适用 的 规律 ,而 是 问答 周 
转世 界 中 的 事件 所 引起 的 某 个 具体 问题 时 ,他 就 必须 选择 与 这 
个 具体 问题 有 关 的 那些 特征 。 不 过 重要 的 是 ,他 仍然 要 从 他 在 
有 有限 的 时 空中 能 够 看 到 的 无 限 多 的 现象 中 ,选择 数量 有 限 的 现 
旬 - 在 这 种 情况 下 ,我 们 有 时 可 以 说 他 在 思考 他 所 看 到 的 " 整 
眉 状 沱 。 不 过 我 们 所 指 的 并 不 是 能 够 在 一 定时 空 限制 内 观察 
到 的 全 部 事物 的 巨细 无 遗 的 整体 ,而 是 被 认为 跟 提 出 的 癌 题 相 
天 的 东 些 特征 、 如 果 我 癌 ,我 琵 园 里 的 杂 草 为 何以 这 种 特定 方 
却 生 上 ,那么 任何 单一 的 理论 科学 都 回答 不 了 这 个 问题 。 可 是 
这 并 不 意味 着 为 回答 这 个 问题 ,我 们 必须 知道 发 生 这 种 现象 的 
时 宝 范 围 内 的 全 部 其 识 。 当 我 们 提出 的 问题 是 针对 有 待 解释 的 
现象 时 .只 行 依 助 上 理论 科学 的 规律 ,我 们 才能 选 出 与 对 它 的 解 
料 相 天 的 为 一 些 了 贡 象 、 科 掌 研究 的 对 象 绝对 不 是 在 一 定时 间 和 
空间 内 可 以 观察 到 的 全 部 现象 的 总 和 , 它 永 近 只 能 是 被 款 择 出 
来 的 玉 些 方面 : 根 撕 我 们 所 提出 的 问题 , 同 :个 时 空 内 的 状况 ， 
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121 可 以 包含 着 无 数 不 同 的 研究 对 象 ， 人 类 的 头脑 其 实 根 本 不 能 掌 
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握 革 个 真实 状况 的 -- 切 不 同方 面 这 种 意 浆 上 的 "整体 ”- 

把 这 些 思考 运用 乒 人 类 历 喝 中 的 现 每 ,导轨 了 非常 重要 的 
结论 ， 它 不 折 不 扣 地 音 味 着 , 某 个 历史 过 程 眶 时 期 ,根本 就 不 电 
-个 单一 :而 明确 的 思考 对 象 , 它 之 所 以 能 够 成 为 这 种 对 象 ,只 是 
四 为 我 们 对 它 提 出 的 问题 。 这 就 是 说 ,根据 我 们 提出 的 问题 ,我 
们 可 惯 于 视 为 一 个 房 史 事 件 的 东西 ,能够 成 为 无 数 个 不 同 的 思 
考 对 旬 。 

正 是 这 方面 的 思想 汇 乱 ,要 对 如 今 其 为 流行 的 一 种 教条 负 
责 : 一 切 内 史 刊 识 必 有 然 是 相对 的 ,是 由 我 们 的 "立场 " 诀 定 的 , 注 
定 会 随 着 时 间 的 流逝 而 变化 .六 这 种 观点 是 如 让 信 念 的 各 然 结 

桌 :各 个 历史 时 期 或 事件 复合 位 的 通用 名 称 , 旭 拿破仑 战 切 ， 大 
划 命 时 期 的 法 国 ”, 或 英国 的 共和 时 期 ,代表 着 啊 确 而 固定 的 对 
象 ,独一无二 的 个 体 旦 , 它 对 于 我 们 是 既定 的 ,就 像 皇 现 为 后 物 
特种 或 行星 的 自然 单位 -- 样 ， 其 实 ,这 些 历 史 现 但 的 名 称 仅仅 
是 在 限定 着 某 个 时 期 和 地 点 ,而 对 于 我 们 对 击 现 在 访 时 期 和 地 
点 内 的 相关 事件 所 能 提出 的 问题 的 数量 , 儿 乎 未 做 任何 限制 。 
不 管 符 么 说 ,只 有 我 们 提出 的 问题 规定 着 我 们 的 研究 对 象 ;人 们 
为 何在 不 同 的 时 候 会 对 同一 个 时 期 提 吉 不同 的 问题 ,这 当然 有 
许 狗 原因 .4 可 是 这 并 不 意味 着 历史 学 在 不 同 的 时 间 ,以 同样 的 
信息 为 基础 ,会 对 同一 个 问题 提供 不 同 的 答案 。 不 管 苦 么 陪 . 只 


名 对 弄 代 的 历 吕 相对 论 的 出 色 介 绍 , 见 JM Riandelpanl，TRe Peer rr- 
rorieerl 攻 ?Paorederdege[ 司 德 示 姆 历史 知识 问题 9 人 New York，193 宫 )。 

画 见 本 章 洗 9。 

富 ” 此 处 不 可 能 译 和 人 讨论 这 个 有 趣 的 同 题 , 即 上 让 史学 家 提出 特 怎 的 癌 题 .在 不 
同时 候 对 同一 时 期 提出 不 同 坷 题 的 原 内 。 不 过 我 们 可 以 简单 区 指 出 -种 有 着 三 谤 
影响 的 观点 ,因为 它 自 称 不 人 机 适 用 于 历史 .而且 适 用 于 一 切 长 ulturwtsscnschaftenl 站 


让 


和 这 -点 能 够 合 我 们 断定 历史 知识 基 相 对 的 。 有 关 历 丘 知 识 相 
对 性 的 主张 的 正确 性 ,其 精 艇 在 于 历史 学 家 在 相同 的 时 间 会 对 
不 同 的 对 象 感 兴趣 ,而 不 在 于 他 们 一 定 会 对 同一 个 对 象 持 不 同 
昌 观 点 。 

我 们 必须 对 历史 学 家 所 研究 的 整体 的 性 质 梢 徽 过 说 几 句 ， 
香 然 我 们 必须 做 出 的 说 明 大 部 是 对 前 亢 已 经 就 整体 所 做 的 论述 
的 应 用 ,有 些 作 者 认为 这 种 整 收 是 理论 帮 括 的 对 象 。 我 们 前 面 
的 论述 ,同样 适用 于 让 史学 家 所 研究 的 整体 。 在 他 看 来 ,它们 从 
来 就 不 是 施 定 的 整体 ,而 是 他 利用 其 中 那些 能 够 百 接 被 感知 的 
要 素 重 建 的 : 不 害 他 讨论 的 是 曾经 存在 过 的 政府 .川流不息 哆 
贸易 ,调动 中 的 军队 ,还 是 得 到 公 存 或 传播 的 知识 ,他 从 米 不 是 
指 一 个 有 着 目 然 属性 ,能 网 直接 观察 的 既定 的 集合 体 , 而 是 指 某 
些 可 观察 因素 之 问 只 能 做 出 推断 的 一 个 关系 结构 。 像 “政府 ”、 
“ 旬 蝇 ”军队 ” 知识" 这些 字 眼 ,并 不 是 指 可 观察 的 单一 物品 ， 
而 是 指 各 种 关系 结构 ,只 有 利用 贺 式 再 现 (schematic rcpresenta- 
tion) ,或 利用 有 关 不 断 赛 化 的 不 同 因 之 持续 的 关系 体系 的 
“理论 ” .才能 描述 它们 . 空 易 言 之 ,离开 我 们 用 来 建构 它们 的 理 
论 , 离 开 我 fj 重建 观察 到 的 诸 因素 的 关系 ,以 及 寻找 这 种 特定 组 


化 科学 1。 这 就 是 李 凯 和 尔 特 的 语 张 , 必 认 为 社会 科学 完全 是 根据 茶 些 价值 去 选择 刘 
其 丰 重要 意义 的 赋 究 对 象 , 亡 们 只 能 采用 邱 中 的 方法 ,除非 所 谓 的 “价值 考虑 ” 
{Werlbesowenheiti 足 指 对 其 个 问题 的 盾 刘 实际 兴 地 邦 包 含 者 我 们 一 一 譬如 说 
碘 完 谢 布 兰 地 理 的 理由 .不 然 的 启 情 况 诚 本 此 下 如 此 ， 旭 时 我 想 知 道 尼 兄 先 生 在 
某 睾 妇 何 妆 选 为 便桥 市 长 ,这 同样 辽 是 - -项 内 史学 的 工作 , 商 然 当选 者 是 尼克 先生 
亨 和 不 吓 别 大 这 个 事实 ,可 能 不 会 对 任 向 已 知 的 价值 产 咎 影响 ， 使 -- 个 问题 成 为 历史 
问 明 的 .不 乓 我 们 对 这 个 问题 产生 兴趣 的 原 央 , 咖 是 这 个 问题 的 性 质 ， 

直 ”这 井 咏 有 改 亚 一 个 是 本 事实 :史学 家 的 材料 通常 已 经 为 他 做 了 理论 玫 的 工 
作 -、 节 下 齐 述 " 事 实 时 ,会 使 用 "国家 "或 “城镇 "这 类 子 眼 .而 它们 是 不 能 用 物理 特 
氮 束 定 芝 的 , 果 皇 指 : 种 关系 复合 位 ,由 晶 了, 它 就 是 有 关 谱 主题 的 一 种 "理论 ”。 
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合 之 意 久 的 精神 机 制 ,这 些 “ 浆 体 " 并 不 存在 ， 

可 各， 理论 在 历史 知识 中 的 作用 ， 是 形成 或 建构 盼 由 研究 
的 整体 ; 它 先 于 这 些 整 体 ， 除 非 找 出 连接 着 各 部 分 的 关系 体 
系 ， 不 然 是 看 不 刘 这 些 整 体 的 . 然而， 理论 的 概括 并 不 像 老 -- 
代 历 史学 家 相信 的 孝 样 【他们 以 此 为 由 反对 理论 ) ， 它 既 不 是 
电 不 能 指明 万 中 学 所 研究 的 特定 整体 ， 即 特定 的 要 崇 组 侣 。 埋 
论 提 供给 万 史学 家 使 用 的 现成 的 整体 横 式 、 结 构 关 系 模式 【其 
全 尼 们 记 不 是 理论 概括 的 不 变 要 素 ， 而 是 理论 工作 的 结果 ) ， 
本 历史 学 家 所 思考 的 整体 并 不 是 一 回 事 .任何 一 种 理论 社会 科 
学 所 提供 的 柳 式 ， 肯 定 是 由 其 种 类 弄 的 要 素 所 组 成 ， 选 出 这 些 
要 索 ， 是 因为 它们 的 相关 性 可 以 用 一 个 严密 的 原理 体系 来 解 
释 ， 而 不 是 因为 它们 有 有 辆 于 解答 有 关 具 体现 象 的 某 个 特殊 问 
和 题 。 为 了 后 一 个 日 的 ， 历 史学 家 通常 必须 利用 属于 不 同 理论 领 
域 的 概括 。 所 以 说 ， 他 的 工作 跟 解 释 特 殊 现 象 的 一 切 努 力 一 样 
要 有 理论 前 提 ， 就 像 对 具体 现象 的 - - 切 思考 -- 样 ， 是 运用 类 属 
的 概念 去 解释 特殊 现象 

如 果 社 会 现象 的 历史 研究 对 理论 的 依赖 并 本 总 是 得 到 承 
认 ,这 主要 是 六 为 访 中 学 家 所 采用 的 天 多 数理 沦 图 式 的 十分 简 
单 的 性 质 ,使 得 对 供 助 于 它们 得 出 的 结论 不 会 存在 争议 ,而且 他 
几乎 意识 不 到 自己 是 在 利用 理论 推理 。 然而 这 并 设 有 改变 一 个 
事实 ,历史 学 家 必须 采用 的 有 关 社 会 现象 的 概念 ,就 其 方法 沧 的 
性 质 和 有 效 性 而 言 , 丛 本质 上 说 跟 系 统 的 社会 科学 所 建立 的 更 
为 精致 的 模式 属于 同一 类 。 他 所 研究 的 一 切 独一无二 的 历史 对 
象 ,其 实 要 么 是 稳定 的 关系 模式 ,要 么 就 是 其 中 的 诸 要 素 具 有 类 
属性 的 可 重复 过 程 。 当 历史 学 家 谈论 某 个 国家 或 革 一 场 战役 ， 
某 个 城镇 或 市 场 时 ,这 些 字 眼 所 表示 的 是 一 个 个 体现 象 的 粘 合 
绩 构 . 而 我 们 上 共有 理解 能 动 的 个 体 的 各 种 意图 ,才能 理解 这 些 现 
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象 ， 假 如 历史 学 家 谈论 某 种 制度 ,比方 说 延续 了 一 定时 期 的 寿 
建制 度 ,他 措 的 是 连续 存在 的 某 种 关系 结 梅 , 某 种 行为 类 型 在 不 
芯 重 复 , 企 种 他 具有 有 对 组 成 该 结 怕 的 个 体 芒 度 进行 精神 重 构 才 
能 加 以 理解 的 结构 向 二 之 ,历史 学 家 所 研究 的 这 种 独特 整体 ， 
对 他 米 说 ,并 不 像 他 能 够 观 寻 其 特征 的 日 然 单位 -- 样 , 是 回 定 不 
变 的 个 体 , 而 是 用 理论 社会 科学 系统 所 提供 的 技巧 建立 的 - 
种 构造 . 不 管 他 对 :种 特定 的 制 虚 如 何 出 现 进 行 发 后 学 的 解 
释 ,还 足 对 人 它 如 何 发 挥 作用 进行 拖 述 , 除 下 给 合适 用 于 灼 成 独特 
境 钢 之 因素 的 类 属性 考虑 ,否则 他 部 无 法 从 事 这 种 工作 。 虽 然 
在 这 项 重 建 上 作 中 ,他 不 能 利用 除了 从 经 验 中 上 发 现 的 要 素 以 外 
的 任 伍 要 认 ,然而 并 不 足 观察 ,而 呈 " 理 沦 " 重 建 工作 才能 够 告诉 
他 ,他 所 能 发 现 的 饪 一 些 东西 是 -个 相关 整体 的 组 成 部 分 : 
因此 ,理论 工作 和 有 历史 1 作 是 既 有 还 和 寿 差 钊 又 相辅相成 的 
活动 。 假 恕 对 它们 的 任务 有 正确 的 理解 ,它们 之 则 便 不 存在 六 
罕 。 虽 然 它们 部 有 独特 的 尾 务 , 碳 了 对 方 却 没有 多 太 用 处 .可 
是 这 并 没有 改变 一 个 事实 , 即 理论 不 可 能 是 历史 的 ,历史 也 不 可 
能 是 理论 的 。 尽 管 普 遍 性 的 意义 只 在 于 它 能 解释 特殊 , 尽 科 特 
殊 性 只 能 从 类 属 的 和 度 加 以 解释 ,但 特殊 却 绝对 不 是 普 过 ,普遍 


而 ”在 对 此 加 题 鸭 讨论 从 表 间 断 的 德国 出 弄 的 一 种 外 粹 的 滞 记 当 乱 . 吕 然 肝 长 
了 这 个 领域 此 钳 中 上 的 混 矶 、 杰 德国 ,惟一 性 或 独特 性 被 榨 汶 “个别 性 《individn- 
clley ,这 凡 平 和 可 各 挑 地 华人 进一步 把 它 辣 表示 “ 赴 体 于 indiwdurmy 的 单词 铺 误 地 
联系 在 一 起 。 “个体 "是 一 个 我 们 用 米 表 示 和 月 然 单 位 的 词 , 在 百 然 界 ,我 们 的 感 吾 能 
够 从 环境 中 分 离 出 它们 作为 一 个 关系 整体 。 这 个 意 关 二 的 个 传 ,不 论 生 大 类 个 悼 还 
足 动 煌 . 植 息 ,石头 , 山 亦 ,时 反 ,是 其 有 稳定 的 感觉 属性 的 集合 体 ,我 们 的 感 呈 月 动 
把 它们 作为 独立 的 关系 整体 ,它们 槛 各 能 在 空 加 中 相对 于 其 坏 境 问 时 移动 ,由 么 贞 
于 芷 同 澈 性 ,被 我 们 的 感官 和 月 动 地 当 伐 联系 在 一 起 的 整体 。 然 而 万 史 研 究 的 寺 象 怡 
愉 不 是 这 样 ， 它 们 虽然 眼 个 体 --- 妊 具有 惟一 性 ,可 是 它们 并 非 记 个 启用 于 所 然 物 体 
中 折 指 的 那 种 界线 分 明 的 个 二 - 它们 对 于 我 们 本 是 罗 定 的 整体 ,而 全 我 们 所 发 现 的 
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也 绝对 不 是 特殊 。 出 击 在 历史 学 家 和 理论 家 之 间 的 不 幸 误 解 ， 
主要 源 于 "历史 学 沽 "这 个 名 称 , 它 被 一 种 最 好 还 是 称 为 历史 主 
六 的 漆 种 观点 所 息 夺 ,上 后 者 其 实 既 不 是 理 沦 ,也 不 是 历史 。 

把 功 史 所 研究 购 复 台 悼 视 为 购 定 整 伍 ,这 种 幼稚 的 观点 , 自 
浇 而 伏 导 至 了 如 下 信念 :对 它们 的 观察 能 够 揭示 这 些 整体 的 发 
展 规律 。 这 种 信念 是 上 唯 科 学 主 交 历史 学 最 典 击 的 特 生 之 一 ， 
蕊 以 历史 主 交 的 名 这, 试图 为 一 种 历史 理论 或 (用 ”理论 "的 旧 立 
中 所 包 傅 的 "哲学 " 尽 六 历史 上 折 学 "找到 经 验 基 础 ,试图 确定 清晰 
的 “阶段 "或 “时段 ” ,确定 “制度 "或 “类 型 "在 历 史 发 展 中 相继 发 
生 的 必然 顺序 。 这 种 观点 一 方面 想 找 出 就 其 性 质 而 言 在 独特 和 
惟一 的 历史 现象 中 不 可 能 找到 的 规律 , 另 一 方面 又 否认 某 种 理 
沦 的 可 能 人 性。 得 是 只 有 这 种 理论 能 协助 我 们 至 解 独 特 的 整体 ， 
回 我 们 揭示 和 背 见 的 要 素 能 够 结合 为 我 们 在 现实 世界 中 看 到 的 独 
往 组 合 蛋 的 不 同方 式 。 可 邦 , 经 验 主义 的 偏见 导致 了 一 种 方法 
遭 到 疝 履 , 而 惟有 这 种 方法 能 够 使 我 们 理解 历史 的 整体 并 用 其 
成 分 重 建 这 些 整体 ， 它 诱 使 学 究 们 把 那些 只 是 来 自 于 本 能 理解 
的 有 关 整 悼 的 模糊 观念 ,当做 客观 事实 看 待 ;这 最 终 导 致 了 一 种 
凑合 的 观点 :我 们 能 够 直接 认识 的 事物 ,我们 天 以 重建 整体 的 那 
些 因 头 ,只 有 通过 整体 才能 理解 ;在 我 们 能 够 理解 这 些 因 之 
前 ,必须 先 明 白 这 些 整体 。 

和 人头 历史 是 不 讨 其 数 的 大 类 头脑 相互 作用 的 结果 。 如 今 有 
如此 之 多 的 人 认为 它 必 定 遵 循 着 人 类 头脑 可 以 发 现 的 简单 规 
律 ,以 至 于 刀 平 没有 人 意识 到 , 它 其 实 是 个 多 么 令 人 入 骇 的 主 
求 。 这 些 伪 历史 学 说 的 作者 ,不 是 耐心 而 谦逊 地 芳 作 ,用 直接 获 
知 的 因素 重建 我 们 在 现实 世界 中 发 现 的 复 人 台 体 和 独特 结构 ,从 
各 个 因素 关系 的 变化 中 探求 整体 中 的 变化 ,而 是 谎 称 可 以 走 一 
条 思想 捷径 ,直接 润 察 到 即刻 把 握 到 的 各 种 整体 的 发 生 规 律 。 


， 


这 些 发 展 理论 的 地 位 不 管 多 么 令 人 怀疑 ,它们 对 会 俱 想 像 力 所 
取得 的 控制 , 钊 远 非 任何 芮 正 系 统 的 研究 所 能 望 其 琐 青 。 这 些 
历史 "哲学 "或 "理论 其 实 已 经 成 了 上 上 儿 世纪 的 典型 特征 和 
“可 爱 的 恶习 人 从 晨 格 东 利 扎 德 蕊 其 是 到 妃 . 刘 松 巴 畦 和 
施 宾 格 勒 ,这 些 伪 造 的 幅 论 逐渐 被 人 们 看 成 社会 科学 的 代 卖 性 
成 果 ; 利 用 -种 制度" 一定 会 被 新 的 相同 制度 所 起 右 是 历 员 的 
必然 现象 这 种 信念 ,它们 给 社会 演化 咎 成 了 省 远 的 影响 它们 
攻 金 做 到 这 一 点 ,主要 是 因为 它们 看 上 人 蜗 像 是 月 然 科 学 所 全 
立 的 那 种 虎 律 ;在 一 个 根据 到 然 科学 米 确 定 衡量 - 切 庆 识 苔 力 
的 标准 的 时 代 , 这 些 历 史 旦 论 关 于 能 够 预见 本 来 发 展 的 点 副 , 便 
被 当做 它们 有 着 突出 科学 性 的 明 让 。 马 殉 思 主义 虽然 只 是 十 刀 
直 纪 的 这 类 从 多 典型 产品 之 一 ,然而 它 脱 颖 而 出 , 灾 成 了 使 这 种 
唯 科学 主义 成 果 影 响 广 大 的 传 载 工 具 , 甚 全 便 一 些 对 号 死 思 
主义 的 人 也 跟 它 的 文 持 者 - 样 , 从 它 的 者 度 去 叫 考 问题 ， 
然而 ,这 种 发 展 除了 建立 起 一 种 新 的 理 四 外 , 壕 有 一 种 消 慑 
的 作用 , 它 使 过 去 因为 理解 社会 现象 之 基础 的 书 有 的 理论 ,天 去 
了 人 人 的 信任 。 由 于 它 认为 我 们 可 以 直接 观察 社会 整体 或 慎 何 
有 着 特定 变化 的 社会 现象 整体 中 的 变化 ,并 且 认 为 整体 中 的 一 
切 世 必然 同 它 一 起 变化 .于 足 得 出 结论 说 ,对 于 形成 这 些 玫 体 的 
因素 ,不 可 能 存在 着 永恒 不 变 的 通则 ,对 于 它们 可 能 结合 成 整体 


史 ” 我 们 可 以 说 , 齿 吕 理论 其 实 岂 有 其 合理 的 会 六 , 这 里 的 " 埋 论 "是 用 作 ”* 学 实 
之 人 根 没 "的 同 义 司 ， 从 这 个 总 浆 上 说 ,对 特 帕 事件 的 末 加 证 实 的 解释 ,经 党 被 称 为 一- 
秋 矶 史 理 论 ,不 过 这 种 理论 当然 完全 不 同 于 那些 书 沈 道 汕 了 历史 大 上 朋 所 遵 征 之 规律 
的 理论 - 

蜡 。 工 . Jirunsehwic 可 ，BEN rp an FEstory ， 开 oa Desentetg in 下， Triert 机 
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imgCOxtord，19361，p， 3 


了 3 


| 


3 


| 亚 m4 


的 方式 ,不 可 能 存在 善 适 性 的 理论 。 也 就 是 说 ,任何 社会 理论 必 
然 都 是 访 蝇 的 ,是 "zeitgebunden” (有 时 代 局 限 的 ) ,只 县 有 相对 
于 - - 定 廊 史 阶 段 或 制度 的 真实 性 。 

根据 这 种 严格 的 历史 主义 ,一 切 有 关 个 体现 象 的 观念 ,部 得 
被 视 为 纯粹 的 历史 范畴 ,只 有 在 特定 的 历史 背景 证 才 是 有 效 的 . 
它 认 为 ,十 二 手 纪 的 物价 ,或 公元 前 四 百年 皮 及 的 昔 断 现象 ,与 
今天 的 物价 或 董 断 足 不 相同 的 “事情 " ,因此 ,用 我 们 今天 解释 价 
格 或 垄断 的 同一 种 理论 去 解释 那 种 价格 或 芍 断 者 的 政策 的 任何 
尝试 ,部 是 徒劳 无 功 的 。 这 种 论点 是 建立 在 对 理论 之 功能 的 全 
盘 误 解 上 。 不 错 , 我 们 若是 问 在 一 个 特定 日 期 为 何 有 一 个 特定 
的 价格 ,或 一 个 垄断 者 为 何在 当时 有 革 种 特定 的 行为 方式 ,这 属 
和 任何 -- 种 理论 学 科 部 无 法 提供 完整 回答 的 历史 问题 ;回答 这 
种 问题 ,我 们 必须 考虑 到 当时 当地 的 具体 环境 ， 然 而 这 并 不 意 
味 着 我 们 在 选择 与 解释 这 种 特定 价格 有 关 的 因素 时 ,不 可 以 利 
用 跟 我 们 考虑 今天 的 价格 时 相同 的 理论 思想 。 

这 种 主张 所 忽略 的 是 ,价格 得 断 并 不 是 明确 的 “物品 ,不 
是 有 着 自然 属性 的 同 定 集合 怀 的 名 称 ,我 们 能 够 通过 其 部 分 属 
尾 而 认识 到 它们 属于 同类 ,并 有 旦 能 够 通过 观察 确定 它 的 其 他 属 
性 。 它 们 是 只 能 根据 一 定 的 人 类 关系 加 以 确定 前 对 象 ,除了 因 
据 以 定 头 它们 的 那些 关系 而 具有 的 属性 外 ,它们 不 可 能 有 人 竺 何 
其 他 属性 。 我 们 能 够 认识 到 它们 是 价格 或 垄断 ,仅仅 是 因为 我 
们 能 够 认识 到 这 些 全 人 态度 ,并 几 此 认识 到 它们 是 构成 我 们 称 
为 价格 或 垄断 的 那 种 关系 模式 的 要 素 .， 当 然 ,“ 整 体 "状况 ,甚至 
能 动 的 人 的 “整体 " ,彼此 之 间 在 不 同时 间 和 地 点 大 不 相同 。 然 
帅 , 仪 仅 是 因为 我 们 有 能 力 认 识 构成 这 种 独特 状 兹 的 常见 因素 ， 
使 我 们 能 够 赋予 这 种 现象 以 某 种 意义 。 我 们 要 么 不 可 能 认识 个 
人 行为 的 意义 一 一 对 于 我 们 ,它们 只 是 物理 事实 ,传递 着 某 种 物 
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质 ; 我 们 要 么 就 此 须 把 它们 细 和 我 们 所 可 悉 人 不 能 从 自然 角度 
定 浆 的 精神 范畴 。 如 果 了 腹 一 种 主张 是 正确 的 ,这 意味 寿 我 们 根 
本 无 从 知道 计 去 的 囊 实 ,因为 在 那 种 情况 下 我 们 无 法 型 解 那 些 
文献 , 任 我 们 有 关 那 些 事实 的 全 部 知识 , 才 是 来 自 这 些 文献 江 

始终 如 一 地 每 行 历 中 主义, 必然 导致 这 样 的 观 操 :大 类 的 头 
腾 李 和 匡 是 可 变 的 ,脱离 其 历史 人 音 尺 ,我 们 不 但 无 从 理解 人 类 头脑 
的 大 多 数 或 全 部 表现 ,而且 从 我 们 有 关 整 体 状 况 如 何 按时 序 出 
坝 的 知识 中 ,我 们 能 够 知 章 那些 人 类 头脑 避 生 变化 所 冰 短 的 禹 
律 ,并 且 惟 有 对 这 些 规 律 的 认识 ,能 够 使 我 们 理解 人 类 头脑 的 尾 
何其 坷 表现 ， 押 虫 主 交 出 于 拒绝 承认 普通 适用 的 综合 理论 ,多 
此 无 法 理解 相同 町 素 的 不 同 模式 可 以 造成 完全 和 不同 的 复合 体 ， 
出 于 同样 的 原因 ,和 它 也 无 法 理解 这 些 整 居 为 何不 可 能 是 人 疾 闷 
脑 自 常设 计 前 产物 。 因 上 它 注 定 要 从 人 关头 脑 自 喘 的 变化 一 一 
它 旨 求 根据 百 技 认识 的 整体 中 的 亚 化 去 加 以 理解 和 解释 的 亚 
化 一 一 中 ,寻找 社会 结构 变化 的 原因 。 从 - - 些 社会 学 家 所 持 的 
氢 奖 主张 , 即 认 为 四 竹本 号 也 是 可 变 的 ,还 有 他 们 关于 原 冶 人 塌 
维 的 “前 逐 辑 " 性 质 的 看 法 ,到 现代 "知识 社会 学 "的 更 为 精 狂 的 
班 扎 ,这 种 立场 -~- 直 就 是 现代 社会 学 最 旦 型 的 特点 之 - -。 它 以 
较 过 去 更 为 鲜明 的 廊 式 ,引起 了 “人 类 意识 之 稳定 性 "这 个 古老 
的 问题 。 

当然 ,这 段 放 过 可 合 灿 , 不 进一步 给 它 提供 精确 性 ,大 于 它 
的 一 切 搜 论 玫 没有 用 处 。 不 但 处 在 既定 历史 复合 蛋 中 的 任何 个 
人 ,而且 特 定时 代 或 地 点 的 基 纤 主要 类 型 ,在 : 些 重要 的 方面 部 
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与 另 一 些 个 人 或 类 型 有 所 不 同 ,对 此 当然 不 存在 异议 。 然 而 这 
并 没有 改变 如 下 事实 :我 们 苦 足 有 能 力 理解 这 些 人 或 头脑 ,就 必 
须 存 在 革 些 不 变 的 特征 。 我 们 无 法 抽象 地 认识 "头脑 ”， 当 我 月] 
谈论 立 脑 时 ,我 们 是 指 某 种 现象 可 以 通过 类 比 于 我 们 自己 的 头 
脑 而 得 到 解释 ,我 们 日 己 的 思维 所 熟悉 的 范畴 的 作用 ,就 在 于 为 
我 们 观察 到 的 事物 提供 一 种 令 人 满意 的 有 效 的 解释 ， 但 是 这 音 
味 着 ,把 某 种 东西 确认 为 头脑 ,也 就 是 确认 它 类 似 十 我们 辣 已 的 
头脑 ;这 种 认识 头脑 的 可 能 性 ,只 限于 那些 和 我 们 白 己 的 头脑 有 
相似 性 的 方面 。 谈 论 一 个 跟 我 们 的 头脑 在 结构 上 有 根木 差异 的 
头脑 ,或 声称 我 们 能 够 疯 察 到 人 类 头脑 的 基本 结构 中 的 变化 ,不 
只 是 在 守 称 木 可 能 做 到 的 事情 :这 根本 就 是 一 种 无 种 之 谈 。 这 
种 意义 上 的 人 类 闷 脑 是 否 固 定 不 变 , 根 木 就 不 成 其 为 问题 
因为 所 请 认识 头脑 不 可 能 有 别 的 意思 , 它 仅仅 是 指认 识 某 种 和 
我 们 自己 的 思维 有 同样 运行 方式 的 东西 。 
认识 某 个 头脑 的 存在 ,总 是 意味 着 我 们 对 我 们 自己 的 感知 
做 了 补充 ,意味 着 我 们 是 根据 自己 的 头脑 去 解释 这 些 现象 ,或 是 
发 现 它们 适合 我 们 自己 现 有 的 思维 模式 。 对 人 类 行为 的 这 种 解 
释 并 非 总 能 成 功 ,而 且 喝 加 令 人 难堪 的 是 ,我 们 也 许 根本 不 可 能 
绝对 肯定 地 说 ,这 种 解释 在 任何 具体 情况 下 都 是 正确 的 ;我 们 所 
知道 的 仅仅 是 , 它 在 绝 大 多 数 场合 下 有 效 。 然 面 这 是 我 们 理解 
我 们 所 说 的 其 他 人 的 意图 或 行为 意义 的 惟一 根据 ;而 且 这 肯定 
是 我 们 的 全 部 历史 知识 的 惟一 基础 ,因为 它们 全 是 来 自 对 各 种 
符号 或 文献 的 理解 。 如 果 我 们 从 我 们 这 类 人 转向 另 - -种 类 型 的 
生物 ,我 们 当 会 发 现 ,我 们 能 够 这 样 理解 的 东西 变 得 越 来 越 少 。 
并 且 我 们 不 能 排除 这 样 的 可 能 :有 一 天 我 们 也 许 会 发 现 这 样 的 
生物 , 它 信 在 生理 上 可 能 跟 人 相似 ,其 行为 方式 却 是 我 们 完全 不 
能 理解 的 。 对 于 它们 ,我 们 当然 应当 回 色 行为 主义 者 要 求 我 们 
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对 一 般 人 所 从 事 的 那 种 " 穷 观 研究 - 但 是 , 赋 子 这 些 生物 以 不 
加 于 我 们 的 头脑 芭 没 有 意义 的 。 对 于 这 种 能 够 称 为 头脑 的 示 
西 ,我 们 一 碟 所 和 ,除了 目 伏 事 实 外 ,我 们 对 它们 一 无 所 知 。 利 
几 意 图 .日 的 民 意 志 这 类 范畴 对 它们 的 衣 弄 所 做 的 任何 租 释 ,部 
是 没有 意 交 的 。 我 们 和 能够 合理 地 吉 以 讨论 的 头脑 ,肯定 跟 我 们 | 
自己 的 头脑 相似 ， 

大 类 的 头脑 具有 可 相 性 这 种 观点 ,元 全 是 一 种 和 镑 误 仿 念 的 
直接 后 果 , 蕊 认为 头脑 是 一 个 我 们 像 观 察 果然 事实 … 样 如 以 观 
察 的 客体 。 然 而 ,人 存 和 企 于 头脑 和 月 然 事实 之 癌 ,使 我 们 能 够 讨论 
头脑 的 惟一 不 同 之 处 ,恰恰 就 企 于 只 要 我 们 洲 论 头脑 ,我 们 号 是 
人 竺 解释 我 们 根据 各 种 范畴 所 观察 到 的 东西 ,而 我 们 知道 这 些 范 
蚂 , 仅 仅 是 因为 它们 是 在 我 们 上 昌 己 的 头脑 中 运行 的 范畴 。 宣 称 
一 切 头 脑 必须 根据 菏 些 普 调 的 思想 范畴 运行 ,这 和 并 不 是 个 似 是 
而 非 的 说 法 ,内 为 我 们 在 放 论 头脑 时 ,意味 者 我 们 能 够 通过 把 我 
拉 观 紧 刘 的 东西 多 人 这 皮 花 睡 而 成 功 地 解释 它们 。 能够 通 过 我 
们 对 别人 的 头脑 的 理解 而 被 理解 的 东 贞 ,我 们 认为 人 类 所 特有 
的 东西 ,肯定 是 可 以 根据 这 些 范 呈 理 解 的 ， 

大 类 头脑 具有 可 变性 的 理论 ,是 历史 主义 的 稳步 发 展 所 导 
致 的 ,然而 蕊 实 际 上 却 扶 毁 了 目 世 立 是 的 根基 : 它 被 引 向 一 种 概 
括 某 些 事实 时 的 自 相 矛盾 的 立场 ,因为 如 果 这 种 理论 是 正确 的 ， 
则 那些 事实 就 是 不 可 和 郑 的 。 期 果 人 的 头脑 真 的 可 要, 那么 正 像 
历史 主义 的 极 奖 小 所 声称 的 ,我 们 不 可 能 直接 理解 五 一 些 时 代 
的 大 的 其 悼 陈述 是 什么 意思 ,因此 我 们 世 不 可 能 理解 历史 。 据 
这 能 够 使 我 们 理解 各 种 内 泰 的 整 个 ,从 来 淡 有 成 为 我 们 可 观 竺 
之 物 。 即 使 我 们 忽略 理解 文献 的 不 可 能 件 所 引起 的 这 个 根本 难 
题 ,历史 学 冢 在 不 首先 理解 个 体 的 行为 和 意图 ,他 也 根本 不 可 能 
把 它们 组 合成 整体 并 明确 宣布 这 些 整体 是 什么 ， 就 像 认 史 主义 
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的 许多 文 持 者 一 样 , 他 将 不 得 不 退 而 谈论 直观 把 握 的 整 体 ,和 做 出 
一 些 有 关 各 种 风尚 或 制度 的 不 确定 的 和 笼统 的 概括 ,对 它们 的 
性 质 无 法 给 出 淮 傅 的 定 尽 

其 实 ,作为 我 们 全 部 历史 知识 之 基础 的 证 据 , 由 其 性 质 可 
知 , 历 史 杠 本 不 能 使 我 们 超越 某 个 阶段 ,我 们 在 这 个 阶段 能 够 理 
解 能 动 的 人 的 头脑 的 运行 ,是 因为 它 跟 我 们 自己 的 头脑 相似 。 
当 我 们 储 止 了 理解 时 , 当 我 们 不 圭 能 够 装 识 跟 我 们 赖 以 思考 的 
思 和 塌 范 畴 相似 的 思想 范畴 时 ,历史 便 不 再 足 人 类 的 册 史 。 正 是 
在 这 个 时 则 , 也 只 有 在 这 个 时 刻 ,社会 科学 的 一 般 理 论 不 再 有 
效 。 既 然 万 史 和 社会 科学 足以 有 关 人 类 头脑 运行 的 癌 样 知识 和 
理解 他 和 的 同 梓 能 力 为 基础 ,它们 的 领域 肯定 也 有 着 同 质 性 。 
社会 理论 中 的 特 证 从 题 , 有 时 也 许 会 因为 它们 所 指出 的 因素 组 
合 没有 出 现 而 不 适用 : 芋 但 它们 仍然 起 正确 的 。 不 可 能 存在 着 
和 下 用 于 不 同时 代 的 不 同 理论 ,虽然 有 时 需要 用 一 种 理论 体系 的 
某 一 部 分 .有 时 珊 要 用 人 它 的 另 一 部 分 去 解释 观察 到 的 事实 ,这 正 
像 右 关 过 低 的 刘 度 对 植物 的 作用 的 命题 ,所 然 在 热带 可 能 洗 有 
意义 ,但 仍然 正确 一 伴 。 社 会 科学 的 任何 正确 的 理论 陈述 ,只 有 
当 历 史 不 册 是 人 类 风 时 才 会 失效。 假如 我 们 设想 有 个 人 在 观察 
和 所 有 订 他 和 我 们 都 不 能 理解 的 另 一 个 物种 ,他 的 记录 可 以 是 某 
种 琶 义 上 的 历史 ,各 如 是 一 个 尽 群 的 历史 -。 这 种 历史 只 能 纯粹 
客观 地 加 以 氢 述 。 它 也 许 是 很 符合 实证 主义 理想 的 那 种 历史 ， 
就 像 另 一 个 星球 的 观察 者 可 能 对 人 类 做 出 的 记录 一 样 。 然 而 从 
我 们 理解 人 类 历史 这 个 意义 上 说 ,这 种 历史 无 努 于 我 们 理解 它 
所 记录 下 的 任 笨 事件 . 


蕊 艺 邦 页， Eurken，Craadagen eer Aero 虎 全 肯 和 国民 经 济 学 
基础 194071，pp，203 一 5- 
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7. 叭 料 学 所 义 立 增 的 历 束 宇文 


“了 我 们 讨论 人 类 时 ,我 们 必然 意味 郑 存 在 着 站 些 人 所 熟知 
的 思想 范畴 ,， 它 不 是 具有 基 种 形状 的 一 扒 鲜 肉 , 也 不 是 有 着 我 
们 能 从 自然 角度 定 浆 的 明确 功能 的 某 种 单位 。 设 有 丝 党 智 方 、 
我 们 对 其 行为 完全 不 能 理解 的 东西 ,对 我 们 来 说 不 是 人 一 一 他 
不 可 能 被 纳 人 大 类 历 出 ,除非 足 作 为 另 一 些 人 的 行为 和 思想 的 
对 象 ， 当 我 们 讨论 人 时 ,我们 措 的 中 我 们 能 够 昌 解 其 行为 的 人 。 
怡 如 德 葛 克利 特 所 到: 人 也 者 ,我 等 此 识 者 之 称谓 也 了 139 


和 和 驮 见 HR Ten ，Pie Frorrprerrre tr VTSert 迪 耶 尔 期 冰 沈 索 和 料 拉 芝 
底线 撞 多 ，4ih 中 THrlin，1922)，Demeocritus , T nn 165 vol 2，Pb.、 594 我 这 里 能 
况 引 有 玫 德 六 克 利 特 这 句 活 , 斜 感谢 汪 Iexander Riisto 载 授 . 
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8 “有 意图 的 "社会 形态 


在 本 文 的 结 东 部 分 ,我 们 必须 谈 谈 前 而 讨论 的 理论 观 总 所 
引起 的 - 些 实践 态度 。 上 皇 接 导致 它们 最 监 型 的 共同 特征 的 十 ， 
出 十 缺少 一 种 有 关 社 会 现象 的 综合 理论 ,无 法 理解 人 名 多 个 人 的 
独立 行为 如 何 能 够 产生 内 论 的 整体 , 亦 即 产生 服务 二 人 类 的 各 
种 甩 标 却 并 非 为 此 目 的 设计 的 圭 藉 结构 。 这 导致 了 对 社会 制度 
的 一 种 "实用 主义 ?下 解释 ,认为 服务 末 大 类 意图 的 一 切 主 会 纸 
构 都 是 自觉 设计 的 结果 , 备 以 在 任何 不 是 旭 此 建立 的 事物 中 有 
可 能 存在 着 有 序 的 或 有 意图 的 安排 。 

这 种 观点 获得 的 强大 支持 ,来 自 于 对 采用 任何 拟人 了 沦 观 扣 
的 惧怕 ,而 这 种 民 怕 是 惟 科 学 主义 态度 的 典型 特征 。 这 种 殿 旭 
几乎 秆 底 杆 绝 了 在 讨论 自发 的 社会 发 展 时 采用 意图”(pur- 
pose) 这 个 概念 ,并 且 常 常 使 实证 主义 者 陷 人 一 种 他 们 布 望 避 优 
的 廖 误 :由 于 认识 到 不 能 把 似乎 有 表面 意 岁 的 : : 切 事 物 钉 旋 地 
视 为 出 自 某 个 头脑 的 设计 ,于 是 他 们 认为 ,从 多 个 人 行为 的 纸 乐 
不 可 能 旦 现 出 秩序 或 能 够 服务 于 有 益 的 目的 ,除非 它们 是 日 党 
设计 的 结果 。 这 样 他 们 便 同 到 了 一 种 本 质 上 和 百 到 十 八 世 纪 人 饭 


站” 本 将 涉及 的 这 种 "实用 主 交 "解释 人参 网 Carl Menger。Lrrerserr 训 nen per 
cd er SeiagaeyssensiaFeat 门 炒 尔 :社会 科学 方法 研 鹤 (1883，L，S. 
已 .treprint 19337，bk. 2， rchap. 2 ,就 我 所 知 , 对 于 这 里 捧 讨 论 的 问题 .此 节 仍 然 是 节 
为 全 面 和 细 刍 的 芬 术 - 


D2 


然 存在 的 观点 相同 的 观点 ,这 种 观点 试 痢 使 人 拉 相 舍 , 井 吉 和 家 
庭 都 中 出 自发 明 ”, 或 国家 是 按照 一 份 详细 的 社会 契约 建立 的 ， 


后 来 有 关 社 会 结构 的 妊 合 理 沦 ,就 是 为 了 反对 这 种 观点 侧 提 出 
的 

由 二 月 常 语 言 中 的 用 语 有 : 定 的 误导 性 ,因此 在 讨论 音 发 
社会 形态 的 “意图 "的 性 质 时 ,必须 惠 愤 行事 “ 情 不 身 禁地 采 者 
意图” - 词 的 拟人 论 依 祥 ,人 否认”* 意 国 " 的 括 念 在 这 方面 届 有 重 
亚 意 广 , 有 着 同样 大 的 危险 。 就 其 严格 的 本 义 而 刘 ， 意 图 当然 
要 以 自觉 退 沙 某 个 目标 的 行动 者 为 前 提 :， 而且 正 如 我 们 前 击 所 
说 , 像 “规律 "或 *“ 纠 织 " 这 类 概念 也 是 如 此 ,由 于 缺少 其 他 恰当 
鬼 用 诸 ,我 们 才 在 非 拟 大 论 的 售 广 二 使 用 它们 。 癌 样 ,我 们 也 可 
以 发 现 , 依 尽 经 过 仔细 汗 义 的 "意图 ”-- 词 ,是 不 可 租 少 的 。 

这 个 问题 的 性 质 , 首 先 可 以 用 一 个 杰出 的 当代 哲学 家 以 严 
格 的 实 让 主 文 方式 所 说 的 话 来 加 以 说 明 ,他 定 称 必须 从 生 人 莆 
现象 的 科学 赋 究 中 完全 排除 意图 的 概念 ”, 伯 是 他 也 承认 存在 关 
和睦 种 “在 心 惠 学 和 年 物 举 等 领域 里 经 常 证 明 其 正确 的 原则 , 即 不 
白 党 的 或 本 能 的 过 程 之 结果 , 常 芝 和 理性 的 计算 所 导致 的 后 条 
完全 相同 ” ”这 二分 清楚 地 说 出 了 该 问题 的 一 个 太 让 : 即 , 根 
妇 一 -种 有 意 争取 的 结果 ,只 能 以 月 限 的 方式 达到 , 它 实际 上 可 以 
通过 那些 方法 之 一 达到 ,虽然 没有 人 自觉 致力 于 那样 做 。 但 是 
这 仍然 曾 下 - :个 野 而 未 决 的 问题 :为 什么 应 当 认为 ,用 这 种 方式 
取得 的 特定 结果 有 基于 其 他 绊 果 ,所 以 应 把 它 称 为 “ 音 阁 ””? 
刘 果 我 们 考察 一 下 必 一 些 领域 ,在 其 中 我 们 总 是 倾 癌 寺 把 


字 。 见 杰 书 第 2 章 让 3 
癌 和 敬 见 RI，Shjirkg，Paagfn eter 六 读 【 里 克 : 芝 伦理 尝 问 题 【wienne， 
10301.。DP，72.。 
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了 于- 


玻 象 朱 述 为 有 意图 的 ” ,中 伏 它 们 不 安 目 觉 的 头脑 的 文 配 ,那么 
有 一 点 融会 下 得 于 分 明显 :这 些 被 说 成 是 有 ”月 的 "或 “意图 的 
现象 ,总 是 为 了 维持 吓 个 "整体 ”, 维 孝 某 个 持久 的 关系 结构 ,在 
我 们 没 市 理解 舍 部 分 结合 为 整体 的 机 制 的 性 质 以 前 ,我 们 把 它 
的 存在 视 为 理所当然 . 这 种 整 企 的 一 个 最 部 阁 的 例 千 是 生物 有 
机 体 有 机 人 恒 的 芒 能 是 维持 蚂 的 基本 条 件 ,这 种 认识 已 经 证 
明 有 者 极 大 的 岂 发 价值 。 不 难 理解 ,假如 科学 俩 见 在 生物 学 中 
实际 条 止 采 用 什 何 下 的 论 梳 念 ,譬如 阴 目 百 接 探 完 -种 新 器 宇 
有 什么 目的 或 动能 ,那么 这 会 使 研究 变 得 多 么 无 所 作为 

大 让 会 领域 ,我 们 虽然 遇 旬 - 些 企 这 方面 引起 类 似 问 题 的 
现 繁 .全 以 此 为 由 把 它们 称 为 有 机 体 却 是 伦 队 的. 这 种 记 限 的 
比喻 本 号 并 没有 为 此 同 的 问题 提供 等 案 , 估 用 外 来 概念 有 可 能 
售 糊 同样 重要 的 左 别 . 我 们 现在 无 需 这 入 装 论 一 个 类 似 的 事 
实 , 即 社会 灼 体 不 同 于 生物 学 的 有 机 剧 , 它 并 不 是 作为 一 个 自然 
单 作 呈 规 给 我 们 , 攻 不 足 日 茹 经 验 回 我 们 震 的 那 种 属于 一 坷 
的 孝 定 的 复合 恒 ， 我 们 上 只 有 通过 一 个 精神 重 必 过程 才能 认识 到 
它们 .或 认 设 到 社会 整 恒 前 组 成 部 分 不 同 革 真正 的 有 机 体 的 组 
成 部 分 ,它们 能 上 及 离 利 整 体 中 的 特定 位 置 而 存在 ,并且 在 很 大 
释 虐 上 是 向 动 的 和 可 区 换 的 。 不 过 ,我 们 虽然 不 能 过 于 强 苦 相 
世 性 ,未 些 一 般 的 观 氮 仍 到 用 于 两 肴 。 防 像 生 牺 有机体 的 情 痪 
一 桩 ,我 们 在 县 上 故 的 社会 形 仿 由 ,也 经 名 看 人 到 部 分 的 行为 似乎 是 
以 维持 整体 为 目的 ,我 们 一 志 发 现 , 即 使 行人 有 着 维持 整 性 结 


这 ”关于 日 的 这 概念 在 千 物 学 中 的 运用 ,请 和 参 岗 T Toodger，Diodogiead 
抽调 和 生物 和 党 晤 理 有 1929)》 中 的 讨论 ,用 其 是 辣 ， 3429 3 日 的 这 利 央 
求 狂 ”- 文 。 嘱 而 和 著 册 该 上 前 而 的 讨论 1p 2 区 科 学 四维 的 习 慨 " 导 歼 了 生物 学 
守 的 “ 秒 行 ,他们 不 是 严 讲 地 妍 帘 有 机 体 , 而 荐 "和 辣 甸 入 归 变 成 履 理 学 家 ,和 郊 视 了 生 
己 的 性 务 ”， 


84 


8 有 意图 的 "社会 栋 态 - 


构 的 日 觉 目的 ,即使 他 具备 这 样 做 的 知识 和 和 能力 ,他 也 只 能 以 诱 
发 这 些 行 为 的 方式 来 这 样 做 ,但 这 些 行 为 并 不 是 在 任何 让 觉 的 
葡 卫 下 出现 的 

此 外 ,在 社会 领域 ,这些 使 各 部 分 维持 钴 结 榴 关 系 的 昌 发 过 
程 ,以 一 种 年 的 方式 和 我 们 的 个 人 总 图 联系 在 :起 :这 样 维持 
的 社会 迷 体 , 症 达 到 我 们 个 大 视 为 目 林 的 许多 事情 的 前 鬼 茶 件 ， 
自 型 解 我 们 的 太 多 数 个 人 向 望 .使 我 们 育 能 力 做 到 这 些 事 情 的 
外 部 环境 ， 

例如 , 质 币 和 价格 恒 系 使 人 们 能 够 得 到 他 们 起 要 了 鬼 东 上 是 , 吕 
然 医 们 着 不 是 为 此 时 标 而 谍 计 的 ,上 孚 和 在 俩 它 科 有 可 能 出 现 的 
父 胡 证 有 出 王 之 ,几乎 不 可 能 中 觉 设计 它们 一 一 这 个 事实 的 
最 神 背 之 处 在 于 ,除非 人 们 恰好 发 现 了 这 些 机 制 ,他 基 不 可 能 获 
待 他 已 经 具备 的 能 万 的 “” 泽 我 们 谈论 在 这 里 发 挥 作 上 用 的 有 意见 
的 力量 时 上 押 提 芭 的 事实 ,由 就 是 创造 了 我 们 视 为 理所当然 并 构 
成 我 们 生存 条 件 的 持久 的 社会 结构 的 那些 事实 ， 自 发 成 长 的 制 
度 足 “有 用 的” ,因为 它们 中 大 的 进一步 发 展 的 基础 茶 件 一 一 人 
类 所 运用 的 力量 是 它 赋 子 的 。 用 亚当 :斯 品 的 袁 述 ,大 在 社会 中 
“不 断 促 进 着 不 属于 他 们 意 岗 的 目标 ”这 何 话 成 子 让 瞧 科 学 主 
六 头脑 不 断 产 生 烦 恼 的 根源 , 却 道 出 了 社会 科学 的 中 心 问 题 . 香 
亚当 ' 斯 禹 去 | 尘 百 年 以 后 ,卡尔 ' 门 格 尔 比 任 何人 都 更 加 清楚 地 
要 述 了 亚当 :斯 密 这 段 后 的 含 文 ,他 说 光 如 有 果 不 存在 建立 服务 于 
共同 福全 并 对 其 发 展 至 关 重 要 的 各 种 制度 的 共同 愿望 ,那么 如 
何 能 够 证 这 些 制 度 产 生 " 的 问题 , 便 依 然 是 “一 个 重要 的 , 直 至 最 
臣 要 的 社会 科学 问题 ” * 


0 Mengrr， 前 引 上 D 163 本 或 站 这 是 个 真正 值得 注意 的 社会 科 至 门 题 :在 
间 林 形 碟 话 律 意义 上 的 公共 站 志 的 情况 下 ,如何 能 通关 生 一 种 腿 务 于 下 加 起 社 并 规 
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这 个 问题 的 性 质 , 甚 至 它 的 存在 ,几乎 -- 直 得 木 到 承认 人 
这 与 我 们 谈 到 人 类 制 度 是 由 人 所 建立 时 的 含义 的 普 记 混 乱 密 切 
相关 。 从 - - 定 意 义 上 说 ,这 制度 虽然 是 人 为 的 东 上 是 , 即 完全 古人 
类 行为 的 结果 ,但 它们 未 必 大 人 类 设计 的 , 末 必 中 这 些 行 为 有 意 
造成 的 产物 ， 在 这 个 方面 必 制 度 ”- 词 易于 引起 误解 ,因为 它 暗 
示 普 某 种 制定 的 东西 。 如 果 证 这 个 概念 具 限 于 指 具体 的 发 明 
物 ,例如 为 特定 目的 而 制订 的 具体 的 法 规 或 给 织 , 而 用 "形态 ” 
fformations, 与 地质 学 家 采用 了 购 人 多 类 似 , 与 德语 中 榴 “Gebilde 
一 词 相同 ) 这 种 更 为 中 立 的 概念 ,去 指称 货币 或 话 计 等 等 不 是 出 
于 自 赏 创造 的 现象 ,事情 也 许 就 会 好 得 多 。 

凡是 未 经 自沉 设计 的 东西 ,不 可 能 用 于 达到 人 类 的 意图 大 
至 成 为 其 基本 前 拢 ,这 种 观点 很 容易 变 成 如 下 信念 :既然 制度 帮 
是 由 人 创造 的 ,我 们 必定 也 完全 有 了 能力 以 我 们 襄 欢 的 无 论 什么 
刘 式 去 收 造 它们 总 这 个 结论 虽然 看 似 不 证 自明 的 常识 ,其 实 完 
全 是 建立 在 “制度 "概念 的 歧义 性 上 的 无 根据 的 楚 哮 .只 有 在 一 
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进 其 增长 的 极 重 要 的 制度 听 ?" 如 果 我 们 用 "作为 人 达到 其 白 觉 日 标 之 必 检 各 件 的 制 

度 "来 代替 这 上 般 库 中 的 "共同 神社 ”, 则 几乎 可 以 洁 不 全 张 地 说 ,这 些 "“ 有 意 立 的 整体 - 

的 形成 和 维持 方式 , 正 胰 杜 会 理论 特有 的 问题 ,就 像 有 机 体 的 存在 和 维持 是 生物 学 
的 问题 … 样 ， 

屿 ”只 要 我 们 把 经 济 和 政 冶 科学 对 这 个 问题 的 讨论 与 请 言 学 研究 做 一 长 镁 ,就 
可 以 认 设 到 政治 热情 委 乞 产 重 地 妨碍 了 知识 进步 :前 看 仍 在 争论 不 体 的 事情 ,上 后 者 
已 视 为 常识 ,没有 谁 还 想 人 非 非 地 要 提出 怀疑 。 

中 “Menger( 明 引 书 ,p、208) 在 这 个 问题 上 正确 地 淡 到 "- -种 实用 主义 ,和 其 代 
表 人 物 的 车 望 由 反 , 它 水 可 避免 地 导致 社会 主义 "。 今 天 这 种 观点 最 常见 十 南国 “ 制 
诬 学 派 "的 鞭 述 ,以 下 这 段 话 { 见 肖 味 尔 屯 辑 授 的 “制度 "一 文 , 载 Farycfoperdia of te 
Seeiad Seneest 有 社会 科学 折 科 全 忆 》，vol. 8、pp- 87 一 59) 就 是 个 很 好 的 例 于 :人称 
将 本 主义 的 这 种 混乱 现象 ,根木 就 林 经 设计 或 预 绽 蓝 图 .化 是 当代 学者 却 把 它 构 柜 
成 一 个 在 目的 和 自我 调节 的 普遍 福 宪 的 工具 "显然 ,这 离 " 对 难以 驾到 的 社会 实施 
秩序 和 命令 "的 到 求 , 只 有 - ' 步 之 迁 ， 
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切 “ 有 有 意图 的 "形态 部 是 设计 的 结果 这 种 茶 件 下 , 它 才 是 止 确 的 。 
但 是 , 像 语 言 市场、 货币 或 章 德 准则 这 类 现象 ,并 不 是 真正 的 人 
工 产物 ,不 是 日 觉 创造 的 结果 它们 不 但 不 是 出 良 任 柯 头 脑 
的 设计 ,而 有 是 出 并 不 受 维持 这 种 制度 的 欲望 所 指引 的 大 们 的 
行为 绯 持 的 ,它们 的 正常 运 和 取决 于 这 些 行 为 。 既 然 这 些 制 度 
不 是 出 于 设计 ,而 是 取决 于 我 们 未 加 控制 的 个 大 行为 ,内 此 我 们 
至 少 不 能 想当然 地 认为 我 们 能 够 用 各 组 成 部 分 的 备 动 党 到 日 货 
控制 的 组 织 来 改进 它们 的 表现 。 如 果 我 们 于 会 了 理解 目 发 的 方 
量 ,我 们 也 许 希望 利用 它们 ,通过 止 确 调 整 必 为 一 个 惠 信 过程 之 
构成 部 分 的 机 制 , 去 改进 它们 的 表现 。 人 是 这 样 大 利用 和 影 啊 
自发 的 过 程 ,与 试图 用 受 伸 目 沉 控制 的 组 织 来 莹 代 它 们 的 做 法 ， 
有 者 天 塘 之 别 。 

如 果 我 们 把 大 类 文明 完全 说 成 自沉 的 理性 的 产物 或 人 类 设 
计 前 产 牺 ,或 者 我 们 台 以 为 完全 有 能 妃 白 党 地 重建 或 维持 我 们 
在 不 知道 自己 做 了 什么 的 情 次 下 建立 起 来 的 东 帅 ,我 们 就 太 不 
日 量力 了 。 我 们 的 文明 虽 是 个 大 知识 积 款 的 结 示 ,然而 犹 得 这 
种 结果 , 靠 的 并 不 是 特 觉 地 把 所 有 这 些 知 识 集中 在 哪个 人 的 头 
脑 中 ,和 而 是 由 于 它 包 舍 兰 我 们 在 并 不 理解 的 情况 下 使 用 的 符 苇 、 
包含 着 各 种 避 惯 和 制度 .工具 和 观念 3, 这 使 社会 中 的 人 能 够 不 
断 从 一 个 知识 整 垢 中 获 益 .但 不 管 他 是 什么 人 ,都 不 可 能 完全 学 
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加] Iayer，Speil Te PTRcipiey 站 二 et 写 万 WRexg 远 耶 
尔 : 蔡 台 科学 方 泪 的 社会 科学 厚 理 3Durham AN 人 ，19417， 此 着 提供 了 一 个 把 
社会 制度 当做 真正 人 工 制品 的 典型 事例 ,例如 庐 书 第 20 页 把 社会 明确 说 成 是 ”设计 
的 “人 工 制品 " , 它 很 像 -一 部 汽车 或 一 私 钢 铁 厂 ,也 就 是 说 , 它 是 人 工 制造 的 ”- 

村” 我们 姑 何 不 断 地 利用 别人 装 得 的 经 验 或 期 识 ,好 好 的 例 了 也 生 是 我 们 通过 
学 习 雷 言 掌握 忒 某 种 方式 进行 分 类 的 过 程 ,在 我 们 自 这 的 知识 中 ,隐藏 春玉 旺 我 们 
激 有 上 日 觉 意 识 到 而 我 们 和 在 自己 的 行动 中 和 不断 加 网 利用 的 和 若 识 ,虽然 我 们 很 奉 说 上 自己 
“ 芝 担 "它们 ， 
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握 这 个 知识 整体 。 它 大于 任何 个 人 的 行为 过 程 ,恰恰 是 因为 它 
产生 于 知识 的 组 合 , 它 的 范围 之 广 ,不 是 哪个 单 … 的 头脑 所 能 掌 
握 的 。 

不 幸 的 是 ,认识 到 这 :点 的 人 经 常 得 出 结论 说 , 它 所 引起 的 
问题 是 纯粹 的 历史 问题 ,这 样 一 来 ,他 们 全 放 弃 了 有 效 否 定 他 们 
所 反对 的 观点 的 手段 ， 其 实 正如 我 们 所 知 3, 早 期 的 “历史 学 
派 ” 的 许多 言论 ,本质 足 对 我 们 正在 讨论 的 这 种 错误 的 理 忻 主 广 
的 反击 : 如 果 它 失败 了 , 那 也 是 因为 它 把 解释 这 些 垣 象 的 问题 
完全 当成 了 -个 有 关 一 定时 空 范围 的 悄然 事件 的 问题 ,于 是 拭 
绝 系统 地 探讨 一 种 逻辑 过 程 一 一 我 们 只 有 以 它 为 根据 ,才能 得 
出 一 定 的 解释 。 这 里 我 们 设 有 必要 回 到 已 经 讨论 过 的 观点 - 吨 
对 社会 整体 的 诸 因素 之 间 相 互 依赖 的 方式 的 解释 ,虽然 经 常 采 
取 友 生 学 的 形式 ,但 说 到 诬 它 只 能 是 一 种 “图 式 化 的 历史 ” 
《schematic history) , 真正 的 历史 学 家 有 理由 否认 这 足 真 正 的 历 
忠 。 它 所 要 研 究 的 不 是 个 体 过 程 的 特定 环境 ,而 是 产生 某 种 结 
果 的 特定 步骤 ,是 至 少 从 原则 上 说 出 以 在 另 一 些 地 方 或 不 同时 
间 上 反复 出 现 的 过 程 。 就 像 所 有 的 解释 一 样 , 它 必须 从 类 属 的 攻 
度 讨 论 问 题 , 它 应 当 探 讨 有 时 被 称 为 "事件 的 逻辑 "的 东西 ,而 忽 
略 那 些 在 独特 的 历史 守 件 中 十 分 重要 的 内 容 ; 它 所 关心 的 是 该 
项 象 中 各 组 成 部 分 的 相互 依 末 性 ,而 这 种 相互 依 箱 性 未 必 与 它 
们 在 历史 中 发 生 的 顺序 一 样 。 简 言 之 , 它 不 是 历史 ,而 是 综合 的 
社会 理论 。 

这 个 问题 中 一 个 很 少 得 刘 评 价 的 . 今 人 费解 的 方面 是 ,只 有 
利用 个 人 主义 的 或 综合 的 方法 ,我 们 才能 对 那些 有 关 社 会 过程 


也 ”参见 本 书 第 了 章 - 
各 抑 本 第 在 币 的 机 庆 内 容 ; 考 玫 门 榜 求 抽 呈 | 节 .p，165 其 民 下 
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和 形态 的 . 角 产 重 蓝 用 的 半 语 给 出 明确 的 定义 ,我 们 才能 理解 人 
际 关 系 纺 构 如 何 发 生 , 它 使 个 人 的 共同 努力 取得 任 和 何 个 人 痢 无 
法 事 允 计 划 或 预见 的 有 益 结 采 。 另 一 方面 ,集体 主 尽 者 拒绝 通 
过 系统 地 探索 个 人 劈 力 之 问 的 互动 来 解释 整体 ,他 们 上 自称 能 够 
直接 理解 社会 整 悼 本 号, 他 们 要 本 不 可 能 准确 界定 这 些 整 悼 的 
硝 切 性 质 或 它们 的 运行 模 陈 ,于 是 他 们 经 前 不 由 目 主 地 按 赂 个 
人 头脑 里 的 尿 式 去 理解 这 些 整 性 。 

集体 主义 理论 更 为 严重 的 内 在 弱点 ,是 它 的 极端 自 相 政 质 : 
它 的 信奉 兰 从 社会 在 某 种 意义 上 说 大 于 个 人 的 辟 和 这 个 断 百 ， 
经 请 一 个 思想 筋 斗 就 翻 到 这 祥 的 观点 上 :为 了 维护 这 个 更 大 的 
整体 的 族 聚 力 ,必须 让 它 服 从 上 自觉 的 控制 .也 就 说 ,必须 服从 度 
到 旗 上 定 是 某 个 头脑 的 控制 。 因 此 ,理论 上 的 集 悼 主义 者 在 实 
战 中 通常 赞美 个 人 理性 ,要求 一 切 社 会 力量 服从 某 个 惟一 的 伟 
大 头脑 的 领导 ,而 个 人 主 久 者 因为 认识 到 个 人 理性 的 能 力 有 限 ， 
所 以 提倡 目 由 .认为 它 才 是 使 人 际 互 动 过 程 的 万 量 得 到 最 死 分 
发 展 的 手段 。 
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普遍 要 求 "日 觉 地 ”控制 或 文 配 社 会 过 程 ,是 我 们 这 一 代 人 
最 典型 的 特征 之 一 ， 它 大 概 比 任何 其 他 首 见 的 套话 更 明确 地 反 
映 着 这 个 时 代 所 特有 的 精神 。 凡 是 没有 完全 受到 自觉 支配 的 ， 
就 被 帘 为 有 艇 陷 的 ,是 其 不 合理 性 的 证 明 ,因而 需要 用 特意 设计 
的 机 制 彻底 取而代之 。 然 而 ,在 那些 十 分 随意 地 全 用 “月 党 "一 
癌 的 大 中国 ,似乎 没有 几 个 人 明 纪 它 的 确切 含义 是 什么 ;大 多 数 
人 似乎 痢 恋 了， 特意 "和 "自觉 "这 些 字眼 ,只 有 把 它 们 用 于 个 人 
时 才 是 有 意 广 的 ,因此 ,要 求 进行 目 觉 的 控制 ,等 于 是 要 求 让 某 
个 单一 的 头脑 进行 控制 。 

这 种 信念 , 即 上 自觉 控制 的 过 程 肯 定 优 于 任何 目 发 的 过 程 ,是 
一 种 坚 无 根据 的 迷信 。 相 反 ,怀特 海 在 谈 到 别 的 事情 时 旬 出 的 
沦 点 也 许 更 正确 :文明 通过 扩展 我 们 不 假 思 考 就 能 采取 的 重要 
行为 的 数量 面 进步 。" 富 假 如 各 种 社会 要 素 自 发 的 相互 作用 .有 
时 确实 解决 着 任何 个 人 头脑 都 不 能 自觉 解 沁 甚 至 认识 到 的 问 
感 , 假 如 它们 由 此 创造 出 一 个 有 序 结构 一 一 不 是 出 于 任何 个 人 
的 设计 , 却 能 增进 个 人 的 能 态 一 一 那么 这 些 要 素 便 优 于 自觉 的 
行动 。 可 以 说 ,任何 能 够 用 "社会 《social) 一 词 来 形容 ,以 区 别 


四 矶 多 .可 hitchea 可 ， 辣 Tairegacricrr 8 Eesti 十 特 海 : 几 蒜 哩 导论 涩 9 
Frmne Unjversity [itbrarw 【TS11+7， Pb、 6] 


| 2 


9 站 觉 "支配 与 理性 的 成 区 


于 光大 行 为 的 社会 过 程 ,由 其 性 质 所 定 , 几 平 都 不 是 月 党 的 。 婚 
然 这 些 过 程 能 产生 目 党 的 六 配 所 无 法 创造 的 有 益 秩 厅 ,因此 任 
何 塌 让 它们 服从 这 种 支配 的 做 法 ,肯定 意味 着 我 们 会 把 社会 话 
动 所 能 取得 的 成 果 限 制 在 个 人 头脑 的 较为 进 色 的 能 力 范围 
内 - 

这 种 进行 全面 的 县 帝 控 制 的 要 求 ,我 们 只 要 先 邯 谍 一 下 候 
最 具 早 心 的 表现 ,就 可 以 理解 其 全 部 人 部 义 ,虽然 它 至 今 仍 然 只 
-- 种 售 糊 不 清 .主要 作为 -- 种 过 征 而 有 重 要 意 交 的 把 负 : 对 人 类 
的 头脑 提出 这 种 据 觉 控制 的 要 求 . 这 种 狂 改 的 想法 .是 理性 征 
服 外 部 自然 界 的 成 功 给 人 带 来 的 最 极端 的 后 果 。 它 已 经 成 为 当 
代 思 想 一 个 最 突出 的 特征 ,在 乍 一 看 完全 不 同 盐 至 截然 相 皮 的 
思想 体系 中 部 有 静 。 不 管 忠 截 布 豪 斯 一 一 他 执意 让 我 们 相信 
“这 样 的 理想 :集体 的 人 类 自主 决定 自 英 的 进步 ,是 人 类 活动 的 
最 高 目标 和 判断 行为 规则 的 最 终 标 准 " 包 ;还 足 约 瑟 夫 ' 尼 德 
第 一 一 他 认为 "对 人 类 事务 的 白 觉 控制 越 光 ,人 类 就 能 变 得 越 真 
科 . 越 像 超 人 "+#: 不管 是 步 步 紧 随 黑 格 尔 他 预见 到 主子 的 
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心 “ 对 此 赴 能 反 驱 说 ,所 谓 的 白 觉 吉 配 不 是 指 单一 拓 脑 的 蔡 制 , 击 是 指 用 所 有 
冰 脑 妃 所 有 最 货 秀 头脑 协调 一 致 的 “合作 ”努力 ,来 代替 它们 悦 然 的 相互 作用 。 这 种 
日 觉 协调 鲍 阅 法 ,只 是 把 个 大 头 剧 的 工作 转移 到 另 一 个 舞台 上 ,而 最 终 责任 仍然 效 
用 大 3 协 凋 的 头 驳 来 束 抽 .为 了 方便 充 流 而 建立 的 委员 会 之 类 的 机 构 , 在 成 助 个 人 
尽 可 能 了 解 情 坟 方 面 . 是 很 出 色 的 工 上 其 。 能 各 坟 这 种 方式 加 忆 日 觉 协 调 的 郑 衣 ,全 
然 局 限于 个 大 类 胶 所 能 实际 晓 收 各 神化 的 知识 。 凡是 有 委员 会 经 验 的 人 部 知道 , 它 
的 获 用 仅 眼 于 其 中 最 优秀 的 头脑 所 能 党 握 的 事情 ;和 旭 果 讨论 的 结果 设 下 害 个 人 的 头 
邮 最 这 变 成 -个 统 的 蓝 人 昼 , 则 它 很 可 能 还 不 如 孤立 的 个 大 法 脑 所 产 牛 的 娠 果 ， 
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理性 观 {imaster's view of Reason) 正 在 变 得 具有 自我 意识 并 开始 
支配 日 身 的 命运 一 一 的 人 ;还 是 曼 海 姆 一 一 他 认为 “大 的 思维 己 
经 灾 得 比 过 去 更 有 自主 性 和 绝对 性 ,因为 它 现 在 认识 到 了 支配 
自身 的 可 能 "党 ,他 们 的 基本 态度 都 是 -- 样 的 . 这 些 信念 分 别 来 
日 里 格 汞 主义 或 实证 主义 观点 ,所 以 坚持 这 些 观 点 的 人 形成 了 
不 同 的 团体 ,他 们 让 为 彼此 截然 不 同 而 且 大 大 优 十 对 方 ,然而 他 
们 共同 的 观点 , 即 人 类 的 心 井 确实 能 够 通过 提 自 己 的 鞋 带 让 自 
已 不 断 上 升 , 却 是 来 白 园 一 种 普遍 信念 :从 外 部 研究 作为 一 个 整 
何 的 人 类 "理性 ” ,而 不 是 从 内 部 耐心 地 开发 它 的 潜力 ,实际 追寻 
个 人 头脑 相互 作用 的 过 程 ,我们 能 更 完整 .更 全 面 地 掌握 它 的 运 
动 规律 。 

其 实 , 这 种 月 以 为 能 够 通过 自 党 文 配 大 类 头脑 的 发 展 而 增 
强 其 能 力 的 观点 ,是 建立 在 宣称 能 够 充分 解释 这 种 发 展 的 同一 
种 理论 观点 上 ,而 这 种 宣称 意味 着 这 样 宣称 的 人 拥有 一 个 超人 
的 头脑 ,难怪 持 这 种 理论 观 包 的 人 ,也 和 希望 看 见 头脑 的 成 长 受 钊 
这 样 的 控制 ， 

这 种 认为 能 够 “解释 " 现 有 知识 和 信念 的 主张 ,必须 从 其 种 
确切 的 蔓 义 上 加 以 说 明 , 才 能 使 建立 于 其 上 的 雄心 壮志 言 之 成 
理 , 理 解 这 禹 确切 的 意义 是 十 分 重要 的 。 为 此 绷 的 ,我 们 只 拥有 
一 种 能 解释 对 头脑 的 成 长 起 作用 的 “原理 "的 怡 当 理论 是 不 品 
的 。 这 种 局 限于 原理 的 知识 (无 论 是 一 种 知识 理论 ,还 是 一 种 有 
关 相 关 社 会 过 程 的 理论 ) ,有 助 于 创造 利于 头脑 成 长 的 条 件 , 却 
不 可 能 为 目 营 文 配 其 成 长 的 要 求 提 供 依 据 ， 这 种 主张 的 前 提 
是 ,我们 能够 对 我 们 为 何 持 有 特征 观点 以 及 我 们 的 实际 知识 等 
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样 党 着 特定 条 件 的 规定 ,做 出 详细 的 解释 。 这 就 是 “知识 主 会 
学 "和 形形色色 的 " 叭 物 主义 史 观 "所 要 做 的 工作 ,譬如 它们 把 康 
德 哲 学 "解释 "成 十 八 世 纪 后 期 德国 资产 阶级 物质 利益 的 产物 ， 
或 诸如 此 类 。 

这 里 我 们 不 能 讨论 以 下 现象 的 原因 :甚至 对 于 这 些 现在 被 
视 为 错误 的 观点 ,这 些 在 更 好 的 知识 基础 上 我 们 从 某 种 意 交 上 
能 够 做 出 解释 的 观点 ,这 种 方法 也 不 能 真正 提供 一 种 解释 。 关 
键 在 村 ,就 我 们 目前 的 知识 市 言 ,要 做 到 这 -- 点 涉及 一 个 下 拓 : 
假如 我 们 开道 制约 或 块 定 着 我 们 当前 知识 的 内 素 是 什么 ,那么 157 
它 也 就 不 是 我 们 当前 的 知识 了 。 声 称 我 们 能 够 解释 我 们 和 白 己 的 
和 却 识 ,等 于 声称 我 们 知道 的 东西 多 于 我 们 实际 所 知 的 昌 多 ,从 知 
识 一 词 的 严格 含义 上 说 ,这 种 说 法 纯 属 无 移 之 谈 。. 吕 由 许 这 样 的 
说 法 还 有 点 几 意 交 :在 一 个 非常 优秀 的 头脑 看 来 ,我 们 当前 的 知 
识 只 是 “相对 的 ” ,或 彰 定 受 着 可 确定 的 环境 的 制药 。 然 而 我 们 
由 此 应当 得 出 的 惟一 结论 , 却 是 与 “精神 进化 的 提 和 鞋 带 理论 "的 
结论 相对 立 的 :在 我 们 当前 的 知识 基础 上 ,我们 微 不 到 对 它 的 成 
长 进行 支配 。 由 此 得 出 的 任何 其 他 结论 ,例如 根据 人 类 的 信念 
受 环 境 制约 的 观点 得 出 应 当 赋 了 予 基 人 决定 这 些 信念 的 权力 ,都 
包含 蠢 这 样 的 主张 :被 假定 为 掌握 这 种 能 力 的 人 ,拥有 一 个 超级 
头脑 。 持 这 种 观点 的 人 常 有 一 种 怪 论 ,认为 他 们 自己 的 观点 超 
出 同样 的 解释 之 外 ,这 使 他 们 成 了 绝对 知识 的 拥有 者 .因此 是 个 
享有 特权 的 阶层 ,或 是 个 纯粹 “超然 的 知识 阶层 ” 

其 一 定 意 义 上 说 ,这 场 运动 反 映 着 一 种 超级 理性 主义 .一 种 158 
让 某 个 超级 头脑 控制 一 切 事 物 的 要 求 ,然而 它 同时 也 为 一 种 第 
底 的 非 理性 主义 奠定 了 基础 。 如 果真 理 的 发 现 不 肯 是 道 过 观 
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察 .推理 和 论证 ,而 是 通过 揭示 那些 不 为 思想 者 所 知 但 又 决定 其 
结论 的 隐蔽 原因 ,如 果 决 定 一 种 主张 之 对 错 的 ,不 再 是 符合 肥 和 
的 论证 和 对 经 验 的 检验 ,而 是 对 主张 者 的 社会 地 位 的 评价 
从 而 成 为 … 个 阶级 或 种 族 的 一 员 就 能 保证 或 妨碍 真理 的 获得 ， 
最 后 竟 至 于 宣称 一 个 特殊 阶级 或 人 群 的 可 靠 本 能 总 是 正确 
的 一 一 那么 理性 也 就 荡然 无 存 了 .2 这 不 过 是 -种 信念 十 分 自 
然 的 结果 , 它 宣 称 , 运 用 一 种 比 综合 的 社会 理论 所 尝试 的 理性 重 
建 更 为 优越 的 方式 ,能够 直觉 地 把 握 整 体 。 

此 外 ,个 人 主义 者 和 集体 主义 者 从 不 同 的 角度 都 会 同意 , 假 
如 社会 过 程 真 能 取得 一 些 成 果 , 它 超越 了 个 人 的 头脑 所 能 达 刘 
和 计划 的 范围 ,并 且 个 人 的 头脑 正 是 基 这 些 社会 过 程 中 获得 它 
所 具备 的 能 力 的 ,那么 把 自觉 的 控制 强加 于 这 些 过 程 的 做 法 , 必 
然 会 带 来 更 为 致命 的 后 果 。 理 性 应 当 上 支配 自身 的 成 长 这 种 和 狂 训 
野心 ,在 实践 中 只 会 起 到 限制 理性 自身 成 长 的 作用 , 它 将 把 自己 
限制 在 受 控制 的 个 人 头脑 所 能 预见 的 结果 上 上 。 这 种 野心 虽 是 某 
种 理性 主义 的 直接 产物 ,其 实 却 是 一 种 被 误解 或 使 用 不 当 的 理 
性 主义 的 结果 , 它 没 有 认识 到 个 人 的 理性 是 个 人 相互 关系 的 产 
物 。 其 实 , 要 求 一 切 事物 ,包括 人 类 头脑 的 成 长 在 内 ,应 当 受 到 
自觉 的 控制 ,这 本 身 就 标志 着 对 构成 人 类 精神 生活 和 人 类 社会 
的 各 种 要 素 的 一 般 特 征 的 错误 认识 。 这 是 我 们 的 现代 * 科 学” 文 
明 中 自我 毁灭 的 力 景 ,是 滥用 理性 的 极端 表现 , 它 的 发 展 与 后 
果 , 则 是 下 面 廊 史 研 究 的 主题 。 

人 类 思维 的 成 长 ,就 其 最 普遍 的 形式 而 言 ,是 一 切 社会 科学 
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的 共同 问题 ,因此 在 这 里 也 产 生 了 最 尖锐 的 思想 分 化 ,存在 着 两 
种 有 木质 区 别 的 . 势 不 两 立 的 态度 :一 方 是 谦虚 为 本 的 个 人 主义 
立场 , 它 致 万 于 尽 林 能 理解 使 个 人 的 努力 实际 结合 在 一 起 创造 
我 们 的 文明 的 原理 , 它 根 据 这 种 理解 ,希望 获得 创造 有 益 于 进 
- 步 成 长 的 条 件 的 能 万 ; 另 一 方 是 傲慢 的 集体 主义 , 它 的 日 标 是 
自觉 控制 一 切 社会 力量 。 

个 人 主义 的 态度 明白 个 人 头脑 的 结构 性 限制 总 , 试图 揭示 
社会 中 的 大 如何 能 够 通过 利用 社会 过 程 的 不 同 结果 ,在 包含 于 
这 些 结果 之 中 但 他 们 从 不 知晓 的 知识 的 帮助 下 提高 自己 的 能 
为 ; 它 使 我 们 认识 到 ,离开 了 个 人 之 间 的 交 征 过 程 , 丰 可 能 存在 
着 能 够 从 任何 意义 上 被 视 为 优 于 个 人 理性 的 惟一 “理性 ” ,在 利 
用 非 个 人 媒介 的 这 “过程 中 , 代 代 相传 的 或 同 代 人 的 知识 结合 
在 一 起 并 相互 调整 , 而 及 这 一 过 程 是 作为 整体 的 人 美 知识 的 存 
在 所 能 采取 的 惟一 形式 。 

另 一 方面 ,集体 主义 的 态度 不 满足 于 在 这 个 过 程 中 所 有 个 
人 能 够 获得 的 局 部 知识 , 它 把 白 觉 控制 的 要 求 ,建立 在 自 以 为 能 
够 从 整体 上 理解 这 个 过 程 并 以 系统 的 方式 利用 全 部 知识 的 鼻 设 
上 。 上 由 此 直接 导致 了 政治 上 的 集体 主义 ;虽然 从 逻辑 上 说 ,方法 
论 的 集体 主义 有 别 于 政治 上 的 集体 主义 ,但 不 难 理解 前 者 如 何 
导致 后 者 ,而 且 如 果 没 有 方法 论 的 集体 主义 ,收治 集体 主义 其 实 
也 失去 了 它 的 思想 基础 :假如 不 是 虚妄 地 认为 自沉 的 个 人 理性 
能 够 掌握 “社会 "或 “人 类 "的 一 切 目标 和 一 切 知识 ,那么 相信 自 
觉 的 集中 控制 能 够 最 好 地 示 到 这 些 目标 的 想法 ,也 就 失去 了 根 
据 .。 坚 持 不 懈 地 追求 这 种 目标 ,必然 导致 这 样 . -种 制度 :全 体 社 
会 成 员 变 成 仅仅 是 -个 从 事 控制 的 头脑 的 工具 ,对 头脑 的 成 长 
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有 和 花 的 一 切 和 目 发 社会 力量 都 会 归于 毁灭 .2 

人 类 的 理性 要 理性 地 理解 自身 的 局 限 性 ,这 也 许 是 一 项 最 
为 艰难 但 相当 重要 的 工作 。 我 们 作为 个 人 ,应 当 服 从 一 些 我 们 
无 法 充分 理解 但 又 是 文明 进步 其 至 延续 所 必需 的 力量 和 原理 ， 
这 对 于 理性 的 成 长 至 关 重 要 -中 历史 地 看 ,造成 这 种 服从 的 是 
各 种 宗教 信仰 .传统 和 迷信 的 势力 ,它们 通过 诉 诸 人 的 情感 而 不 
是 理性 ,使 他 服从 那些 力量 。 在 文明 的 成 长 中 ,最 危险 的 阶段 也 
许 就 是 人 类 开始 把 这 些 信念 一 概 视 为 迷信 ,于 是 拒绝 接受 或 服 
从 任 和 何 他 没有 从 理性 上 理解 的 东西 。 这 种 理性 主义 者 ,因为 其 
理性 不 足以 使 他 们 认识 到 自沉 的 理性 力 基 有 眼 , 因 而 吕 视 不 是 
出 于 目 沉 说 计 的 一 切 制度 和 风俗 ,于 是 他 们 变 成 了 建立 在 这 些 
制度 和 风俗 上 的 文明 的 毁灭 者 。 这 大 概 很 好 地 证 明了 存在 着 一 
道 障碍 ,人 们 一 绸 回 它 发 起 冲击 , 却 只 会 退回 到 时 这 状 态 之 中 。 

我 们 这 个 时 代 的 这 种 典型 倾向 还 表现 在 另 一 个 领域 , 即 道 
德 的 领域 ,不 过 在 这 里 作 细 致 讨论 未 免 离 题 太 远 。 在 这 个 领域 ， 
对 那些 没有 确切 证 明 其 理由 的 普 忆 的 和 形式 化 的 规则 如 果 表 示 
服从 ,也 会 遇 到 同样 的 反对 。 但 是 ,要 求 对 一 切 行为 的 判断 应 当 
根据 对 其 全 部 后 果 的 全 而 考虑 ,而 不 是 根据 任何 普遍 规则 ,这 是 
因为 人 们 屋 有 认识 到 ,而 对 眼前 可 以 确定 的 环境 而 服从 普 忆 的 
规则 ,是 只 有 有 限 知 识 目 由 的 人 能 够 与 最 低 限 度 的 必要 秩序 结 
合 在 一 起 的 惟一 方式 。 共 同 接受 形式 化 的 规则, 是 迄今 为 止 所 


惫 ”或 许 事 情 还 没有 显 而 易 帮 到 苞 我 下 必 措 出 ,人 们 喜 丈 萌 视 无论 是 "为 科学 

而 科学 "还 是 “为 艺术 而 艺术 "的 活动 ,要求 一 切 事 情 都 要 “有 自沉 的 社会 日 的 ” ,其 实 

也 是 这 种 普遍 倾 名 的 表现 ,而 县 是 建立 在 这 里 所 讨论 的 有 关 侍 匣 知 识 的 相同 约 觉 之 

上 。， 

曙 ”对 干 这 里 所 和 触 政 的 重 支 问题 ,我 兽 在 攻 通 往 更 役 之 路 宁 Roaa 和 芋 rFom， 
1944) 中 做 过 讨论 , 龙 和 名 读书 第 三 ,14 竟 。 
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上 党 ”这 丁 ! 导 于 特 的 到 质 


发 现 的 受 单 一 意志 支配 之 外 的 惟 -选择 。 对 这 样 一 套 规 则 的 首 
表 接 党 ,并 不 会 因为 它 诈 未 经 理性 的 建构 而 失去 丝毫 的 重 昌 性 ， 
至 少 值 得 怀疑 的 是 ,用 这 种 理性 方式 能 否 制 定 出 一 部 有 望 被 人 163 
们 接 党 的 新 道德 法 典 。 不 过 ,只 要 我 们 疝 未 做 到 这 一 点 ,那么 仅 
仅 因为 其 益处 未 被 理性 所 证 实 , 便 普遍 拒绝 现存 的 道德 原则 (这 
不 同 于 另 一 种 情况 :批评 春 相 信 他 在 一 种 具 悚 情 癌 中 发 现 了 更 
好 的 道德 序 则 ,于 是 决心 不 顾 公 人 党 的 芭 对 来 验证 它 ) ,这 无 异 于 
经 灭 我 们 文明 的 根基 之 一 - 氏 164 


凶 ” 妆 和 孔 德 说 “得 到 证 实 的 道德 此 优 于 宗教 启示 的 道德 [由 Systemuede poii- 
rzgue Positivet 实 证 政治 学 体系 #)，vpl. 1, P,， 356] 时 ,他 表达 着 典型 的 时 代 精 神 , 共 
体 说 就 是 实证 主义 精神 。 这 种 攻 型 性 尤其 包含 在 它 的 一 个 假设 之 中 :用 理性 建立 的 
着 德 位 系 ,是 神 局 道德 之 外 的 惟一 选择 。 


龟 7 
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10. 工 程 师 和 计划 者 


对 社会 现 壹 进行 目 觉 控制 的 理想 ,在 经 阐 领域 里 影响 最 
大 当前 "经 济 计 划 ”的 流行 ,可 以 直接 扎 溯 到 我 们 前 面 讨论 
过 的 唯 科学 主义 观念 的 得 势 . 这 个 领 咸 中 的 唯 科学 主义 理想 ， 
是 以 应 用 科学 家 .站 其 是 工程 师 所 采取 的 特殊 形式 表现 出 来 的 ， 
因此 我 们 不 芒 把 讨论 这 种 影响 与 评价 工程 师 的 典型 理想 结合 起 
来 。 我 们 将 会 看 到 ,他 们 的 瞧 技 术 论 立 场 或 工程 学 观点 对 社会 
组 织 问题 的 影响 ,要 大 大 超出 一 般 人 的 想像 。 大 多 数 全 面 改 造 
社会 的 方案 ,从 早期 的 乌托邦 到 现代 社会 主义 ,者 有 这 种 影响 打 
上 的 烙印 。 近 年 来 ,这 种 用 工程 技术 解 伙 社会 问题 的 和 欲 望 ,已 经 
变 得 十 分 明显 : 闻 政 治 工程 “和 "社会 工程 ”, 已 经 变 成 了 时 训 的 


耳 ”对 于 想 深 和 了解 前 一 章 所 讨论 地 问题 的 读者 ,我 可 以 补 序 本 广发 表 后 出 现 
的 几 篇 文献 除了 前 面 提 到 过 的 全 上 二 古 下 es Feare rirtg 陆 皮 沙 造 
集训 谨 ， 了 后 、 Marulelbaum，Berkeley， Limiversity of California Press，1949 ,无 换 
pp. 46f ，104，162，166，5461f ，553) 之 外 ,读者 还 可 参考 品 .Ryle，“Knowing How 
antd 必 oowmeg That"( 霜 水 于 其 环 以 然 和 和 扼 其 然 )， 载 Peergy The 由 r- 
ti ty ns ，wol. 46719451， 以 及 同一 作者 的 Te CCpreear or andig 的 
概念 $TfTLonden，E9497 居民 ，bPopper， 了 Te 人 Open Society an Ts eriesf 波 普 尔 ; 
开关 社会 芭 其 本 人 London，1946) MPolyani，Jher Logre or Liery( 读 兰 尼 : 
和 自由 的 贤 辑 ?)(London ，19S1 )。 

由 ”这 种 倾向 的 - -个 最 佳 实例 也 是 由 曼 海 姆 提供 的 , 见 & 重 建 时 代 的 人 与 社会 》 
{1940) ,尤其 是 240- 一 44 页 ,他 在 这 里 解释 说 ， 功 能 主 闪 了 最初 是 出 现在 自然 科学 领 
域 , 叮 以 被 称 为 一 个 技术 观点 。 最 近 它 才 共 移 植 到 社会 领 成。…… 一 旦 把 这 种 技术 


9S 


40, 工种 站 和 明 


口头 禅 ,它们 就 像 当 前 这 一 代 人 对 "自觉 "控制 的 迷 伟 一样 ,也 是 166 


他 们 的 世界 观 的 特点 ;在 俄 力 ,艺术 家 大谷 为 斯 大 林 授 子 他 们 
“灵魂 工程 师 " 的 称号 而 自豪 。 这 些 名 称 皮 映 着 对 工程 师 的 任务 
与 大 规模 社会 组 织 的 任务 之 问 的 根本 差别 的 混乱 看 法 ,因此 有 
必要 蝎 全 面 地 思考 一 下 它们 的 性 质 : 

这 里 ,我们 有 具 限 于 谈 谈 工程 师 的 专业 经 验 常常 造成 的 并 交 
定 着 其 世界 观 的 那些 特殊 间 题 的 几 个 突出 特点 ， 首 先 , 他 的 典 
型 什 务 通常 有 着 完全 自足 的 特点 :他 只 关心 单一 目标 ,对 为 此 目 
标 调 做 的 所 有 努力 进行 控制 ,并 为 此 而 支配 范围 明确 的 现 有 资 
源 。 这 使 他 的 工作 有 可 能 获得 一 个 最 典型 的 特点 , 即 至 少 从 厚 
则 上 说 ,复杂 的 操作 过 程 的 各 组 成 部 分 ,上 事先 就 在 上 程 师 的 头脑 
里 完成 了 ,作为 其 工作 基础 的 全 部 "数据 " ,已 被 清楚 地 纳 人 了 他 
事先 的 计算 ,并 被 绘制 成 蓝图 ,以 此 支配 整个 方案 的 实施 。” 换 


方法 内 自然 科学 转移 到 人 类 事务 中 来 , 它 注定 会 络 人 类 本 身 带 炒 深 示 的 变化 
这 种 功能 主义 方法 不 于 把 观 伪 或 遵 德 标准 视 为 绝对 价值 ,而 是 久 为 社会 过 程 的 产 
物 , 如 兴 有 必 昌 ,是 了 于 专 通 过 科学 的 指导 和 政治 实践 相 结 侣 而 加 以 改变 鸭 ， 我 
在 本 书 中 所 疆 成 的 技术 主 祥 论 的 扩张 .在 我 看 来 是 不 可 避免 的 ，…… 组 织 技 术 的 进 
步 ,不 过 是 把 技术 观念 运用 于 社会 台 作 的 形式 。 被 视 为 社会 宙 央 - -个 部 件 的 人 ,经 
过 训练 和 教育 ,其 各 种 反应 其 有 了 一 定 程度 的 稳定 性 ,他 新 近 学 会 的 各 种 活动 ,在 
个 组 织 框架 内 根据 明确 的 效率 原则 得 到 协 阅 。 

十， 我 能 辟 拷 到 的 由 一 位 工程 师 对 这 种 工程 学 立场 的 最 好 描述 , 它 出 现在 伟大 
的 德国 光学 工程 师 因 斯 特 , 阿 册 的 - - 箱 访 说 中 ;在 实际 行动 之 前 ,一 个 建筑 师 是 如 
何 完成 他 的 建筑 活动 的 ? 在 此 之 前 ,他 早 就 在 头脑 中 将 共 完成 了 。 他 只 融 借 助 画 
笔 .钢笔 将 自已 的 想法 吉 专 落实 ,在 纯 理 智 的 层面 ,用 玻璃 ,金属 等 等 材料 .构筑 一 幅 
复杂 的 图 画 ,直到 确定 下 每 个 部 分 ,都 是 纯粹 的 精神 劳动 ,在 将 各 个 部 分 的 放 计 仁 诸 
行动 之 前 ,它们 之 间 前 相 所 作用 都 只 是 从 理论 上 加 以 说 明 的 ， 除了 计算 和 测定 全 邵 
建筑 要 素 的 详细 的 作用 和 形式 .大 类 用 来 劳动 的 双手 将 不 再 具有 其 他 蝎 多 的 功能 ， 
并 用 在 经 验 中 除了 形成 那些 居于 支配 地 位 的 方法 和 辅助 手段 ， 也 流 有 其 他 的 欧 
能 ， 而 这 些 方法 和 手段 对 二 最 终 付 诸 行动 是 非常 适用 的 .“ 转 中 日 Franz Shnabel， 


电 对 


- 划 改 


167 百 之 ,工程 师 完 全 控制 着 这 个 他 所 关心 的 特定 的 微观 世界 ,对 其 
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局 


相关 的 方方面面 都 有 了 解 ,而 且 他 只 能 处 理 “ 已 知 数据 -他 就 解 
次 他 的 工程 问题 而 言 , 他 并 不 参与 别人 在 其 中 独立 做 出 决定 的 
社会 过 程 ,而 是 生活 在 他 自己 的 一 个 弧 立 的 世界 里 。 他 已 经 掌 
担 的 技术 .已 经 掌握 的 分 类 原则 的 应 用 , 当然 是 以 有 关 这 些 客观 
事实 的 全 部 知识 为 前 提 ; 这 些 原则 指出 事物 的 客观 属性 ,并 且 只 
有 在 所 有 特定 的 时 空 条 件 闫 在 了 一 起 并 受到 -- 个 人 的 头脑 的 支 
配 时 ,才能 加 以 应 用 。 换 言 之 ,他 的 技术 只 适用 于 根据 客观 事实 
确定 的 典型 环境 ,而 不 适用 于 如 和 何 找 出 什么 资源 可 以 利用 ,或 不 
同 的 需求 中 哪 一 个 更 为 重要 这 种 问题 。 他 在 客观 可 能 人 性 上 训练 
有 素 ,这 与 特殊 的 时 空 条 件 无 关 , 他 知道 事物 的 客观 属性 ,它们 
企 尾 何 地 方 都 是 一 样 的 ,他 知道 的 这 些 属性 不 涉及 特定 的 人 类 
状况 。 

然而 本 出 一 点 是 很 重要 的 :工程 师 把 他 的 任务 视 为 一 个 自 
足 的 整体 ,这 在 一 定 程 度 上 只 是 幻觉 。 他 在 一 个 竞争 社会 中 的 
处 境 , 使 他 能 够 这 样 看 待 自 己 的 任务 ,这 是 因为 他 能 够 把 作为 自 
己 素 材 之 一 的 ,来自 整个 社会 的 帮助 视 为 既定 的 ,他 不 必 为 此 操 
心 。 他 能 够 以 既定 的 价格 买 到 他 所 需要 的 物料 和 人 力 ,只 要 他 
发 给 手下 人 薪水 ,他们 便 可 保证 自己 的 食物 和 其 他 必需 品 ,他 通 


DERERCRE resCRicREE ii HeatEi rarader rr 施 纳 由 尔 :十 九 世 纪 德 国史 儿 ) 
(1934)，vol. 3,，p. 222。 此 书 是 有 关 十 丸 世 纪 德国 思想 史 中 这 个 以 及 其 他 许多 问题 
的 宝库 。 

岂 ”限于 篇 幅 , 这 里 不 能 详细 解释 在 准备 一 份 工程 蓝图 时 不 管 甬 够 做 到 什么 样 
的 和 动 分 配 或 分 工 , 亡 在 一 些 重要 方面 仍 是 十 分 有 限 的 ,大 大 不 间 于 非 个 人 的 社会 
过 程 所 依靠 的 知识 分 工 。 我 只 能 满足 于 指出 ,对 于 拟定 工程 计划 的 人 必须 达到 的 靖 
尘 , 不 但 村 确 定 其 准确 的 手 质 , 而 且 为 了 使 这 种 分 工 成 为 可 能 ,还 此 须知 道 这 种 结果 
是 能 瞬 不 超过 最 大 成 本 而 取得 的 。 
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16. 于 各 纯 和 计划 者 


常 把 这 视 为 理所当然 : 由 于 他 是 把 自己 的 计划 建立 在 市 场 为 他 
提供 的 条 件 上 ,这 些 计划 才 适 应 更 为 复杂 的 社会 活动 . 由 于 仑 
不 必 关 心 市 场 如 何 提供 他 所 震 要 的 东西 ,他 才能 把 日 已 的 任务 
视 为 自足 的 、 只 要 市 场 价格 不 出 现 意 外 的 变化 ,他 在 自己 的 计 
算 中 就 能 够 以 它们 为 指南 ,而 不 必 过 多 考虑 它们 的 意 义 。 但 是 ， 
即使 他 不 得 不 对 此 有 所 考虑 ,它们 也 不 具备 与 他 所 理解 的 其 他 
事物 相同 的 属 人 性 。 它 们 不 是 事物 的 寄 观 属性 ,而 是 反映 者 既定 
的 时 间 和 空 撞 内 特定 的 人 类 状 半 。 他 的 知识 并 不 解释 为 何 出 现 
了 对 他 的 计划 有 影响 的 价格 变动 ,任何 这 样 的 变动 在 他 看 凡 都 
是 不 合理 的 {( 即 不 受 自 赏 支配 的 ) 因 素 ,他 装 天 不 得 不 抠 注 意 广 
放 在 对 他 没有 意义 的 大 量 因素 上 。 因此 ,他 一 再 提出 的 典型 要 
求 ,是 用 “符合 自然 的 "(in natura) 计 算 铝 , 即 对 事物 的 客观 属性 
做 出 明确 说 明 的 计算 ,去 代 蔡 以 价格 或 价值 为 根据 的 ”人 为 ” 
(artificialy 计 算 。 

工程 师 觉得 “不 合理 的 "经济 因素 妨碍 了 他 根据 对 事物 之 客 
观 属性 的 研究 达到 自己 的 理想 ,而 这 种 理 扔 通常 是 具有 有 疹 遇 有 
兹 性 的 纯 技术 的 最 优 方案 。 他 很 少 认 识 到 ,他 对 这 些 特殊 的 方 
法 有 所 偏爱 ,完全 是 他 经 常 解决 的 那 类 问题 所 造成 的 结果 ,这 种 
偏爱 只 有 在 特定 的 社会 条 件 下 才 是 正确 的 。 袖 器 的 制造 者 最 和 
见 的 问题 是 ,利用 受 他 支配 的 各 种 不 同 机 器 ,让 既 有 资源 提 傣 最 
大 的 能 量 ,于 是 这 种 能 量 最 大 化 便 被 确立 为 一 个 绝对 理想 ,一 个 
自足 的 价值 .他 然而 ,以 另 一 些 因素 为 代价 而 对 限制 可 能 的 成 就 
众多 因素 之 一 充分 加 以 利用 ， 这 当然 算 不 上 一 项 特殊 的 巧 节 。 171 


Pet 


日 


Pa 


了 


加 “有 意思 的 是 ,这 种 “ 符 台 自然 的 "计算 最 坚定 的 支持 者 是 奥 托 ' 经 按 特 情 十 ， 
他 也 是 现代 “物理 学 某 于 论 " 和 " 帘 观 主 多 "的 鼓吹 者 ， 

下 区 风 日 Bavwinek，T 了 Te 疝 ninoav OF RDcleii TeriCe { 巴 通 旧 :剖析 更 代 科 
学 打 1，trans，[E S，Hatfield (1932)， 具 中 的 一 段 典 珊 育 论 [ 见 .5S64)3 当 我 们 的 拉 
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工程 师 的 "最 优 技术 方案 ,经 常 被 证 明 仅 仅 是 在 资本 供应 不 爱 
限制 或 利率 等 于 零 时 才能 采 几 的 方法 ,在 这 种 条 件 下 ,我 们 当然 
可 以 数 力 于 司 当 前 的 投入 最 大 限度 地 转化 为 当前 的 产 出 。 但 是 
以 此 作为 训 接 目标 ,等 于 瑟 记 了 只 有 把 为 当前 需要 服务 的 资源 
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本 仍 在 研究 诈 比 锚 在 的 茹 汽机 和 共 他 郁 己 机 更 好 的 阔 法 把 热 转变 败 功 这 种 问题 
时 …… 这 并 不 丰 直 接 为 了 司 能 源 生 产 更 重 宜 , 肌 首 先是 因为 这 种 做 法 本 身 就 是 - -个 
日 的 , 即 全 可 能 大 地 增加 热力 机 的 热 获 能 。 如 果 查 出 的 问题 是 把 热 能 转化 为 功 , 都 
就 必须 以 让 尽 可 能 多 的 热 得 到 转化 的 方式 去 这 样 散 ”…… 因 此 这 种 机 器 设计 者 的 
理 基 是 上 # 诺 循 皇 (Cammos eyete) 的 效率 , 即 - -个 释放 出 最 太 理 论 获 能 的 理想 过 程 ; 

小 难 理解 ,这 种 态度 ,以 攻 想 和 出 确定 的 计算 的 向 户 ,为 什么 经 党 使 工 竹 师 希望 
建立 一 碍 "能 其 学 “enetrgetcs) 体 系 。 有 和 上 分 正确 地 说 术 “工程师 世 界 观 的 特征 ,就 
是 庆 种 能 旦 学 的 性 输 观 :"[1，Brakmann，PFer Treerraoenarr 布 林 殉 曼 : 和 ]. 程 师 $)， 
Frankhr，1908，pP. 1416. 我 们 已 至 指出 过 这 种 崔 册 学 主 关 的 容 籽 主义 的 典型 表 刚 ， 
这 旦 就 稚 有 必要 再 许 纸 讨论 它 了 ， 不 过 述 是 苞 得 指出 这 神 观 点 只 有 党 太 的 普遍 性 
和 典型 性 , 忆 其 它 的 影响 有 密友 、E. SNwayit， 了 HtztdtteT WII Ced- 
res ,上 soddy, 用. 上 碍 blls， 技 术 深 “以 划 1.，IHaegben 这 些 大 , 木 过 有 影响 的 作者 
中 的 少数 几 也 ， 能 其 学 "在 他 们 的 其 作 中 都 租 少 育 着 罕 出 的 作用 ， 法 国人 和 德国 人 
对 这 场 进 形 有 识 干 研 罕 : Nyssens, 志 吉 iereetioaet 叱 森 斯 ;用 能量 学 ?》) 【Brussels， 
190811 和，Branich，Prrpcipes co ii pe Rar Erergetigap Sociate 十 
sogret 布 三 龙 柯 水 况 寄 尔 维 的 社会 能 基 学 尖 基 础 的 实证 政治 学 原理 妇 { Brusasls， 
18 Smehen。 六 aergetpsche etreanscnarnnr 及 纳 享 :# 能 量 学 的 世界 观 3) 
11907)5 站 .Dechmann, 上 ， 厂 .DOsteeaids EueruetiRf 杜 点 曼 届 斯 特 蕊 尔 德 的 能 量 
学 #iBern，1908)， 最 杰出 的 玄 献 则 是 Max Weber,*Fnergetische 玫 bltlurtheorien2” 
(与 兄 斯 .韦伯 :能 莉 文 化 学 "1909]， 重 刊 于 Cesarnapmette ARizse sr 全 7 
SHE 【19221， 它 们 都 是 不 充分 的 研究 ,而 且 就 我 所 知 ,它们 缉 丰 是 用 英文 
瑟 大 的 。 

在: 我 前 面 引 用 过 的 巴 往 克 的 鞭 作 的 一 节 中 , 列 出 了 让 关 * 技 术 哲 学 "的 大 量 文 
荚 ,大 多数 是 德 文 .它们 曾 风 行 一 时 ,其 中 最 著名 的 是 下 .Zichirnmer，Phitowo 抽 这 cer 
TecnnRt 齐 点 和 泵 :技术 和 辐 学 说 .3th ed Startgart，19337 【 灶 往 观点 也 充斥 于 鞠 
国人 Lewis Mumforrd 的 那些 名 莹 中 .这 些 德 文 文献 作为 :种 心理 学 妍 究 还 是 很 有 
教 益 的 ， 它 们 的 共同 特点 荐 敌视- 一切 经 济 考虑 ,试图 实现 技术 理想 以 及 车 美 用 管理 
TJ 的 方式 对 全 社会 进行 绢 织 。 关 于 最 后 这 一 点 ,可 特别 参见 FE，Dessaner， 
Pipesopmie cr Terpn 斌 (人 德 索 威 尔 :& 技 术 哲 学 $ Hont，19271，p.、 129， 
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长 期 转移 到 设备 的 生产 上 ,才能 达到 这 种 状态 。 换 言 之, 工程师 
的 理想 是 以 不 考虑 最 基本 的 经 济 事实 为 基础 的 ,而 这 种 事实 , 即 
资本 的 匮乏 , 却 决定 着 我 们 当下 的 处 境 。 

利率 虽然 是 个 最 少 被 人 理解 因此 也 最 计 人 讨厌 的 因素 , 它 
友 是 作为 非 个 人 因素 起 指导 作用 的 价格 之 一 ,工程 师 的 计划 如 
果 霜 算 适 应 整个 社会 活动 的 模式 ,他 就 作 须 服从 这 样 的 指导 ,他 
对 这 种 价格 限制 感到 不 满 ,是 因为 它们 反映 着 其 合理 性 不 为 他 
所 理解 的 因素 。 它 是 和 白 动 记 录 人 类 各 种 复杂 的 知识 和 需求 的 符 
全 (虽然 这 不 是 涪 它 们 不 会 出 错 ) ,如 果 个 人 和 希望 跟 系 统 内 的 其 
他 人 保持 协调 一 致 ,他 就 必须 气 以 注意 。 骸 如 他 不 利用 这 种 价 
格 居 系 以 简约 的 形式 传达 给 他 的 信息 ,而 是 在 所 有 情况 下 部 回 
到 客观 事实 , 自 党 地 对 它们 进行 考虑 ,这 等 于 是 据 奔 一 种 使 他 有 
可 能 拒 自 己 局 限 在 眼前 环境 中 的 方法 ,而 用 另 一 种 办 法 取 而 代 
之 ,这 种 方法 要 求 把 全 部 知识 集中 于 一 个 中 心 ,并 将 其 明确 而 自 
觉 地 纳 人 一 个 统一 的 计划 。 拒 工程 学 的 技术 运用 于 全 社会 ,这 
当然 要 求 那个 领导 者 具备 有 关 社 会 的 全 部 知识 ,就 像 -工程师 共 
备 有 关 他 的 微观 世界 的 全 部 知识 ~- 样 ， 集 中 的 经 济 计划 不 过 是 
把 这 种 工程 学 原理 应 用 于 整个 社会 , 它 所 依据 的 假设 是 ,所 有 让 
关 知 识 的 全 面 集中 是 可 以 办 到 的 。 

在 我 们 继续 思考 这 种 合理 组 织 社会 的 观 点 的 含义 之 前 , 简 
单 介绍 一 下 商人 或 生意 人 的 工作 ,大概 有 助 于 说 明 工 程 师 的 典 
型 观点 。 这 不 但 能 进一步 河 清 利用 分 散在 众多 个 人 中 间 的 知识 


全， 芯 歇 这 种 观点 的 人 宪 全 同意 这 一 点 , 即 整个 社会 庙 当 元 全 按照 现在 管理 一 
察 工厂 的 方式 进行 管 码 ,这 本 由 它 普 遍 存 在 于 从 圣 醛 门 到 马 世 黑 和 列宁 的 所 有 有 社会 
证 必 者 中 间 得 到 证 实 。 参 所 YI，Lenin。，Tihr State onel Royiinoa 到 条: 国家 与 
芝 人 请 ，Little Lenin Library 【1933)， bp，38， 整 个 社会 应 当 变 成 一 个 机 关 和 -后 下 
三 ,实行 同工同酬 ”; 关于 圣 西 门 和 马 光 思 , 驳 见 林 书 第 12 章 注 18-、 
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这 个 问题 的 性 质 ,而 且 有 助 于 解释 对 商业 活动 的 厌恶 态 度 一 一 
表现 出 这 种 态度 的 不 但 有 工程 师 , 而 且 是 我 们 整个 一 代 人 一 一 
以 及 相对 于 家 不 太 正 山 地 称 为 “分 配 ? 的 活动 而 言 , 对 “生产 ”的 
普遍 偏爱 。 

赋 工 程 师 的 工作 相 比 ,商人 的 工作 更 具有 "社会 性 ”, 也 就 是 
说 , 它 同 另 一 些 人 的 自由 活动 安 织 在 一 起 。 他 为 今天 这 样 明天 
叉 那 样 的 一 些 目标 的 取得 做 出 一 份 贡献 ,他 很 难 掌握 服务 于 革 
种 最 终 需 求 的 全 过 程 。 他 所 关心 的 ,不 是 他 参与 其 中 的 整个 过 
程 的 最 终 具 二 结 果 , 而 是 最 好 地 利用 他 所 了 解 的 具体 手段 。 他 
的 特殊 知识 几乎 完全 是 特定 的 时 空 环 境内 的 知识 ,或 是 在 某 个 
放 定 领域 内 确定 这 种 环境 的 技能 。 虽 然 这 种 知识 不 是 可 以 用 因 
果 命 题 可 以 表述 的 知识 一 一 由 于 这 个 原因 , 它 在 科学 时 代 只 被 
视 为 一 种 低 等 知识 一 一 然而 就 一 切实 践 的 目的 而 论 , 它 的 重要 
性 丝毫 不 亚 于 科学 知识 。 可 以 把 全 部 理论 知识 集中 在 几 个 专家 
的 头脑 申 , 国 此 可 以 被 某 个 中 央 权 力 机 构 所 利用 ,这 也 许 并 非 不 
可 想像 之 事 。 人 组 是 这 种 具体 的 知识 ,有 关 一 时 .一 地 之 情况 的 知 
识 ,除非 分 散在 众多 的 个 人 中 间 ,是 不 可 能 存在 的 。 一 种 具体 的 
原料 或 设备 在 什么 时 候 能 够 最 有 效 地 得 到 利用 ,或 在 什么 地 方 
能 够 最 迅速 或 最 便宜 地 获得 ,这 方面 的 知识 对 于 吴 体 问题 的 解 
决 , 就 像 有 关 最 好 的 材料 和 设备 的 知识 一 样 重要 。 这 种 知识 同 
工程 师 所 研究 的 事物 的 不 变 属 性 黎 无 关系 ,而 是 涉及 到 具 笨 的 
人 类 条 件 的 知识 。 以 考虑 这 些 事实 为 职责 的 商人 , 存 可 能 和 工 
程 师 的 理想 .他 的 计划 和 他 的 厌恶 态度 不 断 发 生 冲 罕 。 思 


岛 ”关于 这 些 门 题 , 葛 见 我 的 * 刀 识 在 社会 中 的 利用 ”- 文 , 载 Amrerream Eco- 
PDTiE 民 erierb 35，nO- 二 《September ]9435)》， 后 收 进 Jaieiaaaiiypa ane Erormrpmic Dr- 
crfg 个 人 主 芝 与 经 独 秩序 和 TeChicago，LImniveristy of Chicago Press，19484，Pp、77- 一 
纺 ] 。 
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可 见 , 保 证 我 们 的 的 源 能 够 得 到 有 效 利 用 的 问题 ,在 很 大 程 
度 上 是 如 柯 使 一 时 一 地 的 具 居 知 识 得 到 最 有 效 利用 的 问题 ; 奉 
性 的 社会 秩序 的 届 计 首 所 面 对 的 任务 ,是 要 找 出 站 何 使 这 些 分 
散 的 知识 得 旬 最 好 的 利用 这 使 得 人 们 通 划 把 这 个 问题 说 成 是 
如 和 何 利用 " 现 有 "资源 以 计 足 " 现 有 "需求 的 问题 。 介 是, 不管 是 
“ 现 有 资源 还 是 "现在 需求 , 客 不 是 工程 师 在 是 已 有 限 的 领域 
里 所 处 理 的 事实 那 种 意义 了 上 的 容 观 事实 :一 个 从 事 计 划 的 机 构 ， 
根本 不 可 能 音 接 笔 握 它们 的 全 部 相关 细 闻 。 只 有 通过 - 些 了 解 
它们 的 人 ,对 实践 日 标 有 用 的 资源 和 需求 才 有 可 能 人 在 ,所 有 的 
人 如 和 在 一 起 所 知 章 的 事 铺 ,要 大 大 多 于 奉 届 是 最 有 了 能力 的 权力 
机 构 所 能 知道 的 事情 .总 因此 ,成 切 的 向 法 不 能 以 直接 处 理 客 
观 事 实 的 权 广 机构 为 基础 , 而 必须 以 利用 分 散在 社会 所 有 成 员 
中 的 知识 的 方法 为 基础 ,在 任何 特定 的 场合 ,这 个 权力 机 构 隐 不 
知道 谁 拥 有 这 种 知识 ,也 不 知道 它 企 在 于 何 处 。 因 此 ,要 想 二 它 
得 到 利用 ,就 不 能 自 党 了 地 把 它 纳 人 一 个 统一 的 整 便 ,而 二 只 能 利 
用 某 种 机 制 ,把 具体 的 决策 留 给 拥有 这 种 知识 的 人 去 做 ,并 为 此 
向 他 们 提供 有 关 一 般 环境 的 信息 ,使 他 们 能 够 最 好 地 利用 只 有 
他 们 自己 才 了 解 的 那些 县 眉 条 件 。 

这 正 是 各 种 不 同 的 "市 场 "所 发 挥 的 作用 。 虽 然 它 们 的 每 个 
参与 者 只 知道 一 种 商品 可 能 的 供应 来 源 或 其 用 途 的 一 小 部 分 ， 
他 们 却 是 直接 或 间接 好 联系 在 一 起 ,他 们 的 相互 关系 使 价格 记 
录 下 了 影响 供需 之 全 部 变化 的 相关 净 结 果 .@ 我 们 若 想 理 解 市 


面 ”在 这 个 方面 男 莫 忘 记 , 经 常 被 视 为 中 央 政 府 能 各 据 以 散 出 尖 生 的 统计 党 总 
量 ,是 在 故意 让 考虑 特殊 时 空 坏 境 的 情况 下 得 出 的 。 

申 ”对 这 个 问题 的 有 益 装 论 , 见 多， 下 Naycr，CGoietarepaieremgear 近 耶 尔 : 用 黄 
金 前 该 通 和 (Jena，1935)，pp 066 一 8， 也 可 允 见 我 的 论文 "经济 党 与 针 识 ”，Feo- 
果 DNe Eeebruaty 1333773， 居 有 虹 太 TranshT 人 下 openprre hr，bP，: 妇 一 30， 
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场 和 价格 的 功能 ,我 们 就 必须 把 它们 视 为 以 简约 或 浓缩 的 形式 
加 关心 某 种 具体 商品 的 所 有 人 提供 信息 的 于 段 。 它 们 使 优 人 的 
知识 得 到 利用 ,而 无 需 先 把 它们 集中 于 某 个 惟一 的 机 构 , 它 们 使 
我 们 在 一 个 竞争 系统 中 看 到 的 决策 分 散 化 和 决策 的 相互 调整 成 
为 可 能 。 

要 想 取得 这 种 不 是 以 某 个 全 面 的 惟一 知识 系统 或 设计 者 的 
绩 密 推理 为 基础 , 币 只 能 以 许 区 人 的 分 立 的 知识 为 基础 产生 的 
结 朱 ,那么 社会 组 织 者 的 任务 就 与 组 织 现 有 物质 资源 的 代 务 有 
者 根本 的 不 后。 单独 一 个 闫 脑 项 多 只 能 知道 全 体 个 人 所 知道 的 
事情 中 的 一 部 分 ,这 个 事实 限定 了 对 不 自觉 的 社会 过 程 之 后 果 
进行 交配 的 范围 。 人 类 并 没有 上 自 党 设计 这 一 过 程 ,而 县 和 愉 是 在 
它 形 成 之 后 , 才 爱 部 认识 到 这 一 过 程 。 但 是 ,有 些 不 但 不 依靠 对 
其 运作 的 自沉 控制 ,而 县 不 是 出 于 自觉 设计 的 事情 ,也 可 以 带 来 
可 取 的 绪 果 ,这 是 个 让 自然 科学 家 觉得 似乎 难以 接受 的 结论 。 

道德 科学 秆 和 岗 于 向 我 们 表明 我 们 的 自觉 控制 受到 的 这 些 限 
制 , 历 自然 笠 党 的 进步 则 不 断 拓 客 目 党 控制 的 范围 ,于 是 自然 科 
学 家 经 和 常 发 现 自己 跟 道 德 科 学 的 教诲 发 生 冲 突 。 尤 其 是 经 济 
学 ,在 受到 秘 用 不 同 于 自然 科学 的 方法 的 指责 后 ,又 因为 揭示 了 
目 然 科 学 家 用 来 不 断 拓 展 我 们 征服 和 主宰 自然 的 技能 的 局 限 性 
而 受到 孝 倍 的 指责 。 

道德 科学 与 这 种 在 科学 家 和 工程 师 那 几 裤 大 大 强化 了 的 人 
类 强烈 本 能 之 间 的 冲 罕 ,使 它 的 教诲 十 分 不 受 人 欢迎 。 们 特 兰 ， 
罗素 对 这 种 立场 有 出 色 的 播 述 “有 计划 的 建设 所 带 来 的 欢 愉 ， 
是 那些 要 把 智力 与 权力 绪 仿 在 一 起 的 人 最 中 大 的 动机 之 一 ;只 
要 是 能 按 计 划 来 建 示 的 东西 ,这 种 人 就 会 努力 去 建造 它 …… 创 
造 的 欲望 本 身 并 不 是 理想 主义 的 ,因为 它 是 热爱 权力 的 一 种 形 
式 , 当 存 在 这 种 创造 的 权力 时 ,有 人 就 会 打算 利用 这 种 权力 , 即 
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使 不 假 外 力 的 天 和 白 然 所 产后 的 结果 ,能够 往 过 任何 精巧 的 意 
图 .7 不 过 这 段 话 是 见于 题 为 "大工 创造 的 社会 "一 章 里 ,而 骨 
素 本 人 似乎 支持 这 种 趋势 ,他 认为 … 任 休 社会 :国生 ni 
出 去 到 特定 目标 的 结构 ,不 然 就 不 能 被 视 为 - -个 完 个 科学 
十 会 ,到 大 多 数 读 者 都 能 理解 这 段 话 的 意思 ， 让 克 过 表 达 了 了 
天 和 共 上 义 的 条 只 由 于 它 的 普及 , 它 对 当前 的 社会 主义 
颂 癌 的 形成 起 着 比 任 何 经 济 利 认 的 冲 罕 更 大 的 作用 ,那些 冲 容 
虽然 造成 某 种 问题 ,但 未 必 意 味 兰 一 种 具体 鸣 解 决 办 法 。 就 社 
会 主 交 运动 中 的 大 多 数 知 识 分 子 领 袖 而 论 ,也 洗 至 少 可 以 正二 
地 说 ,他 们 之 所 以 成 为 社会 主义 者 ,正如 德国 社会 民主 党 领袖 倍 
伴 尔 所 言 ,是 困 为 在 他 们 眼 蜂 社会 主义 是 * 可 以 把 清醒 的 意识 和 
侠 面 的 眼光 运用 于 人 类 活动 全 部 领域 的 一 门 科 学 "。. 开 这 种 社 
会 主义 方案 实际 上 来 自 于 唯 科 学 主义 的 哲学 ,对 这 一 点 的 证 明 
只 能 留 竺 于 许 细 的 历史 研究 。 我 们 在 这 里 主要 昆 想 表明 ,在 这 
个 领域 ,纯粹 的 知识 订 误 可 以 在 和 大 程度 上 深 纪 影响 人 类 [ 鸣 煌 
个 前 景 。 
不 愿意 放 奔 任何 肯 觉 径 制 能 力 的 人 似乎 无 法 理解 , 放 径 控 
制 的 权力 (肯定 总 是 一 些 人 对 另 一 些 人 的 权力 ) ,对 于 整个 社会 


耳 晶 Russell，Srzerirc Outioog( 册 过 :和 | 学 的 世界 观 #)，1931，ph- 211。 

地 园 上 。 借 如 这 段 引 文中 的 “特定 目 杯 "这 个 贰 法 ,不 是 被 用 来 指 事 先 山 于 的 
具体 结果 ,而 是 指 个 人 在 插 和 何 时 候 希 人 望 ' 仍 如 计划 的 妆容 友 
是 -- 神 能 例 服 务 于 从 多 日 标 和 需要 的 机 制 ， 耐 它 它 科 区 不 受 针对 特定 日 标的 "自觉 
配 一 一 那么 对 它 也 可 以 从 无 可 反 肯 的 前 度 加 以 解释 。 

咎 二 ,Hebol，Fe Prog ane er Si 悦 菩 多 : 相 妇 妇 和 社会 主 交 让)， 
13th ed.【]1892)7，p， 3 了 6: 社会 主义 是 一 是 有 天 机 交大 认 全 请 全 全 和 可 广 裕 
应 用 于 人 烤 日 常生 话 首 个 颍 域 的 应 用 科学 。 虽 了 隆 上， Ferrari 站 TEA 站 站 
Scieace[ 费 星 二 社会 主义 与 京 证 各 学 入 ,Trans，From Italian 霹 -. ，1894、 第 一 个 明确 
认识 到 这 种 英 系 的 大 ,做 平 是 网 ，Ferraz，Scfatie ，rtEani 时 posnifirewnef 咒 
控 蒋 :性 会 主 光 .自然 主 浆 和 竺 证 主 光 四 (CParis，]1 人 7 交 1- 
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来 说 只 是 一 种 表面 的 放 奔 ,是 要 求 个 人 做 出 的 自我 和 否定 ,以便 增 
强 物 种 的 能 力 ,释放 无 数 的 个 人 知识 和 能 力 一 一 一 个 从 上 面 进 
行 白 觉 支配 的 社会 ,是 根本 无 法 利用 它们 的 。 我 们 这 一 代 人 的 
下 大 不 幸 是 ,自然 科 尝 令 人 称 否 的 进步 所 导 敏 的 对 文 配 的 兴趣 ， 
并 设 有 帮助 我 们 理解 这 个 我 们 只 是 其 中 一 部 分 的 更 大 过 程 , 或 
使 我 们 认识 刘 在 不 支配 这 个 过 程 也 不 服从 别人 命令 的 情况 下 ， 
我 们 如 何不 断 地 为 共同 的 努力 做 着 页 献 。 要 想 理 解 这 一 点, 而 
要 做 出 一 种 与 控制 物 质 材 料 所 必需 的 努力 有 着 不 同性 质 的 认 知 
努力 ,传统 的 ”人 文科 学 "教育 至 少 为 这 种 努力 提供 了 一 定 的 实 
践 , 而 如 今 盛行 的 教育 形式 所 提供 的 似乎 越 来 越 少 。 我 们 的 技 
本 文明 越 是 进步 ,不同 于 对 人 及 其 观念 的 研究 的 对 物 的 研究 越 
是 获得 更 为 重要 而 有 影响 的 地 位 ,这 两 种 类 型 的 头脑 之 间 的 分 
裂 就 变 得 越发 严重 :一 种 类 型 的 代表 是 这 样 的 人 ,他们 最 大 的 雄 
心 昨 把 目 己 局 围 的 地 界 改 造成 一 架 庞大 的 机 器 ,只 要 一 按 电 铀 ， 
其 中 每 一 部 分 便 会 按照 他 们 的 设计 和 运行 ;万 一 种 类 型 则 是 以 这 
样 的 人 为 代表 ,他 们 主要 关心 的 是 人 类 头脑 的 全 方位 发 展 , 他 们 
从 历史 或 文学 ,艺术 或 法 律 的 研究 中 认识 到 ,个 人 是 一 个 过 程 的 
一 部 分 ,他 在 这 个 过 程 中 做 出 的 贡献 不 受 支 配 , 而 是 生发 的 ,他 
协助 创造 了 一 些 比 他 或 其 他 尾 和 何 单独 的 头脑 所 能 寿 世 的 东西 更 
伟 六 的 事物 。 可 翡 的 是 ,单纯 的 科学 或 技术 教育 未 能 提供 的 , 正 
是 这 种 身 为 社会 过 程 一 分 手 的 意识 ,这 种 个 人 的 努力 相互 作用 
的 意识 。 难 怪 许多 受过 这 种 教育 的 更 为 活 妈 的 人 , 返 早 会 强 列 
反抗 他 们 的 教育 所 包含 的 缺陷 ,产生 出 在 社会 中 贯彻 一 种 秩 怪 
的 热情 ,然而 他 们 用 日 己 所 熟悉 的 手段 ,根本 没有 能 力 发 现 这 种 
秩序 。 

最 后 ,也许 有 必要 再 次 提醒 读者 ,我 们 这 里 所 说 的 话 ,只 吓 
反对 光 用 科学 :不 是 反对 专业 领域 中 合格 的 科学 家 ,而 是 反对 在 
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了 0 子 各 师 和 计划 霸 


他 没有 和 侦 格 的 领 开 运 用 他 的 思维 方式 。 在 我 们 的 结论 与 合理 的 
科学 之 则 不 存在 冲突 .我 们 得 出 的 主要 教训 , 跟 科 学 方法 最 敏 
饶 的 研究 者 通过 考察 知识 的 全 部 领域 所 得 出 的 教训 是 - : 样 的 ， 
印 : 科 字 教会 了 我 们 谦卑 ,我们 根木 不 可 能 全 郑 全 能 ,无 所 不 
通 ,这 怠 像 一 切 伟 六 宗教 的 教诲 一 样 :人 不 是 昼 , 也 绝对 不 可 能 
变 成 神 ,在 神 的 面前 ,他 必须 情 首 称臣 。 呈 182 


种 RM 上 《phen，Recsr ar erreit 柯 恩 : 吉 理性 二 肯 乓 多 11931》 ， 廿 ， 吉 号， 
市 意 轩 药 生 ,我 们 向 讨论 的 这 场 运动 的 主要 成 员 之 一 ,德国 挡 学 深 费 尔 巴 哈 , 明 公 选 
择 了 大 就 是 人 的 上 帝 " 这 个 相反 的 原则 作为 他 的 诬 右 饮 。 


09 


ee 


第 二 部 分 


科学 的 芭 量 命 


ae ， | 


11. 唯 科学 主义 做 人 慢 的 根 押 : 
巴黎 综合 工科 学 降 


当 人 们 褒 着 一 条 给 他 们 带 来 巨大 胜利 的 道路 继续 走 下 去 
时 ,他 们 也 有 可 能 陷 人 最 深 的 谬误 。 对 自然 科学 成 就 的 日 豪 感 ， 
以 及 对 其 方法 万 能 的 信念 ,在 十 八 世 纪 末 十 九 世 纪 初 有 着 无 己 
伦比 的 正当 性 ,在 几乎 聚集 着 当时 全 部 大 科学 家 的 巴黎 尤其 如 
此 。 因 此 ,十 妃 世 纪 的 这 种 对 待人 类 社会 现 旭 的 新 仿 度 , 刘 未 志 
应 当归 因 于 从 对 自然 的 理 吞 和 物质 征服 中 产生 的 一 种 钳 维 习 
民 ,我 们 便 可 以 期 待 它 出 现在 现代 科学 大 奏 讨 歌 的 地 方 。 对 此 
我 们 是 不 会 失望 的 。 在 十 九 世 纪 改 变 了 社会 思想 的 丙 服 强大 的 
精神 力量 一 一 现代 社会 主义 和 我 们 更 乐于 称 为 唯 科学 主义 的 现 
代 实 证 主义 一 一 是 在 巴黎 形成 的 … 个 专业 科学 家 和 工程 师 团 体 
的 直接 产物 ,更 具体 地 说 ,是 -个 体现 着 这 种 独特 的 新 精神 的 新 
机 构 的 直接 产物 , 它 就 是 巴黎 综合 工科 学 院 。 

大 所 共 知 ,法国 启蒙 运动 的 特点 ,在 于 它 对 目 然 科 尝 表 现 出 
一 种 前 所 未 有 的 普遍 热情 。 伏 和 尔 泰 堪 称 午 顿挫 拜 的 具 祖 ,后 来 
圣 汕 门 又 抒 它 推 到 了 荒唐 可 笑 的 地 步 。 这 种 新 的 扒 情 不 久 使 持 
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出 了 伟大 的 闫 困 ， 基 初 的 兴趣 是 集中 在 和 牛顿 的 巨大 鼎 望 相关 
的 题目 上 ， 从 上 克 菜 劳 . 达 妆 由 条 和 欧 勤 这 些 当 时 最 伟大 的 数学 
家 那 几 .牛顿 很 快 便 找 到 了 杰出 的 继 束 者 , 继 他 们 之 后 的 则 是 拉 
略 瘟 唱和 拉 蘑 拉 斯 , 亦 是 不 稍 囊 色 的 户 估 -。、 随 着 拉 扎 锡 一 一 他 

不 但 是 现代 化 学 的 莫 基 人 ,还 是 伟大 的 生理 学 家 一 一 和 了 略 逊 - 
筹 的 生物 学 家 布 封 的 出 项 ,法 国 于 始 在 目 然 知 识 的 所 有 重要 领 
域 由 独 领 风骚 、 

人 大 的 & 白 科 全 书 少 ,是 把 新 的 科学 加 以 统一 和 通俗 化 的 一 

次 重 要 委 试 ,而 达 虹 内 泵 为 这 本 巨 兰 所 写 的 “ 序 语 《1754) ,力求 

退潮 各 门 科 尝 的 兴起 .进步 和 杀 缘 关系 ,不 仅 可 以 视 为 此 飞 的 导 
论 , 而 且 是 整个 时 代 的 序言 。 这 企 伟 太 的 数学 家 和 物理 学 家 ,为 
开 翌 力学 革命 的 道路 做 了 大 量 工 作 , 到 十 人 世纪末 时 ,他 的 学 生 
近 格 明日 沿 着 这 条 道路 ,终于 把 力学 从 所 有 撕 而 上 学 观念 中 解 
放出 来 ,对 整个 学 科 重 新 做 了 前 述 ,完全 不 提 人 终极 原因 或 隐蔽 的 
力量 ,仅仅 描述 使 各 种 作用 联系 在 一 起 的 定律 。 风 在 任何 科学 
中 ,再 没有 哪 一 步 如 此 清楚 地 到 映 痢 那个 时 代 科 学 运动 的 趋势 ， 


证 ”法 基 有 由 保 充 允 站 识 到 了 凶 了 所 冯 特 的 这 种 超 荔 的 意 交 ,而 有 损 见 到 后 来 的 竺 
证 主 关 ,认为 它们 明确 裔 况 一 切 和 不 是 以 提出 实证 让 理 为 妃 的 的 行为 ,甚至 会 建议 " 诬 
把 十 鲁 粹 思 因 的 土 题 作 为 吉 无 益处 的 工作 ,排除 在 健康 状 驴 之 外 "。 但 是 他 并 没 
右 把 道德 学 说 包括 在 内 ,甚至 像 他 的 老师 洗 克 一 伴 , 认 为 它 是 和 数学 一 样 的 先 验 科 
学 ,其 中 也 舍 善 同 伞 的 确 下 性。 关于 这 些 问题 , 居所 -Misch“zur 下 nrstelhtung des 
franzasischen Posilivimus 洲 御 人 法国 实证 主 基 的 形成 1， 癌 Fein 后 Pr Pinphie， 
上 ht，T， 疝 re PC Drr 乓 证 vol. 1471901)7， 尤 其 屁 pp 了，31， 
] 33 辣 ， 和 SrRinz， 站 ec 让 用 下 请 全 E 于， 
Je 应 PRe aas Fanarsinnerr Poniioisrmasf 革 版 :5 大 革 测 后 的 法 国 哲 学 史 #, 第 一 
着 泪 国 实证 韦 妆 的 起 源 让 Strasbounge，1914) ，pp， 38， 87 一 晶 ，7 了 1 ，55，1491 有 
(OURicr， 了 La Jeapieswe 划 RE ED 全 ra ea saispeft 上古 埃 尔 :8 开 季 
的 育 年 时 代 和 实证 主义 的 形成 (Paris，!1936?，vol. 2，introd . 。 
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1 . 瞧 科 学 主 文 搞 慢 的 根源 :巴黎 综 侣 工科 学 院 


或 是 有 着 比 它 更 大 的 影响 或 象征 意义 -2 

杠 是 , 当 这 -一步 还 在 它 得 到 最 音 名 表现 的 领域 中 际 苹 之 时 ， 
达 朗 贝尔 的 同 代 人 杜 尔 哥 已 经 注意 到 乱 所 反映 出 的 一 般 航 瓜 ， 
并 对 此 做 了 描述 这 位 二 二 三 岁 的 年 轻 估 ,在 索 邦 巴黎 大 学 
1750 学 年 开始 和 结 划 时 发 表 的 那些 话 惊 四 座 、 才 华 横 汶 的 演 187 
说 , 惧 下 在 同一 时 期 的 4 论 普 明史 并 Daiscorerse om LpDzreersal 有 ie- 
tory) 的 草稿 中 ,概述 了 我 们 的 自然 知识 的 进步 如 和 何 伴随 者 一 个 
逐 攻 摆脱 各 种 拟人 论 的 过 程 ;这 种 拟人 论 当 安 曾 贷 人 们 根据 日 
己 的 形象 ,把 丘 然 霓 象 解释 成 由 于 某 个 与 自己 类 似 的 头脑 前 获 
得 生命 的 世界 。 和 这 种 后 来 成 为 实证 主义 主 归 论 点 ,并 基 终 被 错 
误 运 用 于 有 关 人 类 白 身 的 科学 的 观点 ,内 被 德 : 布 罗斯 校长 三 以 
“ 娠 物 教 ”(fctishism) 之 名 而 广为人知 -2 它 一 直 以 这 个 名 称 流 
传 于 共 , 直 到 后 来 被 拟人 论 利 万 物 有 闪 论 所 睛 代 。 但 是 杜 尔 哥 
生得 更 远 ,而 且 存 这 一 点 上 完全 是 孔 德 的 先 墓 .他 描述 了 这 个 解 
改过 程 如 何 经 历 汪 个 阶段 ,对 自然 现象 的 解释 ,先是 假 淡 它 们 是 
由 其 个 看 厅 见 的 .与 我 们 相似 的 理性 生物 所 创造 .然后 又 采用 了 
本 质 和 功能 这 类 抽象 概念 ,最 后 是 “通过 观察 物 伍 相互 闻 的 力学 
作用 , 提出 了 能 够 用 数学 关 忆 表述 并 由 经 验 加 以 证 实 的 假 
设 ” .出 

木 时 有 人 指出 衬 , 达 朗 帆 尔 . 杜 尔 哥 以 及 他 们 的 友人 利 学 生 
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总 ”区 网 下 .Macrh，EDie Herhanm 扰 二 圳 rer EneserRianagt 蕊 痒 站 大学 的 发展 少 )， 
3 名 ]. 【这 呈 7 ， 站 ，44 电 。 

本 有 风 他 的 省 蔷 DDa ratrarener Bi 灶神 过 至 站 T1760)。 

全 Deareg tt Treet 有 村 尔 愤 普 作 第 和 ,加 .TDaite Paris，18441，vol，2，B， 
656- 也 可 参考 该 书 601 页 处 的 内 容 。 

喇 详 细 的 分 析 ,请 特 嘱 大 见 杞 音 注 1 中 所 到 的 ktisch 的 文章 以 政 Sechinz 和 
(oubier 的 著作 。 另 网 MU 古 EDrie 人 ar 5 下 着 旦 TY 
oaef 乌 塔 :二 札 德 刹 学 和 的 知识 理 陀 证 有 Paris: heam，19281- 


11> 


189 


拉 格 明日 和 和 孔 多 塞 ,已 经 对 法 国 实证 主义 的 大 多 数 主 要 观点 做 
过 阐述 。 于 这 种 学 说 中 大 多 数 正确 的 和 有 价值 的 思想 调 言 ,这 
无疑 是 于 确 的 , 尽 往 他 们 的 实证 主义 因 一 种 强烈 的 法 国 理性 主 
义乌 彩 而 不 同 于 体 席 的 思想 ,， 由 于 没有 要 会 更 全 面 地 讨论 这 个 
方面 ,这 里 也 许 应 当 强 调 一 下 ,在 法 国 实证 主义 的 整个 发 展 过 程 
中 ,或 洗 是 受 笛 卡 乐 的 影响 ,这 种 理性 主义 内 素 始终 发 挥 普 重要 
作用 := 

浅 而 必须 指出 ,二 从 世纪 的 这 些 伟大 的 法 国 思 想 家 ,几乎 没 
石 衣 现 出 把 这 种 唯 科学 主义 的 思想 方法 毫 无 根据 地 推行 到 社会 
现 蒙 中 去 的 任何 迹象 , 而 这 后 来 却 成 为 那个 学 派 的 典型 特 
征 一 一 也 许 杜 甩 可 有 关 哲 学 史 的 某 些 观点 除外 ,万 案 塞 的 最 后 
建议 中 的 一 部 分 内 容 就 更 不 在 此 列 。 不 过 ,他 们 谁 也 不 怀疑 用 
抽 索 的 理论 方法 研究 社会 现象 的 合理 性 ,他 们 仍然 是 忠实 的 个 


3 为 了 加 和 免 让 人 产生 错误 的 印象 ,这 里 也 许 还 应 当 强 凋 , 法 国 大 革命 的 自由 
二 区 尝 然 不 是 建立 在 对 市 场 机 榜 的 理解 上 ,而 是 娃 立 在 自然 法 和 对 社会 贡 象 的 理性 
主 立 一 实用 主义 的 解释 上 , 它 基 本 上 是 斯 密 以 前 的 一 种 解释 , 卢 榜 的 社会 契约 论 是 
它 的 典型 代表 ， 随 着 圣 西门 和 和 孔 德 上 成 为 古典 经 济 学 的 公开 反对 派 , 人 们 当然 可 以 把 
这 和 神 去 别 追 漳 到 警 如 说 孟 德 斯 雹 与 休 庶 之 癌 .上 县 这 与 斯 效 立 间或 孔 多 塞 与 边 沁 之 间 
的 老 夏 .人 橡 札 狄 亚 克利 萨 仍 一 类 的 法 国 经 济 学 家 , 莫 本 上 追随 着 和 亚当 :斯 密 一 样 
的 看 努 ,但 他 们 从 末节 法 国政 消 思 想 发 挥 过 堪 与 斯 密 击 英 同 的 影响 由 美的 影响 ， 册 
此 造成 的 结果 是 ,从 下 先 的 理性 主 交 社会 观 , 即 把 社会 寓 为 大 次 自觉 的 人 章 造 物 的 观 
上 所 ,到 试图 根 撕 科学 慰 理 重建 社会 的 新 划 点 ,这 -发 生 在 放 国 的 变化 ,并 设 有 经 历 一 
个 社会 已 发 力量 的 作用 得 到 普遍 理解 的 阶段 .革命 者 的 理性 尝 拜 ,反观 着 人 们 普遍 
接受 实用 主 关 的 社会 制度 驶 一 一 这 与 斯 密 的 观点 截然 相反. 从 其 种 意义 上 确实 可 以 
境 . 这 种 对 理性 作为 具有 普 适 性 的 创造 者 的 崇拜 ,导致 了 科学 的 胜利 和 对 社会 问题 
的 新 态度 ;同样 也 可 以 说 , 它 足 受 了 科学 技术 的 胜利 所 造成 的 新 思维 习惯 的 影响 .. 唯 
科学 二 六 即 使 不 是 法 国 天 革命 的 直接 产物 . 心 至 少 也 是 其 这 种 使 休 并 ,斯 密 以 及 (在 
较 小 在 虎 上 ) 边 沁 和 哲学 激进 派 的 英 四 自 由 主 交 与 当时 太 堵 灼 法 国政 治 思想 家 有 所 
不同 的 理 尾 主 闪 中 产后 的。 甘于 这 一 点 , 见 我 的 Trainiispa an Fnmonmic Drader 
{ 有 个 人 主 关 和 经 济 雏 序 $ 并 Chirago Umiversity bress，1948) … 书 的 第 一 科 文 音 - 
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大 主义 者、 特别 有 意思 的 是, 杜 伏 时 
是 实证 主义 的 葛 基 人 之 ,又 是 抽象 经 济 理论 和 人 过 - ,但 190 
后 来 人 们 却 用 实证 主义 来 反对 这 种 经 济 惠 沦 。 不 过 在 其 些 方 
面 , 这 些 人 中 的 大 堵 数 无 意 开 动 的 思想 刨 牛 , 却 产生 了 与 他 们 白 
王 的 观点 打分 不 同 的 对 于 社会 问题 的 观点 。， 

孔 多 塞 的 情况 尤其 如 此 .他 和 达 衣 贝尔 和 拉 格 朗 日 一 样 也 
是 数学 家 ， 却 明确 地 转向 政治 旦 论 与 实践 ， 音 然 他 把 政治 学 惠 
解 为 “人 类 科学 中 惟 :可 把 我 们 带 同 普 衣 真 型 的 于 段 “人 汪 ， 但 
是 他 不 但 主 分 关心 用 全 面 观 察 来 协 邮 这 项 上 作 ， 而 且 不 时 表露 
出 这 样 的 想法 : 目 然 科学 的 方法 化 乎 是 研究 社会 现象 惟一 合理 
的 方法 。 这 尤其 是 因为 他 希望 把 自己 所 钟爱 的 数学 ， 特 史 是 刚 
创立 的 概率 计算 ， 运 用 于 他 的 第 二 个 兴趣 领域 ， 这 导致 了 他 日 
益 强 调 对 可 以 观察 和 计算 的 社会 现象 的 研究 .。 衬 早 在 1783 
年 ， 在 他 成 为 法 兰 西学 上 院 成 员 时 所 柚 的 就 职 演说 中 ， 便 表达 
了 后 来 锭 渐 受 到 实证 主义 社会 学 仿 爱 的 -种 狗 点 ， 即 基于 观察 
者 的 观 上 局 : 在 这 观察 肯 看 来 ， 昌 然 现 象 和 社会 现象 是 出 现在 同 
一 个 视野 之 内 ， 内 为 “这 个 观察 者 是 我 们 这 种 动物 的 局 外 人 ， 
会 像 我 们 研究 海狮 和 蜜蜂 一 样 赋 究 人 类 社会 ”-. 所 尽管 孔 守 
蹇 革 认 这 是 个 难以 企及 的 理 息 .因为 "观察 者 本 人 也 是 人 类 社会 
的 一 员 ,他 于 不 断 劲 说 学 者 "把 和 月 然 科 学 的 方法 和 辐 学 引 人 道 
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7 由 bnrdoreect， 下 wensar 仆 GD 用 iopriBae cr 
1 多 寨 和 上 大英 精 神 进 步 出 表 网 虹 轴 dd 0 HR， Priart 1l793，Faris，1933)，D，11， 

说 营 几 他 的 TreeaDenerad 和 iemee 站 本 
CN VE es Taayeg 上 把 计算 运用 于 政客 帮 道 德 科学 才 日 
的 的 科学 大 网 拉 ， 四 ， 阅 mgo 【Paris。18437 一 493，val， 1，pp。 539 一 了 3 ， 

虑 加 上 ,pb 392. 
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德 科学 " .省 

然而 ,他 最 为 精华 风 建 议 见 于 他 的 4 人 类 思维 进步 的 历史 概 
狗 上 SRetcp ora Erstorical Pictare pF 让 eg Propgrewy pr 扫 e 站 ereert 
Minad)。 正 如 大 们 所 说 ,这 是 十 人 世纪 的 一 部 经 典 之 作 ,当时 那 
种 无 节制 的 乐观 主义 ,在 此 书 中 得 到 了 最 新 和 最 出 色 的 表述 。 
他 和 在 一 幅 有 关 整 蛋 历 史 的 宏伟 蓝 儿 中 追 调 人 类 的 进步 ,领悟 刘 
一 打 能 够 预见 人 类 木 来 进步 并 可 加 快 和 引导 这 一 过 程 的 科 
学 光 但 是 , 若 想 确 定 能 让 我 们 预测 未 来 的 定律 ,历史 必须 不 再 
是 个 人 的 历史 ,而 是 要 变 成 群体 的 历史 ,同时 它 还 必须 不 再 是 对 
个 别 事 实 的 记 承 ,而 是 必须 建立 在 系统 的 观察 虐 . 坚 对 于 这 种 
把 一 幅 有 关 人 类 未 来 划 运 的 蓝图 建立 在 人 类 态 史 成 果 上 的 努 
力 , 有 什么 班 由 把 它 视 为 空想 ?“ 请 然 科学 知识 的 惟一 基础 就 是 
这 样 的 以 识 : 支 配 兰 万 物 的 已 知 或 未 知 的 普 凯 规律 ,是 必然 而 永 
恒 的 规律 ;这 一 原理 对 于 人 类 的 知识 和 道德 能 态 , 同 它 对 于 另 一 
些 明 然 行为 相 比 ,为 何 号 应 当 少 一 些 真实 性 呢 ? "了 有 关 历 史 发 
展 的 目 然 规律 的 想法 ,以 及 集体 主义 的 历史 观 , 就 这 样 诞生 了 ， 
它们 不 仅 是 一 种 大 胆 的 建议 ,而 且 在 一 个 至 今 纺 延 不 绝 的 传统 
中 一 直 伴 随 着 我 们 。 


掉 Condorecet， Rippory 全 及 PP ra BE 
TREE PaetTL 玫 此 关于 公共 教育 之 普 调 组 织 方 法 的 报告 和 方案 ) ， 早 ， 
《AtrmDayre 1L792， Paris，18833，P，120。 

电 《ondoreet，Fsdurvwef 孔 各 讲 : 纲 要 外) ， 电 ，Piror PP 11。 

妇 回 上 ,b. 200。 

马 ” 间 ,p. 203。 这 段 各 言 ,也 是 区 和 蒜 《 逻 和 辑 学 ?第 六 着 * 论 道德 科学 的 刘 辑 ” 
所 引用 的 克 言 。 

岂 人 慎 得 一 提 的 是 ,这 位 对 十 刀 世 纪 后 期 被 视 为 "历史 齐 识 ", 即 包含 着 所 有 形 
而 上 党 副产品 的 “Enorwicklungsgedanke”( 发 展 观 ) 慰 想 的 产生 负 有 很 大 责任 的 人 .也 
是 在 一 笠 著 述 中 刘 销 毁 话 国内 旋 忠文 献上 有 庆 贺 的 人 ，“ 今 天 ,理性 贰 民 了 证 明 - 
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孔 多 塞 杰 人 成 了 大 革命 的 特性 者 . 但 他 的 著作 在 很 大 程度 
夺 措 引 孝 那 场 昔 舍 ,尤其 是 它 的 教育 改 诗 ,这 具 龙 新 世纪 之 和 切 已 
天 的 .制度 化 和 集权 制 的 科学 组 织 的 一 项 成 采 , 它 创造 了 科学 进 
步 生 了 上 最 为 荣光 的 一 个 时 期 ,不 但 成 为 我 们 是 为 天 心 的 唯 科学 
主义 的 诞生 地 ,而 是 对 法 国 的 科学 地 位 在 这 个 世纪 的 相对 全 乡 
电 可 能 负 有 很 天 责任 ,使 它 从 无 可 质疑 的 世界 第 一 的 地 位 ,此 得 
不 仪 落后 于 德国 ,而 旦 落后 于 其 他 -- 些 民 秩 。 就 像 这 类 运动 经 
常 发 生 的 情况 - 翌 , 只 是 到 了 第 二 代 或 第 三 代 , 伟 人 的 第 子 们 才 
闻 下 神 患 ,他 们 夸大 老师 的 思想 ,错误 她 将 其 用 过 了 头 : 

大 革命 的 直接 后 果 在 三 个 方 击 对 我 们 有 背 特 别 风 意义。 前 
先 , 项 有 制度 的 崩 训 ,要 求 立 刻 运 用 正确 反 上 着 理性 一 一 它 是 那 
场 大 革命 的 女神 一 一 的 全 部 知识 ， 正 如 促 怖 时 代 末 期 浦 现 出 的 
清和 多 新 科学 困 志 之 一 所 襄 ， 革命 把 一 切 址 为 平地 。 政府 ,道德 
观念 .风俗 ,要 进行 全 闪 重 建 。 这 是 建筑 师 的 多 么 壮丽 的 工地 ! 
这 是 多 人 么 巨大 的 机 会 :利用 一 ' 切 急 停 留 让 思考 宁 的 精致 而 出 色 
思想 ,利用 过 点 无 法 利用 的 如 此 多 的 材料 ,去 诉 除 那些 青白 年 来 
人 们 不 得 不 加 以 通 应 的 障碍 。 

对 于 大 革命 的 第 二 个 后 果 ,我 们 只 能 向 简短 的 讨论 , 即 原 有 194 


一 


乌 和 


个 等 组 之 蜡 宕 的 虑 数 着 幅 ，、 还 有 -一 些 让 物 人 炽 苗 刘 估 共和 秘 信 图书 馈 里 它 杂 也 
必须 逢 至 部 销 锚 .。” 
晤 Peace Preppoaet 哲 党 句 报 让 17947)，wr 二 ， 转 中 上 利 CGouhier， 和 六- 
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的 教育 制度 被 彻底 挫 毁 并 建立 了 全 新 的 制度 , 它 对 整个 下 … 代 
人 的 世界观 和 一 般 观 点 造成 了 这 远 的 影响 。、 第 二 个 更 为 具体 的 
结果 , 即 巴 黎 综 全 工科 学 院 的 建立 。 

大 时节 清除 了 主要 以 古典 教育 为 基础 的 旧 的 学 院 和 大 学 体 
制 ,在 做 了 一 些 短暂 的 试验 之 后 ,大 革命 于 179S 年 用 新 的 “中 心 
和 学校 【ecoles ecentrales) 取代 了 它们 ,成 为 中 等 教育 的 惟一 中 
心 - 炎 与 去 流 精神 相 一 敏 ,由 于 对 旧 学 校 的 反对 过 于 激烈 ,这 些 
新 学 校 有 几 年 几乎 完全 只 限于 讲授 科学 科目 。 古 代 语 吉 被 减少 
到 最 低 限 度 ,实际 上 郊 平 完全 被 忽略 ,甚至 文学 . 诸 法 和 历史 教 
育 也 变 得 十 分 次 要 ,道德 和 守 教 教育 也 变 得 无 影 无 踪 。 若干 
年 后 一 次 新 的 改革 ,虽然 力求 浆 补 革 些 最 严重 的 缺陷 总 ,然而 那 
些 学 科教 育 数 年 的 中 断 , 已 足以 改变 整个 知识 气氛 ,， 圣 西门 在 
1812 年 或 1813 年 对 这 种 变化 的 描述 是 … 在 这 个 方面 ,三 十 年 
前 的 状况 和 今天 的 差别 ,就 是 不 久 前 ,假如 有 人 想 了 解 一 个 人 是 
理 党 过 出 色 的 教育 ,他 会 问 :他 对 日 已 的 希腊 话 和 拉丁 语 作 家 
的 知识 如 何 ? 而 今天 他 会 问 : “他 的 数学 如 何 ” 他 了 解 物 理学 、 
化 学 和 自然 中 的 成 就 吗 ? 一 句 话 , 他 邹 悉 实证 科学 和 观察 性 科 
学 的 成 就 吗 ?… 

于 呈 成 长 起 了 这 样 一 代 人 ,和 何 他 们 传授 的 是 社会 智慧 的 伟 


凉 和 凯 正 - 疝 latm， peatye spiairp 吕 抽 Faoogaton，1739 一 15021 了 阿兰: 昔 全 
时 代 的 学 懂 工作 ,1789 一 1802 和 人 Paris，189133; [人 Hippeaag， 于 了 masfractipi arigae 
ci renece pcdeil ia rod 和 藉 伍 : 革 测 时 期 法 因 的 公共 教育 ?1Paros，18831 ; 
FTPicavet，Le Payogaes( 应 上 维 : 章 识 形 态 尝 家 四 [Pans，18911，bPp，56 一 11 。 

中 见 Allain， 六 3 引 和 ,pp 147 一 20。 

凡 1803 牛 生 ,在 代 膏 言 至 少 在 侠 磁 仑 的 公立 中 学 (lyeees) 中 得 到 了 部 分 恢复 。 

均 了 SaintSitmnorn “Merpoire sur la scicnce 可 hornoe 所 革 凸 门人 关于 人 将 
料 学 的 回 本 ”让 1] 省 137， 册 CPP ep Spin 吏 过 下 Fn TParis，1877 781) ， 
vol ， 寺 0 ， 古 ，16- 
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大 情 备 库 ,是 最 伟大 的 头脑 所 创立 的 理解 社会 过 程 的 惟一 形式 ， 
而 所 有 时 代 指 伟大 文学 ,部 成 了 - -部 合 上 的 书 ， 历 史上 首次 出 
磺 了 -- 种 新 型 的 大, 后 来 这 种 人 作为 德国 六 年 制 学 校 《Re- 
alsehule) 利 类 似 机 构 的 产物 ,在 十 九 世 纪 来 和 二 十 直 纪 变 得 如 
此 重要 和 有 有 影 嘱 
学 问 的 技术 专家 一 一 然而 他 们 对 于 社会 ,对 于 和 的 生 仑 , 它 的 成 

长 . 它 的 问题 和 价值 ,所 知 甚 少 或 一 无 所 知 , 央 为 只 有 访 史 .文学 
和 语音 研究 ,才能 提供 这 样 的 知识 。 196 
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大 革命 时 的 国民 公会 不 仅 在 中 学 教育 中 ,甚至 在 高 等 教育 
,创立 了 一 种 新 制度 , 它 很 快 就 变 成 固定 的 制度 并 为 交 天 下 人 
所 效仿 : 儿 合 上 科学 院 (Eceole polytechnigque),， 天 主人 前 时 期 罗 征 
战 ,以 及 一 些 科 学 家 能 够 在 生产 必要 装备 上 提供 帮助 也 ,导致 了 
对 训练 有 素 的 工程 师 的 新 的 赞赏 态度 ,最 初 这 是 出 于 匣 事 日 的 。 
但 是 工业 进步 也 引起 了 对 机 器 的 新 兴趣 。 科 学 技术 的 进步 ,使 
大 们 对 技术 研究 表现 出 广泛 的 热情 ,这 反 肌 在- - 些 社 团 的 成 立 
上 ,如 “技术 器 好 者 协会 (Assoceiation philotechnigous] 和 "综合 工 
艺 协会 ”Sociate polytechnique)。 包 在 此 之 前 , 沿 等 技术 教育 一 
直 局 限于 专科 学 校 , 如 桥 堤 学 校 和 各 种 军校 。 还 法 几何 的 创始 
人 .革命 时 期 的 交 军 部 长 和 后 来 拿破仑 的 朋友 蒙 日 ,就 兽 在 一 所 
这 样 的 军校 里 教书 。 他 鼓吹 这 样 的 构想 :一 所 独一无二 的 庞大 


明 ”尤其 基 生 产 火 药 用 的 硝酸 钾 。 
吉 人 隐 Pressard，Hiaeire ee associarhion 站 mi 普 雷 萨 乱 冰 彼 术 崇 好 者 
协会 中 (Paris，1889) ， 另 见 Couhier, 前 引 书 ,p、，34 
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学 以 ,所 有 展 次 的 工程 师 都 应 在 其 中 接受 他 们 的 共 间 学 科 的 教 
197 育 。 受 他 把 这 个 想法 告诉 了 “胜利 的 组 织 者 ”他 昔日 的 学 生 拉 
扎 尔 ' 卡 计 , 此 人 不 是 个 优秀 的 自然 科学 家 和 工程 师 .2 这 两 人 
在 1794 年 建立 的 新 机 构 中 留 下 了 他 们 的 印迹 。 这 所 新 建 的 巴 
黎 综 合 工 科学 院 (不 顾 拉 普 拉 斯 的 建议 ) 怨 与 同时 创建 并 从 事 
理论 教学 的 巴黎 局 等 师范 学 院 相 反 ,主要 从 事 应 用 科学 的 教育 ， 
198 而 且 在 它 从 在 的 最 初 一 二 十 年 里 一 直 如 此 。 全 部 教学 都 围绕 蒙 
日 的 学 科 , 即 画 法 上 几何 或 绘制 蓝 轿 的 技能 一 一 我 们 可 以 证 明 它 


他 ”关于 妹 合 工科 学 院 的 建立 和 历史 , 见 站 Fourey ，EE 二 eye pty- 
technigae( 福西 :$ 综 全 工科 学 院 史 fbParis，182 训 1， 石 ，Pinet，Fstoire ee Ecote 
pndyechii9aet 度 醒 改 综合 工科 学 院 中 (Paris，18387) (7 -0 ]，Jarphi ”iiher die 
Pariser polytechnische Schule”({ Wortrag Pehalten am 22，Mai 1835，in der physikalisch- 
tonomjischern Cesellschaftt zu 政 Bmigsberg) 全 巴黎 综 冶 工科 学 院 ”)，in Cewsmrmaette 
ee Berlin，1891 ) ，vwD， 各 ，P，33554 下 ，Sehnabel，Pie 册 1 抽 HRP Cs ipchRaecje 
Focpschteoerenz[ 施 纳 册 汞 :综合 工科 学 院 的 起 源 少 ){Sttotgart，1925)1 下 ，EKlein， 
WEesMPETT EDer ie 开 tdekiaE er 只 人 二 erai 大 《到 莱 因 :4 数 尝 上 发展 讲 必 四 ) 
(Berlin，1926) ，vol，、1，PP，63 一 89。 

红 ” 卡 诺 在 1783 年 便 出 版 了 机械 通论 杀 Easy om RaRines 站 Cenerady [1803 
年 第 二 版 更 台 为 # 均 窒 运 动 基本 原理 #f 甩 Tripey Jaaentaer ae Tbre 吕 
mtoetretr ,他 在 该 书 中 不 但 喜 吹 拉 格 朗 日 的 新 机 械 观 ,而 且 提 出 了 ”理想 机 掺 ” 
的 构想 ,其 中 设 有 任何 东西 脱离 恒 这 梁 机 吕 运 动 的 力量 。 他 的 苦 作 在 很 大 程度 上 为 
其 子 萨 蒂 ' 卡 诺 这 位 * 能 莱 科 学 葛 基 人 "的 工作 铺 平 了 章 路 。 他 的 小 儿子 希 波 利 特 ， 
是 圣 西 门面 体 的 主要 个 员 之 一 ,也 是 我 们 后 面 还 要 谈 到 & 圣 西门 教区 所 了 Poctrine 二 
Sairzrt-Sinsoa ) 一 书 的 真正 作者 。 父 亲 拉 扎 尔 : 卡 诺 斤 其 一 身 者 是 莽 西 门 的 质 黄 者 和 
保护 人 人 。 正 如 阿拉 格 在 谈 到 拉 拒 尔 时 所 说 ,他 “总 是 用 像 他 在 论 机 器 的 著作 中 一 样 
精确 的 语言 .与 4 阿拉 格 ) 讨 论 社 会 的 政 语 组 织 。 见 FArago，Jingraphies of Dir- 
Maiaed Am 阿拉 格 : 本 名 上 大 拌 让) ，trans. 克 .H， Smith，etc. 【London，185S74，PPp. 
3 人 一 4 另 了 下 Dring， 政 Te TPRhIE Der EeeraeT 了 TCDEN Er 
Aiechan 匡 [( 杜 林 交 普通 力学 原理 批判 果 刘 ，39. 韦 . 【Leipaig，1887)，Pp， 258 一 61。 

盐 ”1. 中 Launay，Lm rap 六 BR RE ， Fatdtear Pei tr 上- 
aiguef 德 ' 劳 醒 :# 法 国 伟人 蒙 日 ,综合 下 科学 院 的 莫 基 人 #ifPans，1933)，p- 130。 
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上 淮 科 "学 主 义 做 旨 的 概 藉 :本 复 综 合 于 科学 院 


对 革 程 师 的 特殊 意义 一 一 甚至 比 同 类 学 校 更 为 严重 -党 这 所 学 
校 最 初 基 本 上 是 按 民 辣 学 梳 的 思路 组 建 的 ,但 是 后 来 鲁 破 仑 却 
赋予 它 一 种 纯粹 军事 组 织 的 形式 ,他 在 其 他 方面 不 论 多 么 喜欢 
它 , 才 坚 站 反 对 自由 设立 课 穆 ,其 至 连 文学 这 种 瑟 伤 大 雅 的 学 
科 , 他 也 呈 是 般 强 表示 同意 .和 

不 过 , 斥 管 有 这 些 学 科 上 的 限制 ,尽管 在 其 早年 的 学 牛 教 育 
中 限制 更 为 严重 ,这 所 学 院 却 招募 到 一 枇 教 员 ,他 们 的 名 望 大 概 
超过 了 古往今来 欧 训 的 和 任何 其 他 学 校 ， 拉 格 天 日 是 它 的 首 批 教 
授 之 一 ,虽然 拉 普 拉 斯 不 是 那儿 的 常任 教 员 , 却 与 该 以 ,包括 它 
的 理事 会 主席 ,有 着 干 丝 万 缕 的 联系 。 蒙 HH . 情 站 叶 、 普 朋 尼 和 199 
庞 索 ,部 是 七 的 第 -代数 学 和 自然 科学 教师 ;延续 着 拉 所 锡 的 工 
作 的 页 托 某 以 及 另 一 些 名 望 稍 次 的 人 名 讲授 化 学 。 在 新 世纪 
开始 时 接手 的 第 二 代 大 中 间 , 包 括 这 样 一 些 名 字 : 泊 检 . 安 增 、 
盖 - 吕 萨 克 ,阿拉 格 . 泰 纳 尔 , 柯 西 . 非 涅 耳 、 马 吕 一 姑且 只 提 其 
中 最 著名 的 人 物 ， 无 独 有 偶 , 他 和 们 几乎 全 是 该 校 的 学 生 。 这 上 所 
学 校 只 存在 了 玫 年 就 在 全 欧 计 和 名声 大 虽 ,1801 圣 1802 年 的 第 
一 次 短暂 利平 , 便 吸 引 了 沃 尔 塔 、 榨 姆 福 德 们 和 亚 历 下 大 : 冯 ， 
洪 堡 前 往 这 所 新 的 科学 早 党 朝 革 党 


一 一 二 一 一 一 一 一 “一 一 一 


芒 ” 基 隐 上 Comte，bhilpsobphical Consideratorl on rhe Scierees and wwfen of Sci- 
ence"{ 孔 德 对 科学 及 科学 上 的 交 学 思考 ，in 开 Early 下 wwas 0 Sociai PRitosniy， 
Nemw [LIniversal Libraryr【Londen，18254)，h，272。 他 在 此 文中 说 ,他 知道 的 “惟一 能 
钻 提 人 世 (5 有 鞠 适 侣 于 工程 师 阶 层 之 特殊 存在 的 典型 学 说 的 ) 准 确 思想 的 ,就 是 诬 人 心 
智 的 蒙 日 在 其 & 回 读 儿 相 [ 中 的 理论 ,他 在 该 书 中 提出 了 建造 工艺 的 --… 般 理论 ”， 

个 Jacohi, 前 引 书 ，p- 370。 

已 ”高 柯 罗 骨 .沃克 芋 . 怕 席 堪 尔 。 

败 1808 年 3 月 ,小 代 托 达 巴 黎 ( 表 面 上 是 为 一 蛛 外 变 俩 全 } 不 久 , 便 委 他 的 
一 位 明雄 写 倍 说 ，… 我 在 巴 理 娃 合 工科 学 院 和 杜 山 勤 利 窗 旅 路 我 的 时 兴 。 我 游 虹 了 
校 国 , 晚 上 和 旱 殿 我 者 在 那儿 度 过 ,我 和 和 蓝 - 虽 了 萨 克 同 福 - 一 蛮 。 见 及 Bruhns， 
Arapleder wo Terranget 布 伦 斯 二 亚历山大 ' 汉 : 波 保 》18721，vol， 过，P. 6 
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四 


这 里 不 是 长 算 到 论 讨论 与 这 些 名 字 联 系 在 - :起 的 探索 自然 
活动 的 地 方 。 我 们 所 关心 的 ,只 十 它们 所 导致 的 这 种 盛 极 一 时 

的 普遍 精神 ,以 及 它们 所 造成 的 一 种 印象 , 即 大 类 的 星 性 能 力 趟 

200 存在 局 限 性 ,人 类 有 望 加 驶 和 控制 过 去 一 直 威 了 和 恐吓 他 们 的 
-* 切 力 盟 。 最 清楚 好 表达 这 种 精神 的 ,也 许 英 过 于 拉 普 拉 斯 在 

其 《4 论 或 然 性 哲学 ?中 的 一 段 茧 名 言论 , 它 表 达 了 一 种 有 关 世 界 
公式 的 鲁莽 观点 入 一 个 在 既定 时 刻 知 晓 自 然 运动 之 全 部 因素 以 

及 组 成 自然 的 全 部 物体 之 位 置 的 头脑 ,假如 能 够 把 这 些 资料 全 

部 包括 在 它 的 分 析 之 中 , 它 就 能 够 把 字 宙 中 的 最 大 物体 和 最 小 
原子 的 所 有 运动 纳 大 一 个 惟一 的 公式 ;对 他 来 说 ,不 存在 不 确定 

的 东西 ;未 来 和 过 去 在 他 眼 里 是 -一 样 的 ,和 崇 如 今 已 经 十 分 明显 

的 是 ,这 种 对 有 着 唯 科 学 主义 头脑 的 一 代 人 起 着 严重 迷 约 作用 

的 思想 昌 , 不 但 是 在 描述 一 种 无 法 实现 的 理想 ,而且 是 从 我 们 为 
特定 的 自然 现象 所 确立 的 原理 中 豪 无 道理 地 演绎 出 来 的 。 如 


201 今 , 现 代 实 证 主义 者 自己 也 认为 ,这 是 一 种 “形而上学 虚构 ”- 鳞 


mk 


俘 ”Laplace,*Eesai philosophiaue suz les probabilites“《5 拉 普 拉 斯 关于 概率 的 哲 
学 论 遍 "18143，in Jes PPeg 站 生 六 ge f Parns，]921)，P， 3 

号 例如 也 上 bel Trarson，Eeg 向 症 放 BIO -iipmiEreEi 间 汪 FE ET 
1 Eroie ziogyrerhnidgaef 特 兰 松 :& 革 西门 吉 : 综 合 工科 学 院 的 华人 生 们 和 (Pars，183)， 
第 27 页 的 引文 。 男 见 本 书 第 12 章 广 15，。 

总 狗 人 Xeurath， 上 mirrscme Soejodogip (组 拉 特 : 才 经 验 社 会 学 刘 ( Vienna， 
1931 ) ， 疡 ，129j; 下 PopPPer ，TLOerz 呈 er Fbrschangft 证 普尔 : 过 发 现 的 逻辑 和 if1933)， 有- 
183; P，FranK，Ey 天 GEEEEAEEZE Ta 腿 。 von REietS， 了 eperpiE 人 人 
Trailf 米 瑟 斯 区 概率 ,统计 学 和 真理 ?){1939) ,pp， 284 一 94。 这 种 实证 主义 精神 同 
样 典 凶 的 表现 ,而且 在 传播 这 种 精神 上 上 在 着 同样 大 影 啊 的 ， 是 拉 普 拉 期 对 拿 酸 仑 的 
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上. 败 科 学 订 文 司 炬 的 棚 攻 : 巴 歼 纤 


巴黎 综合 工科 学 院 的 全 部 教学 都 涂 透 着 拉 格 闭 日 的 实证 二 
文 精神 , 它 所 采用 的 课程 和 教科 书 ,统统 把 他 的 著作 为 范本 ,对 
此 有 大 已 荐 过 很 好 的 描述 。 仿 但 是 ,就 综合 工科 学 院 派 的 -- 般 观 
点 而 这 ,大 概 更 为 重要 的 是 , 它 的 全 部 教学 都 贯穿 兰 一 种 明确 的 
实践 倾向 , 即 : 它 所 讲授 的 所 有 学 科 , 都 侧重 于 在 实践 中 的 应 用 ， 
全 体 学 生 都 力求 以 军事 或 市 政工 程 师 的 身份 ,运用 自己 的 知识 ; 
于 是 培养 出 了 -一 种 有 着 自己 的 典型 观念 .抱负 和 局 限 性 的 工程 
师 类 型 ， 助 长 了 一 一 随 着 时 间 的 推移 , 甚 全 取代 了 -年轻 的 
综合 工科 学 院 泼 革命 热情 的 强大 新 因素 ,是 不 季 认 任何 林 经 精 
心 建 构 的 事物 有 意义 的 综合 精神 ,是 从 军事 和 工程 两 方面 的 实 
践 中 产生 的 对 组 织 的 热衷 他 ,是 对 优 和 于 “自然 生长 的 "事物 的 白 
觉 建立 的 事物 的 偏爱 。 这 种 新 型 的 人 ,正如 有 人 所 说 为 他 们 
在 一 切 政治 .宗教 和 社会 问题 上 持 有 上 比 任何 人 部 更 简明 .更 令 人 
满意 的 解决 方案 而 自豪 ”@ , 他们 “敢于 像 在 综合 工科 学 院 受 过 
教育 的 人 建造 桥梁 或 道路 那样 ,建造 一 种 宗教 " 急 。 早 就 有 人 指 
出 过 他 们 的 这 些 特 点 ,也 时 常人 谈 到 他 们 成 为 社会 主义 者 的 


一 一 "1 


四 等 。 当 被 问 及 他 的 & 天 恒 力 学 # 为 何 设 有 出 更 上 帝 的 名 字 时 ,他 坷 符 说 :我 无 而 这 
个 假设 。 

匣 “Duaheng， 前 引 相 ，p，569 下 届 下 。 

各 惠 杀 扎 克 划 他 药 一 本 小 说 民 对 女 大 的 号 一 种 研究 入 中 ,在 谈 到 不 隔 时 期 障 
典型 词 访 [例如 “organlser《【 组 织 埋 四 相 何 厅 语 了 法 诸 立 后, 及 补 充 说 ,这 是 个 “他 便 
破 仑 极为 着 迷 的 帝国 用 十 ， 

种 上 .Keller，Le scenert 下 直上 orrereet 山 勒 尔 : 黄 里 西 埃 的 将 军 和 ,， 转 引 白 
Pinet 前 引 本，p， 136。 

元 点 Thibaudet 语 ， 转 引 白 Coubier 前 引 反 ，vol，1，p， 146 ， 
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合 工 科学 院 


< 人 2 


20 


1 


倾向 . 息 这 里 我 们 只 限于 指出 , 正 是 在 这 种 气氛 中 , 圣 西 门 设想 
出 了 一 些 右 关 重 组 社会 的 最 官 的 .也 是 最 异想天开 的 计划 , 正 是 
在 综合 工科 学 院 里 ,在 它 存 在 的 最 锌 二 十 年 里 , 奥 珀 斯 特 ' 孔 德 、 
普罗 斯 候 ' 郧 方 坦 和 维 克 多 ' 扎 西 德 朗 , 以 及 成 理 上 于 的 圣 西门 
主义 着 和 傅立叶 主义 彰 接 受 了 教育 ,此 后 还 有 整个 十 蕊 世纪 一 
系列 的 社会 改革 家 ,直到 乔治 . 索 雷 尔 。2 

然而 ,这 所 学 校 的 学 生 不 管 有 什么 倾 站, 必须 再 次 指出 的 
是 ,那些 使 巴黎 综合 工科 学 院 名 扬 四 海 的 大 衬 学 家 ,并 疏 有 犯 下 
这 样 的 错 诱 , 即 把 他 们 的 扩 能 和 电 维 习 民 , 萤 无 道理 地 必 展 到 不 
属于 他 们 自己 的 领域 。 他 们 本 身 很 少 关 心 人 和 社会 的 问题 。 怨 
这 征 当 时 也 晤 有 影 喇 并 受到 赞 摧 的 万 一 批 人 的 领地 ,然而 这 些 
人 继承 十 八 世 纪 的 社会 科学 传统 的 努力 ,最 终 还 是 捧 唯 科学 主 
文 的 天 调 所 和 理 设 ,他 们 因 政 治 迫 害 而 沉默 不 语 。 这 是 这 些 意 识 
形态 学 者 (ideoiogues) 一 一 他 们 这 样 称 呼 目 己 一 一 的 不 幸 ,他 和 们 
的 名 称 将 被 牌 曲 成 跟 创 们 所 移 成 的 观 氮 相反 的 流行 话语 ,他 们 
的 思想 将 落 人 年 轻 的 工程 师 之 手 ,被 他 们 乍 暴 得 面目 全 非 。 


五 


一 个 有 趣 的 事实 是 ,我们 正在 谈论 的 这 个 时 期 的 法 国学 者 ， 
应 被 分 为 两 个 弃 渭 分 明 的 群 迟 ,他 们 只 有 一 个 共同 之 处 , 即 他 


党 见 Arago， 前 引 - 书 ，vol、 3，Pp，1098j; 王 ，Bastiat， 忆 seceriaserEat 本 socialisprie 
( 巴 斯 蒂 亚 : 业 上 学 们 和 社会 主 穴 让 Paris，1850) 

圳 风 生 ， Pinet，FEerrnainy 加 searey Are 上 mnt 皮 附 :综合 工科 学 院 的 
作家 和 思想 家 3fParis，1898) 。 

喝 ”参见 拉 瓦 锡 和 拉 酸 妆 日 的 文章 , 载 于 Daife，WMElamges 可 pmp podiigae 
( 藏 尔 才 政治 经 痢 学 产 信 外) ，2 wols (Paris, 1847 一 48)，1: 375 一 607。 
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们 都 名 声 显 赫 ”. 包 -个 群体 是 巴黎 综合 工科 学 院 的 那些 教授 
和 考官 一 一 我 们 对 他 们 已 有 所 了 解 一 和 法 兰 旧 学 院 的 那些 
入 。 态 一 个 群 司 是 生理 学 家 .生物 学 家 利 心 理学 家 ,他 们 大 客 与 
医 尝 院 有 关 ,以 意识 形态 学 者 闻名 于 世 。 

当时 法 国 引 以 自豪 的 大 生物 学 家 ,并 非 都 良 于 这 后 一 个 群 
停 。 在 法 兰 西学 院 ,比较 解剖 学 的 创始 人 居 维 叶 ,大概 也 是 他 们 
中 则 最 着 名 者 ,立场 十 分 接近 于 纯粹 的 科学 家 。 他 所 毅 述 的 生 
物 科 学 的 进步 ,可 能 大 大 助长 了 纯 科 学 方法 万 能 论 的 信念 。 以 
往 似 乎 难以 精确 处 理 的 大 量 问题 ,已 被 证 明 丰 以 用 相同 的 方法 
加 以 解决 . 甸 如 今 声望 比 他 更 大 的 另外 两 位 生物 学 家 , 拉 马 克 
和 乔 弗 里 .对 伊 革 尔 ,一 直 处 在 这 个 生物 学 家 群体 的 边缘 , 并 不 
关心 对 作为 思维 动物 的 人 的 研究 。 不 过 ,卡巴 尼斯 . 友 . 德 . 风 兰 
和 他 们 的 朋友 德 斯 蒂 . 德 : 特 拉 西 ,以 及 德 约 朗 多 , 则 把 这 种 研究 
当做 他 和 们 工作 有 的 中 心 问 题 。 

“意识 形态 学 "由 ,根据 这 个 群体 所 采用 的 含义 ,仅仅 是 指 对 


和 见 Arago, 前 引 书 ，vol、 2, p. 34。 他 在 这 里 措 出 ,安培 ! 以 所 受 的 教育 来 说 ， 
他 是 个 生理 学 家 ) 是 把 这 防 个 团体 联系 在 一 起 的 少数 儿 大 之 一 。 

胡 ” 关 于 居 维 叶 的 影响 , 赂 本 工 Merz， 同 Hirory op Earopean Jinan rrr te 
meteenth Centaryt 梅 尔 牙 罗 十 再 世纪 欧 训 思 想 史 让)1906)， vol. 1 p.136 其 以 下 ， 
此 处 5 154 页 1531 用 了 居 维 时 &1789 年 以 来 自然 科学 进步 的 让 中 说 明 3 Rappor 
有 OOEE RH 是 四 nBrEs Ce TeiCe5 HatHeties tpuai 17383090，Paris，1810) 中 以 下 这 上 自 
典型 的 言论 六 惟有 试验 ,惟有 根据 重量 ,尺寸 各 计算 ,通过 对 所 采用 的 一 切 物 质 和 得 
到 的 二 物 质 加 以 对 比 而 进行 的 试验 ,是 今天 进行 推理 和 证 明 的 惟一 合理 的 途径 . 
国 此 ,即使 避免 使 用 计算 的 自然 科学 ,也 以 服 麻 于 数学 的 精神 .无 一 例外 地 运用 瞳 明 
的 方式 而 自 吉 。 它 们 不 会 使 自己 陷入 例 退 的 危险 " 另 见 Lord Acton，Lectares on 
ioctern Fisoryt 阿 列 顿 站 了 代 中 演讲 录 四 ，pp.22，338n，82。 

三 ” 站 .二 ，Thibaucdeau [Bornaaparte ar he Cnpasatatr 华 博 杜 ;过 波 拿 巴 与 执政 
附 ,1843; trans. 17. 开 Fortescue，190g，p. 153] 指出 ,虽然 “ideoloeucs" 意识 形 
态 学 家 ) 和 "ideblogie 【意识 形态 掌 ) 这 了 晰 个 辣 通常 被 归 为 拿破仑 的 发 明 ,但 最 切 是 由 
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< 人 


忆 0 


人 奖 观 念 和 人 类 行 为 ,包括 人 的 生理 结构 和 心理 结构 之 间 的 关 
系 的 分 析 。 岂 这 群 人 的 灵感 主要 来 自 孔 狄 亚 克 , 他 们 的 研究 领 
域 ,是 由 "生理 心理 学 的 葛 基 人 "卡巴 尼斯 在 其 & 论 自然 界 和 人 类 
道德 由 Repports ca 扩 iae 开 zzorag ce orazae ，1802) 中 
划 年 的。 他们 对 于 把 自然 科学 方法 用 于 人 类 多 有 讨论 ,但 是 这 
仅仅 意味 看 他 们 打算 不 带 成 见地 研究 人 ,对 大 的 目的 和 上 归 箱 并 
没有 做 过 云 山 雾 单 的 局 辩 。 然 而 这 没有 阻止 住 卡 巴 尼斯 帮 其 友 
大 ,把 `…- 生 中 的 大 基 精 力 花 在 分 析 人 类 的 “观念 (idea) 上 ， 意 
识 形 态 学 "(ideology) 恒 是 由 此 得 和 名。 他 们 也 没有 表现 出 对 内 吞 
的 人 台 理 性 的 怀疑 。 虽 然 这 群 人 的 第 二 号 首领 , 德 斯 著 ' 德 ' 特 拉 
西 ,建议 把 整个 意识 形态 学 视 为 动物 学 的 一 部 分 坚 , 但 这 并 未 妨 
伍 他 把 自己 元 全 局 限于 其 中 的 一 部 分 ,化 把 这 一 部 分 称 为 "理性 
的 意识 形 态 学 ”(idqeologie ratjonelle) , 与 些 相 对 应 的 是 “生理 学 
的 意识 形态 学 “ideologie physiclogique) , 前 者 包括 逻辑 学 .语法 
和 经 济 学 .全 


德 斯 蒂 ' 德 ' 特 拉 西 在 其 it 意识 形态 学 要 交 引 下 erments oileotosiz ，1801) 第 -人 卷 中 作 
为 专 由 水 二 采用 的 ,作法 划 ， 意识 形 态 学 这 个 辣 至 少 早 企 1684 年 就 为 人 所 知 。 

蔓 ”关于 整个 意识 形 碍 学 诬 的 情况 ,全 面 的 立 述 参见 人， K，Pieavet，Les 
EDyDEIE ， 下 SIT SF 有 TD ES 5E5 时 开 9 棚 e0rTe5 CPURES PT 
FrediEieasez ，err Freonce dpis T789( 皮卡 维 必 意识 形态 学 家 :1789 年 以 来 法 国 的 科 
学 ,哲学 和 宗教 学 说 中 由 六 Paris，t891) ,以 及 这 篇 文章 初次 发 表 后 出 版 的 王 ，Caitti- 
巡 ，TG 了 redifion trape ces iaioiopaes( 训 里 耶 : & 瘟 识 形 态 学 家 的 玄学 传统 刘 ) 
(Philadelphia，1943)。 就 像 当 时 德国 大 使 用 的 "人 类 学 "一样 ,这 个 词 也 有 很 蜗 泛 的 
售 兴 ， 闫 于 德国 的 意识 形 意 学 察 , 风 FE，Ginther，Die 码 issenschaft vcom wenschen ， 
ain Beitrag zutn deutschen (Geistesleben im Zeitalter des Rationalistmus 入 论 人 的 科学 ， 
它 对 理性 主义 时 代 德 国 精 挤 生 活 的 贡献 ")， 载 CexAachpizrhe Lirrersuachuanpgem ， ed 
多， Lamprecht 【1907) ，vol，、5o 

和 ”Picavet, 前 引 有 有 ，P，337。 

加 同上 ,p, 314。 
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十 . 逢 科 等 主 六 懂 优 网 根源 :局 束 乏 合 工 料 学 院 


卡巴 尼斯 励 其 反复 蝇 调 ,物理 学 必须 成 为 道德 科学 的 基 
辱 ; 玉 但 足 就 他 而 言 ,这 也 仅仅 是 指 必 须根 据 精 神 活动 的 生理 
学 基础 做 出 解释 ,而 且 亿 总 是 洒 认 ”人 类 科学 "有 有 二 个 各 不 相 属 
的 部 分 : 牛 理学 .观念 分 析 和 道德 .从 不 过 就 社会 问题 而 吉 , 卡 
巴 尼 斯 的 著作 仍然 主要 是 纲领 性 的 , 德 斯 带 ' 德 : 特 拉 西 则 做 出 
了 十 分 重要 的 页 贾 。 我 们 这 里 只 需 扣 到 一 点 :他 对 (经 阐 学 中 
的 ) 价 值 以 及 价 便 效用 之 间 的 关系 所 作 的 分 析 , 沿 区 了 孔 狄 亚 克 
黄 定 的 基础 ,但 他 走 得 思 远 ,提供 了 疯 国 古典 政治 经 济 学 所 汪 有 有 
的 .并 且 有 可 能 使 华人 狗 于 后 来 所 遇 到 的 困境 的 内 容 一 一 一 种 正 
确 的 价值 学 说 。 甚 实 可 以 说 , 德 斯 带 : 德 ' 特 拉 西 (4 述 有 后 来 继承 
他 这 项 工作 的 路 易 : 了 萨 骨 ) 领 先 半 个 世纪 预见 到 了 社会 理论 中 最 
重要 的 一 项 进步 , 即 主观 的 (或 边际 效用 的 ) 价 值 学 说 : 电 

的 确 ,他 们 这 个 团子 之 外 的 男 一 些 人 ,和 相 把 日 然 科学 方法 及 
于 社会 现象 上 走 得 更 远 , 万 其 是 "人 类 观察 家 协会 《Socicte qdcs 
cbservatuers de Thomrmey ,在 大 维 时 的 下 大 影 吓 下 ,把 计 会 研 簿 
仅仅 局 限于 记录 观察 所 得 ,这 证 人 想起 我 们 今天 那些 类 侯 的 弓 
织 . 受 不 过 大 体 上 说 ,这 些 意识 形态 学 者 无 疑 保 和 留 了 十 八 世 纪 
法 国 哲 学 家 最 好 的 传统 。 当 他 们 在 巴黎 综合 工科 尝 院 的 同事 成 
了 拿破仑 的 赞赏 者 和 基 友 ,并 从 他 那里 得 到 了 一 切 可 能 的 支持 


芝 同上 ,.p. 250. 另 见 了 p，131- 一 ,此 处 记述 了 卡巴 尼斯 这 硕 努 力 的 先 亚 活水 
内 。#73 时 年 评 尔 内 出 版 了 # 法 兰 琴 公民 教 尖 问答 让 Wolney，Cerechianae THOWET 
Franeaiy ,后 来 变 成 了 4 遂 德 的 日 然 规 律 或 物理 原理 站 [Ta Di Tafareae 本 下 EE5 
Primeipnes ppsysigues) ,他 暂 - 书 中 徒劳 地 想 把 道德 改造 成 一 门 物理 科学 

掀 “Picavet， 亲 引 李 ，p. 226。 

志 ” 半 于 德 斯 蒂 . 德 : 特 拉 西 , 帆 H， Michel， 开 了 申 Eet 米 敬 东 和 国家 的 砚 
信人 Paris，1895)，pp，282 一 6 关于 路 易 : 萨 人 骨 . 风 站 .Sechatz， 工 Jeizracdueaaispae 
Econormziaae 如 Weia 上 ft 水 蔽 必 经 讲 和 社会 个 人 主 交 下 Parns，1907)，P，153 及 以 下 。 

地 Picavcet， 同 前 引 书 ，p- 82。 
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时 ,这 些 意识 形态 学 者 仍然 坚持 担当 个 人 自由 的 捍卫 者 ,结果 让 
那个 暴君 大 为 震 经 。 


使 获得 了 一 种 新 含义 的 “意识 形态 学 者 "这 个 称呼 广为人知 
的 , 正 是 拿 破 们 ,他 襄 欢 用 这 个 字眼 来 表明 他 对 那些 择 卫 自由 、 
反对 他 的 人 的 轻 项 。 色 他 并 不 满足 于 自己 对 这 个 词 的 滥用 。 这 
位 比 他 的 所 有 效仿 者 更 明白 "从 长 远 看 刀剑 终 将 败 于 精神 "的 大 
人 物 , 把 他 "对 一 切 政治 讨论 和 教学 的 厌恶 " 包 , 毫 不 犹 入 地 落 到 
了 和 实处。 经 济 学 家 萨 伊 是 意识 形态 学 者 团体 中 的 一 员 , 有 所 年 


曲 见 章 厂 艺 对 1812 年 12 月 20 日 国务 委员 会 例会 的 答 草 , 转 引 自 Pareto， 
RErrei erad Societyf 怕 时 托 : 精 坟 与 社会 条 ，vol 3，pP 1244, 他 引 自 Wonipersr wpts- 
zersael 【Paris)，December 21.1812: “我 们 美丽 的 法 兰 西 遭受 的 - 切 不 幸 , 都 是 因为 
-意识 形态 学 ` ,都 是 因为 那 种 过 才 般 的 形而上学 , 它 自 作 陪 明 地 想 找 出 第 -- 因 ,并 把 
国家 的 立法 建 基于 其 二 ,而 不 是 使 法 律 符合 我 们 所 了 解 的 人 心 和 历史 教训 。 这 些 刘 
误 只 会 导 青 血 胆 的 统治 ,而 且 事 实 上 已 色 如 此 。 是 谁 用 甜言蜜语 哄骗 人 们 ,把 他 们 
无 力行 使 的 主权 强加 给 他 们 ? 是 谁 不 把 法 律 建立 在 神 的 正义 原则 .事物 的 本 性 以 及 
眼 法 的 公正 性 上 ,而 是 单纯 建立 在 一 个 由 个 人 组 成 的 议会 的 意志 上 ,而 这 些 人 无 论 
对 民法 还 是 行政 ,政治 还 是 军事 规律 ,一 概 一 窃 木 通 , 从 而 般 无 了 法 律 的 神圣 和 对 法 
伟 的 敬 具 之 心 ” 当 有 人 听 到 重建 国家 的 召 晓 时 ,他 只 能 遵循 永远 相互 冲突 的 得 种 原 
出 。 不 合 的 立法 制度 的 利 刺 .必须 到 历史 中 去 寻找 。" 另 见 HH，Tainpe， 避 TFTEEPES 二 
了 Eranee cnrtem 庆 weimne( 泰 钠 必 当代 法 国 的 起 源 #)f1876)，voal. 2，pp. 214 一 33.、 还 
可 引用 一 人 在 主 村 的 圣 西门 主义 者 的 蓝 型 言论 ,这 并 不 是 因为 它 有 历史 揭 正 确 性 
这 是 值得 怀疑 的 , 击 是 因为 它 揭示 了 它 在 下 一 代 人 了 眼 里 的 意 交 :*1793 年 后 ,科学 院 
接 过 了 权 杖 ,数学 家 和 物理 学 家 取代 了 文学 家 ; 紫 日 . 富 柯 均 他 . 拉 莹 拉 斯 …… 成 
了 ) 电 想 士 国 里 的 权贵 。 在 同一 时 期 , 窜 破 亡 这 位 靶 兰 西 研究 院 访 学 部 的 成 员 , 拒 十 
失 世 纪 哲 学 的 系 子孙 扼杀 于 播 篮 之 中 。 见 PEnfantin，Coiongsaiiom aer Azerie 
吕方 葡 :4 了 阿尔及利亚 的 殖民 化 ?71843)，pp. 521 一 2。 

时 见 上 站 CThibaudeau，FLe Conmsraiat Et Tenzirgr 蒂 博 杜 : 质 政 府 和 帝国 
{Pars，L835 一 37)，vol、 3，p、， 396。 
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上 只 玫 学 主义 投 慢 的 根源 :1 巡 


还 担任 该 团体 杂志 & 哲 学 旬刊 $ Dicade 部 rosoppiaae) 的 主编 ， 
是 感受 到 铁腕 力量 的 第 一 人 人。 当 他 拒绝 修改 其 4 政治 经 济 学 ?中 
的 一 章 以 迎合 那 位 独裁 者 的 意志 时 ,该 书 第 一 版 便 遭 查禁 ,作者 
也 被 赶 出 了 法 案 评 议 委员 会 (tribunat)。 鲜 1806 年 , 德 斯 蒂 : 德 ， 
特 拉 西 不 得 不 请 求 杰 翡 运 总 统 ,保证 他 至 宵 能 出 版 自己 4 论 法 的 
精神 》( Copyazareritazre sarresprit eesy to 的 英 详 本 ,因为 此 书 在 
他 自己 的 国家 不 允许 发 表 。 稍 早 (1803 年 ), 法 兰 西 研究 院 的 
整个 第 二 学 部 , 即 道德 和 政治 科学 部 ,都 受到 了 压制 . 亿 结果 
是 ,在 1802 年 要 求 研 究 院 的 三 个 学 部 加 以 培养 的 学 科 , 一 直 被 
排除 在 伟大 的 41789 年 以 来 笠 学 和 艺术 的 现状 坷 进步 狗 蝴 
【了 Tapteaa ce Et E roByres cies SCierices el ctes aris Gepais 1T789 ) 
之 外 。 这 就 是 这 些 学 科 在 帝国 统治 下 的 处 境 的 标志 。 这 些 学 科 
的 教学 受到 阻碍 ,整整 一 代 年 轻 人 ,是 在 对 过 去 的 成 就 谋 然 无 知 
的 状态 下 长 大 的 。 出 现 了 一 个 不 受过 去 积累 的 研究 成 斥 约 束 的 
新 起 点 。 看 待 社会 问题 存 了 新 的 角度 。 达 关 贝 尔 十 分 成 功 地 用 
于 物理 学 , 稍 后 又 在 化 学 和 生物 学 中 取得 了 同样 成 功 的 方法 . 现 
在 被 用 于 人 的 科学 。 其 结果 我 们 乏 靳 就 会 明日 。 


种 见 ]. HB. Sr，Tyratte cecoruraie tditrdaeit 萨 协 :《 政 治 经 济 学 拉 ，2d ed， 
【18143 ， 站 vertissernemt。 

伙 见 避 Chinard， 严 Frson 二 Je laiofogaes( 希 纳 东 :下 杰 翡 示 和 意识 形态 学 
穴 $1Ealtimore，19251 ， 

区 见 kMerz,， 前 引 书 ，p. 149。 
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之 3 


12“ 观 念 的 助 产 士 : 圣 西 门 


革 利 ` 德 : 圣 西门 伯 甸 的 早期 训练 和 经 访 ,很 难说 赋 子 了 他 
竺 学 改革 家 的 资格 。 不 过 吉 以 相信 , 当 1798 年 他 三 十 八 岁 出 ， 
在 巴黎 综合 工科 学 院 对 面 我 了 个 地 方 住 下 ,从 此 开始 向 世界 诠 
释 科 学 进步 对 社会 研究 的 重要 意义 时 ,他 已 经 是 个 既 富 裕 又 阅 
历 丰 晤 的 人 ,但 很 难说 他 在 科学 研究 方面 也 是 这 样 。 他 的 早年 
生活 真 到 最 近 才 为 世人 所 知 乌 ,和 不 及 他 本 人 和 弟子 们 向 我 们 
讲述 的 大 量 传 图 那样 诉 动 人 心 ,但 是 直到 不 久 以 前 ,这 些 传闻 几 
乎 一 直 是 我 们 有 关 他 年 轻 时 代 的 公有 信息 。 这 些 传 奇 故事 告诉 
我 们 ,他 是 查理 曼 大 帝 的 子 届 , 达 朗 贝 尔 督导 过 他 的 教育 ,贴身 
男 仆 每 天 部 要 用 这 样 的 话 噬 肯 这 位 史 怀 壮志 的 年 轻 人 :Levez- 


省 和 这 个 日 期 不 是 十 分 洪 硝 .因此 年 龄 亦 是 如 此 ， 
岂 有 山 日 .Ceuhicr， Fa 天 smee 过 交 HEBS8 世 D 册 下 理 吕 让 rating 晤 sispae ， 

VD， 2，wear-OTn 所 开 让 三 机 埃 未 :天 德 的 青年 时 做 和 实证 主 交 的 
形成 4 第 一 卷 好 复辟 时 代 以 前 的 圣 西 「j 并 Paris，1936).、 此 书 对 圣 西门 四 十 五 党 前 
竺 平 的 记述 ,超过 了 以 和 住所 有 传记 ,包括 以 下 这 上 旦 最 已 秀 的 蔷 作 :0， 现 gl，Lm 
DrPEePSPiNr 可 MTT it-Sini 巡 90 exurel 维尔 和 村 会 主 光 的 先 开 : 圣 西门 
及 片 闭 作 训 六 Paris，1894 NT Laroy，ELa ip TB rmte 二 名 San ， 
1769 一 1825 勒 鲁 瓦 池 圣 西门 伯 玫 生平 实录 ,1769 一 1825$ JParis，1925) 。 
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位 . 秽 售 的 有 产 二 ”党 耳 门 


vous，XVionsieur le Comte，vous avez de Erandes choses 所 faite， 
上 起 床 吧 , 伯 二 大 大 ,有 大 事 等 着 你 去 做 呢 .”) 这 些 事 并 非 全 无 
可 能 。 和 但 站 可 以 肯 乍 地 说 ， 在 全 成 年 后 的 前 二 二 千里 ， 他 过 看 
冒险 家 的 生活 ， 就 像 许 狗 绩 绮 子 在 这 个 时 全 段 里 一 乍 会 做 的 - 
样 ， 具 是 其 活动 范 轩 和 紧张 程 虎 ， 在 他 的 同 代 大 中 国光 了 科 无 人 
可 比 要 了 。 

他 获准 在 法 国 军 队 中 任职 后 不 入 .立刻 便 随 搁 活 子 特 去 了 
美洲 ,四 年 后 战事 停止 ,他 便 申 请 退役 。 甚 至 在 此 之 前 ,我 们 就 
发 现 他 梦想 着 玄 通 巴 拿 习 地 。 不 义 后 他 而 人 向 兰 远征 宇 跟 类 
属 东 印度 作战 ,同时 更 为 具体 地 关心 着 在 西班牙 并 计 运 河 的 计 
划 。 大 革命 伍 他 回 到 了 巴黎 ,以 公民 波 诺 姆 的 身份 宜 尘 放弃 目 
己 的 军衔 ,举止 就 像 个 极端 派 中 的 无 套 裤 和 人 大。 但 是 时 隔 不 信 ， 
人 重出 了 贡 了 更 加 有 利 可 图 的 骨 险 机 会 。 在 出 售 教 会 地 产 时 ,我们 
发 现 他 是 最 活 茎 的 拥 客 之 一 ,用 佑 来 的 钱 大 皖 投机 ,成 了 一 和 名 通 
货 凡 胀 中 的 天 奸商 ,他 从 不 小 在 到 手 的 任何 一 差生 意 , 基 全 打算 214 
忽 售 巴黎 苯 母 院 屋 硕 上 的 铬 制 因 ， 也 难怪 七 怖 时 期 他 会 号 陷 图 
加 ， 据 他 本 人 说 , 正 是 在 这 段 时 间 ,他 下 定 决心 做 个 百 学 家 ,， 可 
是 他 在 获释 之 后 ,又 选择 了 人 金融 而 不 是 形 而 上 尝 思 老 。 他 的 资 
念 来 源 { -各 此 克 森 外 父 害 ) 只 要 继续 为 他 提供 完 足 的 资本 ,他 
便 在 所 有 风险 事业 上 部 要 -- 试 身手 ,例如 组 建 一 家 双 关 号 本 行 、 
零售 红 消 .制造 纺织 品 ,万全 制造 把 可 增 的 国王 和 王后 摘 成 亏本 
利 特 由 玄 神 的 “共和 派 ? 扑 克 焉 。 他 的 计划 甚至 更 具 墅 心 。 他 似 
平 已 在 闫 于 建 凡 一 家 大 [| ,他 全 少 深 入 思考 过 … :家 "天 下 独 -， 
无 一 的 "商业 和 金融 联 全 企业， 1797 年 英法 在 里 尔 进行 选 判 
时 ,他 忠 法 国 财政 利 疮 的 代 主 大 ， 

但是 , 当 他 的 合伙 人 在 1358 咎 同 刘 巴黎 .要 求 出 示 账 日 时 ， 
所 有 这 些 活 动 便 奢 然而 止 。 圣 西门 当然 明 口 上 流 生 活 意 昧 者 什 
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之 1 


么 ,掌管 其 宅 旦 的 是 舒 所 晤 尔 公 届 的 前 任 管 家 ,厨房 也 是 由 -名 
癌 样 名 闻 遐 途 的 天 厨 掌 对。 然而 所 有 这 些 开销 都 是 记 在 共同 账 
目 上 ,这 不 免 令 那 位 好 心 脑 的 萨克森 公 喃 心烦 。 他 撤 出 了 自己 
的 资金 , 圣 西 门 依 然 拥 有 一 笔 数目 相当 可 观 的 财产 ,但 已 不 足以 
支撑 进一步 的 巨额 冒险 ,于 是 他 党 得 ,退出 商业 活动 ,今后 在 知 
识 领 域 里 谋取 功名 ,更 为 可 取 -。 

我 们 不 必 怀 疑 , 在 这 个 失望 的 活动 家 的 头脑 里 ,已 经 形成 了 
有 关 重 建 社会 的 种 种 计划 ;也 不 必 奇 怪 , 他 不 久 便 发 现 ,自己 的 
全 部 经 历 并 没有 为 他 提供 使 他 能 够 详细 阐述 这 些 设想 的 知识 。 
于 是 他 诀 定 “ 拿 自 己 的 金钱 获取 科学 知识 ”. 乌 就 在 这 个 时 期 ， 
他 花 了 三 年 时 间 和 与 巴黎 综合 工科 学 院 的 师 生 密切 交往 ,多 年 全 
力 玄 持 过 他 的 大 数学 家 沂 松 ,把 他 当成 自己 的 养子 。 

圣 西门 为 自己 选择 的 并 不 是 那 种 寻常 的 学 习 方 法 。 他 党 
得 ,自己 头脑 的 可 塑性 已 不 足以 再 去 学 习 系 统 的 课程 ,于 是 选择 
了 了 较为 轻松 的 餐 虹 谈话 形式 。 他 请 教 那些 他 希望 其 知识 对 他 的 
家 庭 有 次 的 学 者 ,甚至 他 结婚 训 妻 似乎 也 只 古 为 了 一 个 目的 , 即 
维持 一 个 能 适当 款待 天 学 者 的 家 。 据 说 ,曾经 享受 过 他 的 款待 
的 ,有 拉 格 末日 . 蒙 捍 、 贝 托 菜 , 当 1801 年 后 他 觉得 自己 已 经 完 
成 力学 教育 , 投 到 巴黎 综合 工科 学 院 附 近 时 ,大概 还 有 高 尔 , 卡 
巴 尼 斯 和 毕 夏 。 然 而 ,这 种 学 习 方 式 所 能 提供 的 知识 ,似乎 只 有 
很 成 问题 的 价值 。 在 后 来 的 生活 中 ,我 们 这 位 黄 雄 向 他 的 一 位 
朋友 抱怨 说 :学 者 和 艺术 家 吃 的 不 少 , 谈 的 却 不 和 多。 和 餐 后 我 坐 
在 沙龙 前 藩 一 把 舒适 的 椅子 上 和 绷 展 和 欲 睡 。 狗 亏 了 我 的 夫人 ,用 


号 “我 把 金钱 检 在 学 习 科 学 上 :场面 气 语 , 备 以 美酒 ,极为 般 勤 地 孝 待 那些 我 
为 其 慷慨 解囊 的 教授 ,为 的 是 能 鳄 获 得 我 希望 得 到 的 全 部 技能 。 见 M. Leroy ,前 引 
书 ,P. 41] 必 。 
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优雅 的 应 而 和 兴致 维持 着 体面 .4 

也 许 只 是 由 于 他 感到 这 样 的 投 人 划 不 来 , 故 雇 定 碱 少 损 失 ， 
或 是 因为 在 他 看 来 另 一 次 婚姻 是 更 具 暖 引力 的 教育 方式 ,小 管 
真相 如 何 ,他 搬 到 一 个 新 的 性 处 后 不 久 ,不 光 究 会 , 连 婚姻 也 及 
训 了 。 他 对 上 自己 的 妻子 解释 说 ， 世 上 的 头 气 尹 人 应 当 密 世上 的 
头号 女人 为 过 ,所 以 他 十 分 拖 娄 地 请 她 离开 。 斯 塔 尔 夫人 成 了 
剖 妇 一 个 月 后 , 便 发 生 了 婚变 。 斯 卉 尔 去 人 在 一 本 扣 燃 了 圣 西 
门 想像 为 的 书 中 , 曾 一 昧 敲 吹 "实证 科学 ” ,强调 "政治 科学 仍然 
有 竺 创立 " 汪 。 这 是 否 纯 属 巧合 ? 据说 ,他 十 获 自 由 , 便 色 匆 赶 
往日 内 所 湖畔 的 科 贝 特 , 提 出 了 如 下 建议 : 夫人 万 天 下 最 不 同 
凡 啊 的 女子 , 吾 万 天 下 最 不 同 凡 李 的 男子 ;我 们 结 为 连理 , 定 能 
生 下 -个 更 不 同 几 啊 的 孩 了 于 。 传 奇 改 事 又 外 充 说 ,他 还 提议 他 
们 应 在 气球 上 庆贺 他 们 的 婚礼 。 圣 于 他 遭 刘 拒 绝 的 倍 法 , 则 是 
人 吾 言 殊 。 


瑞士 之 旅 也 是 圣 西门 第 一 次 发 表 著 作 之 时 。1803 年 ,他 在 
日 肉 厂 出 版 了 &《 一 个 日 内 不 居民 致 同 代 大 的 信 训 (Lettre ca 
下 c 站 让 全 主人 民 《PETP 过 85 coftertporains ) 锭 ,这 本 小 册子 以 菲 考 所 


二 Leonn Halevyr. “Souvcnirs dr Saint-simon 【 轩 累 维 :“" 揣 忆 圣 西 站 1，Ea 
Famee merairr 《varch 1832)。 部 分 内 容 上 收 进 了 晤 ，Eiuanet， 民 epae 中 下 Pttire 
EGRE 时 人 二 《19251，P，168- 

人 iadarne de Stat，PDP 扫 THErGEEPE EDPESEERErEE 5 所 CC 有 5 
ztioris soceiaies( 斯 塔 尔 去 人 31 论 立 学 和 社会 制度 的 关系 3)f1800)1: 这 癌 话 转 引 自 
“Lhsecurs preliminaire ，3d 扣 - 【18187，vol，1，P，58; 利 vol. 2 pt.，P- 215. 

六 帮 DDepmres 二 Sr-Pa03 旺 证 下 让 (人 尘 丁 门 和 帅 谨 坦 著 作 集 让 
Paris.1865 一 到) 【EL 下 引 用 此 书 时 略为 DSSE )，vol，15，pp- 了 -的 ， 革 西门 著作 


二 3 


区 全 全 大 着 基因 


2 


“19 


息 的 夸大 方式 ,复活 了 供 尔 泰 式 的 牛顿 崇拜 。 它 于 篇 就 建议 ,应 
当 到 牛顿 幕 前 捐 出 一 笔 钱 款 , 用 于 一 项 伟大 的 * 午 顿 委员 会 " 计 
划 , 每 个 捐献 者 都 有 权 为 它 提 各 三 个 数学 家 .三 个 物理 学 家 .三 
个 化 学 家 三 个 生理 学 家 .三 个 文学 家 、 三 个 画家 和 三 个 音乐 
家 。 凡 这 一 十-- 各 学 者 和 艺术 家 是 由 全 人 类 选 出 ,并 由 得 票 最 老 
的 数学 家 领导 名 ,他们 同心 协力 充当 上 帝 在 人 间 的 代表 旦 ,他 们 
将 剥夺 教皇 . 红 友 主教 .大 主教 和 给 他 们 办 事 的 教士, 因为 这 些 
人 不 理解 上 帝 赋 予 他 们 的 有 朝 一 日 能 把 人 间 再 次 变 为 天 堂 的 神 
圣 科 学 .号 最 高 牛乳 委员 会 分 成 不 同 的 部 门 ,由 它们 来 划分 世 
界 , 和 地 也 要 建立 类 似 的 牛顿 委员 会 ,它们 必须 组 织 对 和 牛顿 顶礼 
膜 苦 的 仪式 ,在 各 地 的 牛顿 庙 中 ,从 事 研 究 和 授课 . 亚 

鞋 西门 是 在 同一 时 期 的 - 份 未 刊 稿 中 首次 谈 到 这 种 新 “ 社 
会 组 织 ” 的 ,为 何 要 建立 这 种 组 织 呢 ? 坚 因为 统治 着 我 们 的 仍然 
是 那些 不 理解 支配 宇宙 的 普遍 规律 的 人 。 “生理 学 家 必须 从 他 
们 的 团 体 中 赶 走 哲 学 家 .道德 学 家 和 形而上学 家 , 正 像 天 文学 家 
要 直 走 星象 学 家 ,化 学 家 要 赶 走 炼 金 术士 一 样 , "他 最 有 资格 的 
首先 是 生理 学 家 ,内 为 “我 们 都 是 有 机 体 ; 通 过 把 我 们 的 社会 关 


一 一 一 一 


中 村 乎 所 有 重要 的 段落 ,都 被 收 在 二 人 were cpFennm 吕 放 Sn 弛 至 西门 著作 
集 # 儿 Paris，1925)。 下 面 注释 中 的 页 码 ,前面 是 指 OSSE ,后 面 括号 中 是 指 1925 年 
那个 独立 的 版 下。 基于 不 同 版 本 和 手稿 的 复杂 历史 , 范 Guhier， 前 引 书 ,p. 224 及 
以 下 。 ， 

(SEE wo 1 和 ， 记 ， 全 全。 

同上 ,.p， 51《【55) 。 

同上 ,p- 49【S53) 。 

同上 ,pb- 4 15S2)。 

同上 ,pp 5 一 3 154 一 8) 。 

天 Letzrert& 通 信守 刘 ，oq. 站， Pereire，pp，xw， 双 。 

(SF ，voDl，35，D 3 扫 【9)， 


攻 和 三 玫 三 证 二 攻 二 帮 二 
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更 仿 的 县 产 二 ”: 革 绢 门 


系 作为 牛 理 现象 看 行 ,我 才 构思 出 了 我 提供 给 各 位 的 方案 " 呈 。 
不 过 ,生理 学 过 本 身 尚 末 完 个 达到 科学 的 境界 ,他 们 疝 未 发 

坝 如 何 能 够 让 昌 己 的 科学 像 天 文学 那样 , 进 过 把 科学 建立 在 上 

帝 主 宰 于 宙 所 采用 的 惟 -规律 即 万 有 引力 定律 F ,而 使 它 达到 


完美 : 电 牛顿 委员 会 的 任务 就 是 运用 它 的 精神 力量 ,使 人 民 理 220 


解 这 定律. 然而 它 的 尾 务 和 还 不 限于 此 。 它 不 但 要 证 明天 才 人 
物 , 即 科学 家 .艺术 家 和 一 切 有 自由 观点 的 人 是 正确 的 芋 , 它 还 
要 说 服 人 民 中 间 的 第 一 等 级 有 产 者 和 第 三 等 级 的 无 产 者 。 圣 西 
门 尤 其 把 他 们 视 为 特 己 的 朋友 ,他 襄 说 服 他 们 接受 和 月 己 这 项 建 
议 , 因 为 它 是 避 狗 这 随 个 阶级 发 后 冲 党 由 上 事物 的 性 质 所 定 ， 
这 必然 存 相 于 他 们 之 问 一 一 的 不 二 法 门 :5 

所 有 这 些 都 是 上 帝 亲 日 给 予 圣 西门 的 后 示 , 主 蒂 回 他 的 这 
位 先知 宣布 ,他 已 让 牛 霄 位 立 衬 自己 身边 ,授权 他 房 蒙 所 有 星球 
上 的 届 民 。 在 一 盘 普 名 的 话 里 ,这 种 教诲 达到 了 顶点 , 它 是 后 来 
圣 昌 门 学 说 中 许多 内 容 的 起 源 :” 大 人 都 庶 工 作 ; 他 们 应 把 自己 
视 为 劳动 者 ,隶属 于 一 个 工场 ,对 其 工作 要 进行 指导 ,要 根据 我 
的 神圣 预 抑 来 引导 人 类 的 智力 。 最 损 牛 顿 雪 员 会 将 领导 他 们 的 


一 一 一 


晶 同上 ,pbp. 4 各 (40)。 

攻 ”同上 ,pp，39 一 4 和 ,55 8439 61)。 有 意思 的 荐 , 圣 西 门 这 虎 赞 声 万 有 引 方 证 
律 的 活 ,预示 善 拉 普 朱 斯 圭 条 闭 名 的 普 这 定律 [同上 ,p. 9167)]… 候 设 你 们 已 经 兢 
知 物质 运动 在 任何 时 候 采 取 的 万 式 ,假设 你 们 知道 了 宇宙 的 计划 ,你 们 就 会 清楚 地 
在 到 这 项 计划 旦 五 有 引 田 的 定律 在 发 皖 作 用 ,你 们 能 葬 成 功 地 预 扣 (就 像 数学 知识 
使 你 们 能 葬 册 到 的 一 样 精确 ) 军 罕 中 发 生 的 一 切 变化 。" 盟 热 拉 普 控 斯 直到 1814 年 
才 上 败 表 他 的 定律 , 拉 我 们 无 可 以 根 定 ,这 一 总 二 在 他 1796 秆 的 授课 中 已 经 为 人 所 
知 ,他 后 来 为 这 些 讲 立 补充 上 了 一 简 包 人 育 着 这 上 段 语 的 导言 ， 

冲 同上 ,pp 267237)。 

必 同上 ,p. 28(25)- 
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工作 ." 蝶 对 于 落实 他 的 中 央 集 权 制 机 构 的 指示 所 要 采用 的 手 
斌 , 董 西 | 没有 感到 丝毫 不 安 : 不 服从 命令 者 将 被 其 他 人 视 为 
四 足 动物 。 呈 

为 了 言 简 意 凡 , 对 于 圣 西门 这 第 一 本 小 册子 所 表达 的 毫 无 
章法 .零乱 不 堪 的 思想 ,我 们 必须 给 它 多 少 理 出 一 点 几 头 绪 。 这 
是 一 个 自 大 狂 幻 想 家 的 宣泄 .他 萌发 了 一 些 半 生 不 熟 的 念头 ,每 
时 每 刻 想 让 世界 注意 到 自己 被 埋没 的 天 才 ,注意 到 为 他 的 工作 
出 钱 的 必要 性 ,他 从 来 没有 态 记 给 自己 这 位 新 宗教 的 创立 者 授 
予 终 喘 把 持 所 有 委员 会 的 大 权 . 包 


这 第 一 本 关 作 出 版 后 不 和 久 , 圣 西门 发 现 自己 已 经 囊 空 如 放 。 
天 后 几 年 ,他 因 生 活 日 趋 图 顿 , 便 强迫 其 友人 和 合作 者 为 自己 慷 
娄 解 于 ,似乎 还 不 乏 勤 察 之 举 。 他 向 如 今 有 权 有 霓 的 朋友 一 一 
比如 拿破仑 的 礼宾 总 监 塞 古 尔 公 琅 一 一 发 出 的 请 求 , 只 给 他 带 
来 了 典当 行 瘤 写 员 这 样 一 个 令 人 不 元 的 可 怜 职 务 。 六 个 月 后 ， 


地 同上 .bp. 5 161)。 另 参见 57 165): 要 让 每 个 人 承担 起 责任 ,使 他 的 个 
人 才能 受到 对 人 类 有 益 的 领导 ;穷人 的 手 继续 养活 富 人 ,位 富 人 也 要 遵照 舍 令 ,用 他 
的 头脑 成 为 秀 动 耕 ,假如 他 的 头脑 不 适合 劳动 ,他 就 应 当 用 训 手 成 惊 劳动 者 ;因为 在 
这 个 星球 { 它 只 基态 阳 的 邻居 之 一 ) 上 ,牛顿 肯定 不 会 保留 那些 在 工场 里 无用 的 工 
大 。 当 霹 ,第 一 次 出 现在 这 里 的 这 种 按 工 场 模 式 组 织 社会 的 思想 ,后 来 对 所 有 的 社 
售 主 近 误 献 者 产生 了 重 太 影响 。 尤 其 究 见 后，Sorel,"]e syndicalisrme ?revolutiomaire” 
和 雷 尔 “ 革 俘 下 团 主 中" ， 蛋 人 Weeentert sciadiste 。，Joverriber |] and 1s，1905。 
玉 拨 见 Matx ，Das Kapitat( 马 克 思 :资本 论 )，10th 韦 . ，vol， 1 ，ehap，12 ，sect. 
寸 ，PDP，319 一 24。 

曲 Lertrest 通 信和 集 四 ) ， 加 .点 ，Pereire，p.、 科 。 为 他 编辑 作品 集 的 学 生 ,谨慎 
地 把 这 段 话 其 除了. 

巧 CSSE ，vol. 15，P、 54【59) 


工 3 省 


上 区 和 9 天 产 寺 人 基 困 站 


悼 勇 多 病 的 他 遇 到 了 自己 过 去 的 贴身 男 仆 ,这 大 把 他 带 回 自己 
潜 中 。 在 这 位 忠实 的 仆人 去 拓 前 ,有 四 年 的 时 间 (1806 到 1810 
年 ) ,他 -- 丙 为 自己 过 去 的 主人 提供 一 切 生 活 所 需 , 甚 至 襄 担 了 
印刷 圣 西门 第 二 本 著作 的 费用 。 

似乎 怠 是 在 这 个 时 期 , 圣 西 门 比 过 去 做 了 更 广泛 的 阅读 。 
至 少 4 十 九 世 纪 科 学 著作 概 说 让 ( Teztroaactipr az traraatz Sciert- 
Faaes ct NT sale 各 显示 ,他 对 当时 的 科学 文献 知之 甚 广 ， 
入 管 不 人 鲍 十 分 肤浅 和 片面 。 主 题 依 然 如 故 , 但 他 所 建议 的 方法 
却 有 所 改变 。 在 科学 能 够 组 织 社会 之 前 ,必须 先 对 科学 本 身 进 
行 组 织 - 吕 于 是 ,牛顿 委员 会 现在 变 成 了 一 部 伟大 的 新 《 百 科 全 
节 # 迪 雪 会 , 它 要 把 全 部 知识 如 以 系统 化 并 统一 起 来 :我 们 上 须 223 
以 物理 主义 的 观点 对 其 进行 全 面 的 评估 和 玫 合 号 这 种 物理 
主义 (physicism) 不 仅 是 一 种 新 的 一 般 科 学 方法 , 它 还 要 成 为 一 
种 新 宗教 ,虽然 最 初 只 适用 于 有 教养 的 阶层 . 氏 它 要 成 为 宗教 从 
多 神 论 经 过 “自然 神 论 * 向 物理 主义 进化 的 第 三 个 阶段 . 邹 不 
过 ,物理 主义 至 今 为 止 昌 然 已 有 历时 七 百年 的 发 展 ,依然 没有 大 


一 


唤 两头 村 11807 一 081。 其 导论 未 被 靖 人 COSSFE ,只 能 到 Dearres 起 吕 msies 起 
[ - 琳 .SSrettk 基 轩 上门 选 提 让 开 Eruxelles，183S3) 中 查找 , 见 该 书 vol， 1 ，pp. 
寸 3 站 寺 
唤 “人 eprrer cpotiesig 选 集 和 ，vol， 1 己 我 的 公文 包 "): 找到 一 种 科学 的 综合 ， 
心 把 这 些 对 新 要 素 的 舍 杀 统一 在 一 走 , 成 为 重组 欧洲 的 基础 .” 
二 同上 .pb. 219; 另 见 hp，195，214 一 5。，223 一 4。 
四 同上 ,p.214， 我 从 职 到 一 种 新 守 教 对 于 维持 社会 秩序 的 必要 性 ;我 坚信 有 
神 论 是 月 用 的 ,我 相信 物理 主 头 尚未 牢固 建立 起 来 ,足以 成 为 一 种 宗教 基础 。 我 认 
为 ,现实 的 力量 要 求 存 在 了 遇 种 不 同 的 信仰 :物理 主义 用 于 有 教养 的 人 ,自然 神 论 用 于 
无 知 阶 居 。 
芝 ” 圣 西门 不 好 区 分 地 用 "日 鳅 挤 论 "deism) 和 "有 神 论 ”theism) 来 指 " 一 神 


论 “ fmmorotheiamny。 


1 39 


获 全 胜 . 委 这 是 因为 过 去 的 工作 ,尤其 是 法 国 百科 全 书 旋 的 工 
作 ,只 从 事 批 判 和 破坏 - 色 为 了 配 大 的 皇帝 拿破仑 “人 则 的 
科学 教主 ,就 像 他 是 它 的 政治 教主 一 样 " 一 一 这 个 时 代 最 能 动 
的 人 大”, 要 把 科学 体系 组 织 在 一 部 与 拿破仑 的 名 望 相称 的 百科 全 
书 中 。 灸 在 他 的 领导 下 “科学 救 会 ”fatelicr scientidque) 中 的 “ 物 
理学 教 团 " 将 撰 瑟 一 部 善 作 , 它 将 使 物理 主 光 条理 化 ,利用 推理 
和 观察 , 找 出 永远 指导 入 类 的 原则 .号 除 皇 这 之 外 他 这 个 最 作 
大 的 大 ,给 自己 安排 的 任务 是 做 他 的 “科学 助理 ,做 向 卡 和 第 二 ， 
在 他 的 领导 下 ,这 个 新 学 派 的 工作 将 会 惊天 动 地 ”- 包 

几乎 无 需 说 ,这 部 苦 作 并 不 比 第 一 本 更 有 章法 . 在 力求 做 
到 连贯 一 致 的 徒劳 努力 之 后 , 它 很 快 便 成 了 圣 西门 的 案头 文件 
里 各 种 互 不 一 致 的 说 明 的 大 杂烩 。 正 如 他 本 人 在 目 传 大 网 中 所 
描述 的 ,他 放弃 了 最 初 构 男 出 的 雄心 过 朝 的 计划 ,这 是 由 于 缺少 
金钱 ,或 像 他 在 别处 也 承认 的 那样 ,是 由 于 对 这 项 计划 亨 言 他 疝 
不 成 熟 . 脏 但 是 ,此 书 尽 管 缺陷 很 多 , 却 不 失 为 一 部 可 办 可 点 之 
作 。 它 第 一 次 把 现代 科学 组 织 者 的 几乎 所 有 特点 集 于 -- 寺 -对 
物理 主义 [现在 他 之 称 为 物理 学 主义 {physicalismyj 和 采用 ”" 物 
理 语 言 " 令 的 热情 ,统一 科学 并 使 其 成 为 道德 基础 的 努力 ,对 一 


同上 ,p，195。 
同上 ,p- 146- 
同上 ,P. 6 - 
回 上 ,p，243 一 4. 
同上 ,bp，231 p. 236， 条 卡尔 这 时 成 了 大 英雄 ,因为 我 们 这 位 总 是 随 滤 逐 
流 的 人 已 经 蛮 成 了 粗暴 的 理性 主 多 者 .他 误 吸 仍 在 跑 址 着 法 国 科 学 的 英国 的 主导 地 
位 ,他 要 芋 子 法 国人 以 首创 精神 ， 这 本 普 作 是 对 拿 贡 仑 向 法 兰 西 学 士 院 提 轴 的 有 区 
17389 年 以 米 法 国 科 学 进步 状况 的 癌 旺 的 谷 厂 ， 

和 汪 TDOSSP ,wm 13、DD、71，77。 

各 同上 ,p，112。 


号 昌 芭 总 各 
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切 * 神 学 的 " 即 拟人 论 的 推理 方式 的 套 视 名 ， 组 织 别 人 的 工作 的 
和 谷 望 《特别 是 通过 纺 一 部 伟大 的 百科 全 书 ) ， 用 普 轴 的 科学 方 
式 规 划 生 活 的 愿望 ， 无 不 表 项 鞭 中 。 有 时 人 们 会 党 得 ， 上 自己 是 
在 读 一 本 出 自 威 尔 斯 、 刘 易 斯 : 芒 福 德 或 奥 托 ' 拉 特 这 类 当 
代 人 的 鞭 作 。 其 中 也 不 各 对 思想 危机 和 适 德 混乱 的 抱 恕 ， 而 于 
服 之 道 必 须 是 采用 .- 征 新 的 科学 信和 条。 较 之 《一 位 日 内 号 后 民 
的 信 》， 此 书 当 然 正 像 他 们 的 反动 派 阿 伙 博 纳 尔 称 呼 这 场 运动 
时 所 说 ， 更 堪 称 第 一 部 最 重 昌 的 “科学 反革命 ”文献 人 ， 后 来 
入 在 和 交 各 全 全 和 全 人 四 守 全 ， 六 十 是 基 代 计 
重组 社会 来 “ 煞 止 革命 ”， 是 现代 实证 主义 也 是 现代 社会 
和 下 二 ， 币 这 两 者 因 轨 大 括 者 是 反动 的 轴 威权 主义 的 运 
部. 

这 一 本 为 共 科 学 家 同行 手写 的 概 册 并 末 发 表 ， 只 印 了 不 客 
的 数量 在 巴黎 综合 工科 学 院 的 成 员 中 散发 。 获 赠 此 书 的 那些 大 
科学 家 虽然 对 它 不 悄 一 顾 ， 圣 西门 却 在 一 些 品 质 差不多 的 短文 
中 ， 继 续 呼 呈 他 们 的 帮助 .我们 对 于 此 后 几 年 各 种 无 足 轻重 的 
作品 可 以 忽略 不 计 ， 它 们 调 要 讨论 的 是 有 关 一 部 百科 全 书 的 计 
划 :; 在 这 个 时 期 我 们 发 现 ， 除 了 先知 式 的 大 言 不 晰 之 外 ， 在 钥 
暴 对 待 自 己 过 去 大 加 赞赏 的 拉 普 拉 斯 方面 ， 这 位 大 天 才 又 逐渐 
暴露 出 一 种 典型 的 虐待 狂 ， 他 怀疑 后 者 对 于 他 被 人 忽 饮 质 有 


管 加 上 .p. 217 本 关于 神 的 规 念 和 关于 人 类 背 遍 理性 的 观 意 是 一 回 事 ， 

汪 贞 网，Sombarl，SogEaes 2 Di TreegangE 松 巴 特 站 村 会 主 中 和 
社会 适 动 让 ，7th ed. 【191937，D- 守 。 

TCFE ,epp 342，53 克 - 


14| 


12.* 观 仿 抽 雳 二 


;时 王 门 


中 


直到 1813 年 , 圣 西门 的 著述 再 无 重要 进展 。 他 忠心 耿 联 的 
贴 号 男 仆 去 扯 后 ,他 再 次 隐 人 绝望 的 贫困 之 中 。 他 有 忍 钮 挨 饭 ,最 
后 患 上 了 和 危险 的 疾病 。 他 的 老 相 识 , 一 个 公证 大 ,为 他 治 好 了 
病 。 此 人 与 家 人 谈 妥 一 项 计划 ,根据 这 项 计划 ,他 得 放弃 全 部 财 
产 继 承 权 ,作为 回报 他 可 以 得 到 一 小 笔 年 金 。 圣 西门 又 过 上 上 了 
差强人意 的 镶 通 生活 后 ,工作 也 进入 了 一 个 新 阶段 。 在 争取 物 
理学 家 合作 的 希望 破灭 后 ,他 离开 了 那些 “ 粗 人 无足轻重 的 人 、 
代数 家 和 算 学 家 ”外 , 他 不 再 承认 他 们 有 权 自 认为 人 类 科学 进步 
的 卫士 ,他 采取 了 上 自己 第 一 部 著作 中 的 另 一 条 思想 路 线 ,他 再 次 
转向 生物 学 家 。 
在 4 对 上 类 科学 的 回忆 训 (MEpapire Sr 了 science 
1 Piorazzzae 交 此 书 的 一 部 分 仍然 保留 了 4 论 万 有 引力 4 这 个 标题 ) 
227 中 ,他 的 问题 再 次 成 为 ,如 何 能 够 用 自然 科学 坚 的 方法 去 研究 
作为 大 类 科学 之 一 部 分 的 生理 学 ,从 而 能 鲍 在 从 “ 狮 测 "阶段 癌 
“实证 "阶段 的 进步 中 跟 上 那些 科学 的 步伐 .县 道德 和 政治 科学 
作为 生理 学 的 一 部 分 和 它 的 最 珊 蜂 ,也 必须 和 人 的 科学 一 起 成 
为 实证 科学 刍 , 因 此 必须 完成 "从 思考 支配 着 自然 科学 的 不 同 分 
支 中 的 现象 的 从 多 特殊 规律 ,向 思考 支配 所 有 这 些 现象 的 惟一 
规律 的 过 滤 " 曙 。 在 做 到 了 这 一 点 ,从 而 所 有 专业 科学 都 变 成 实 


同上 ,vol. 40，p.， 39。 
同上 ,pb， 17。 

同上 ,pBP. 25,.186。 
同上 ,p，29。 

同上 ,pp. 161，186。 


必 臣 规 因 出 
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1 再 例 的 涡 关 1 关中 二 


证 科学 之 后 , 普 壳 性 的 科学 , 即 哲学 ,也 会 成 为 实证 的 . 开 它 最 
终 将 成 为 新 的 精神 力量 , 它 必 须 仍 然 单独 和 存在 ,因为 这 年 无 法 改 
进 的 分 工 . 受 利用 对 这 种 "实证 体系 "的 组 织 , 我 们 将 明确 进 人 
人 类 历史 的 第 三 个 伟大 时 代 , 第 一 个 或 初级 的 时 代 已 随 苏 格 拉 
底 而 结束 ,而 第 二 个 或 猜测 的 时 代 一 直 延 续 至 今 -有 

我 们 能 够 观察 到 的 观念 的 发 展 , 使 我 们 可 以 预见 它们 未 来 
的 动向 - 急 杂 然 "对 社会 影响 最 大 的 因素 是 观念 即 普 稳 信念 的 228 
改变 和 完善 " 思 , 所 以 我 们 能 够 做 得 更 多 ,我 们 能 够 创立 一 门 历 
史学 说 ,一 门 普遍 的 人 类 史 , 它 不 但 涉及 过 去 和 现在 ,而 且 涉 及 
未 来 。 圣 西门 在 论 和 类 科学 的 第 三 篇 回忆 录 中 ,提供 了 这 种 有 
关 人 类 精神 之 过 去 .未 来 和 现在 的 简 史 .这 是 "曾经 浮现 于 他 头 
脑 中 的 最 幸福 的 念头 "， 这 种 认识 令 他 着 迷 " 电 ,不 过 那 时 他 并 
没有 做 进一步 的 阐发 。 从 他 在 1814 年 以 前 的 大 多 数 和 著作 来 看 ， 
这 种 想法 仍然 只 是 对 将 来 才 会 出 现 的 事物 的 展望 ,是 对 他 打算 
从 事 的 工作 的 一 个 构想 , 而 & 回 忆 少 本 身 仍 是 一 堆 没 有 头绪 的 素 
材 ,充满 了 各 种 互 不 相关 的 细节 和 奇 思 怪 想 ,人 们 之 所 以 能 够 从 
中 概括 出 一 些 成 熟 的 观点 ,仅仅 是 因为 他 们 了 解 其 后 的 发 展 。 


同上 ,bp，17。 
辐 上 ,pp， 247.310。 
同上 ,p- 265- 
同上 ,PPp，172。 
局 上.p- 163。 
阿 上 ,p，287。 
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随 者 圣 因 门 的 下 一 部 著作 & 欧 训 社 会 的 重 纽 $ 忆 1814 年 发 
表 外 ,整个 状况 帘 然 为 之 一 变 。 从 这 时 以 后 ,涌现 出 了 大 基 冠 以 
他 的 名 学 的 著作 和 小 册子 ,它们 系统 地 阐述 各 种 思想 ,有 时 甚至 
写 得 相当 出 色 。 在 经 历 了 又 一 个 不 堪 忍 受 的 不 幸 时 期 ,在 被 怀 
疑 为 精神 病房 的 地 方 接受 过 治疗 后 ,他 确实 又 有 了 找到 一 个 新 
起 点 的 能 力 。 可 是 ,这 位 五 十 五 岁 的 人 极 不 可 能 -下 子 便 获 得 
了 流畅 表达 思想 的 天 贱 。 人 们 不 禁 会 认为 ,从 那 时 起 他 可 以 得 
到 一 些 年 轻 合 作者 的 可 靠 帮 助 ,并且 这 些 年 轻 人 的 作用 超出 了 
仅仅 阐述 其 思想 的 范围 。 

这 些 年 轻 助 手中 的 第 一 人 , 即 作 为 他 的 合 著者 和 学 生出 现 
在 《重组 》 一 书 亩 页 上 的 人 ,是 后 来 的 历史 学 家 奥古斯丁 - 梯 叶 
里 ,当时 十 九 岁 。 这 个 梯 十 时 ,也 就 是 后 来 成 了 一 个 新 的 吕 学 家 
派别 的 领袖 的 那个 人 ;该 学 派 把 历史 阐述 成 群众 的 历史 和 阶级 
利益 冲突 的 历史 ,并 在 这 方面 对 卡尔 :马克 思 有 过 深刻 影响 .全 

他 和 圣 西 门 首次 合作 写 下 的 小 册子 ,对 于 我 们 设 有 多 大 意 
义 ,虽然 它 因 项 哆 英法 联盟 而 赢得 了 一 定 的 知名 度 , 认 为 这 个 联 


和 Fe 扫 FEprgG 二 并 站 证 证 的 PE 
JSP 和 Ti TREE 
ins 牛 permciance matronad 上 ,著名 是 * 圣 西门 县 其 第 子 境 时 里 ”vol 15，pp，153 一 248; 
新 版 本 占 ，Pcreire 【Paris。、1925)。 

移 ” 梯 叶 里 . 米 诠 和 基 佐 的 著作 的 意 六 ,有 闫 讨论 见 操 了 eehanow，uber die 
Anfgnge der Lehre vom Klasscnkambf"( 普 列 充 诺 去 :阶级 斗争 学 说 的 起 源 “)，De 
Hete Bi 【1902)7，vol、 21。 另 下 C，Seignobos，La marphnete historigue( 讲 格 诺 博 斯 
过 历 中 方法 ，2m 加 .【19097，p、261; 正 是 他 ! 圣 西 站 ,为 奥 古 斯 革 : 梯 叶 里 提 亿 
了 基 桔 思想。 
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盟 在 德国 归顺 之 后 ,可 以 发 展 成 有 一 个 共同 议会 的 欧洲 联邦 。 
法 兰 四 帝国 的 失败 和 正在 维也纳 进行 的 交涉 ,使 对 西门 把 自己 
重组 社会 的 主要 思想 运用 于 全 欧洲 ,但 落实 这 种 设 四 与 年 郑 的 
茎 西门 并 无 多 太 关 系 , 只 有 一 些 偶 尔 出 现 的 柯 思 翌 想 除外 ,其 中 
像 这 样 的 包子 :黄金 时 代 不 是 在 我 们 的 身后 , 遇 是 在 我 们 的 前 
面 , 它 将 通过 完善 社会 制度 而 实现 ” ,后 来 成 了 革 西 门 主 义 者 的 
复 言 ,这 已 广为人知 。 风 

圣 西 门 和 梯 叶 里 的 合作 维持 了 两 年 。 在 拿破仑 拍 昌 政和 变 期 
间 ,他 们 先天 写 文章 反对 拿破仑 ,后 来 又 反对 同盟 国 。 始终 是 对 
西门 的 赞美 者 之 一 的 伟大 的 卡 诺 临 时 掌权 ,在 军械 三 给 圣 西门 
谋 了 个 助理 图 书馆 员 的 差 使 ,同样 也 为 时 不 长 -润滑 铁 户 战 役 
之 后 ,他 飞 一 度 陷 人 贫 因 。 不 过 ,如 今 他 已 经 在 新 一 代 的 银行 家 
和 工业 家 中 有 了 一 些 财运 享 通 的 年 轻 朋 友 ,他 可 以 依靠 他 们 : 
此 后 对 工业 的 热情 便 取 代 了 对 科学 的 热情 ;或 至 少 可 以 说 ,原来 
的 所 爱 虽 未 完全 忘却 ,但 他 现在 发 现 了 一 股 新 的 势 广 ,人世 得 让 蕊 
在 科学 所 发 挥 的 精神 力量 之 外 发 挥 世俗 的 力 基 。 他 发 现 , 较 之 
求助 于 科学 家 或 讨好 皇帝 ,赞美 工业 可 以 得 到 更 好 的 回报 。 法 
兰 西 银行 行 长 拉 塌 特 是 提供 帮助 的 第 -- 人 .他 为 圣 男 门 摘 到 了 


罗 “OOSSPE ， vol 15，p. 247。 这 人 句 话 以 * 育 日 的 传统 至 今 一 直 这 为 存在 于 过 去 
的 黄金 时 代 , 其 实 是 在 我 们 前 面 "的 形式 ,最 初 作为 篇 言 见于 革 西 门 的 & 文 学 和 哲学 
观 }》, 后 叉 成 了 圣 西 门 主 立 考 的 t 生 产 者 # 荣 志 的 航 吾 。 

史 ” 见 M. Leroy，YVie 号 Surr-Sirnromt 勤 曾 下 :过 于 西 门生 平实 录 》)，Ppp, 262 ， 
277， 另 见 末 jppelyte Carnat “Neroire sur te Saint-Simonism ( 卡 诺 关于 圣 西 门 主 
党 的 辐 相 ”5SEm 人 的 量 rapar tc 了 rre 卫 可 证 Gey rienees TREE 二 iies， 斗 六 
annee fti8877，p，128, 卡 诺 在 这 里 记 下 了 他 父亲 对 革 西 门 的 措 述 :我 了 解 圣 西门 
先生 ;他 是 个 独特 的 天。 他 误 以 为 白 己 是 博学 之 士 , 但 这 人 并 吧 有 和 什么 新 守 或 六 朋 
的 思想 。" 天 文学 家 险 雷 和 一 一 这 值得 注意 一 一 居 锥 叶 , 似 平 是 曾 对 圣 西 门 结 了 站 励 
的 避 下 的 学 者 ， 


14> 


之 3 


数目 相当 可 观 的 一 笔 钱 ,每 月 一 万 法 郎 , 用 于 创办 一 份 名 为 《与 
商业 和 制造 业 结 盟 的 文学 和 科学 产业 $( 工 站 cgastrie Peerire 区 
CE RHE CTEC ictEeStriE core 时 7aCEcitraete ) 的 
新 悉 志 。 

在 这 个 新 主编 的 号 边 聚 集 了 一 批 年 轻 人 ,他 成 了 一 个 学 泊 
的 首领 。 最 官 , 组 成 这 个 团体 的 大 多 数 是 艺术 家 ,银行 家 和 工业 
家 一 一 其 中 不 乏 十 分 杰出 和 有 影响 的 人 。 在 《产业 第 一 期 的 所 
芳 人 中 ,甚至 有 一 位 经 济 学 家 圣 奥 宾 , 虽 然 萨 伊 刻 薄 地 把 他 称 为 
“政治 经 济 学 小 丑 "。 他 和 梯 时 里 是 《产业 ?第 一 期 里 讨论 金融 和 
政治 的 文章 作者 。 在 1817 年 出 版 的 刊 名 稍 有 改动 尽 的 第 二 期 
中 , 鞋 西门 写 了 一 篇 讨论 法 国 与 美国 美 系 的 文章 。 

这 篇 文章 完全 反映 着 圣 西门 为 其 写作 的 那个 自由 主义 团体 
的 精神 . 吕 “ 我 们 的 所 思 所 为 应 当 达到 的 惟一 目标 , 即 对 最 广义 
的 产业 最 为 有 利 的 社会 组 织 " ,其 取得 仍然 有 赖 于 一 种 政治 权 
力 , 它 除了 监督 “不 让 劳动 者 受 人 千 涉 ?外 不 做 任何 事情 , 它 以 这 
样 一 种 方式 处 理 一 切 事情 :把 力量 联合 在 一 起 而 构成 真正 社会 
的 全 悼 劳动 者 , 能够 完全 自由 地 直接 交换 他 们 不 同 的 劳动 产 
品 。 轧 但 是 ,他 要 把 政治 完全 建立 在 他 所 理解 的 经 济 考 碟 ( 即 技 
术 考 虑 ) 的 基础 之 上 的 企图 ,很 快 使 他 脱离 了 他 那些 自由 主义 朋 
友 的 观点 。 我 们 只 需 提 一 下 他 所 构想 的 “最 普遍 最 重要 的 真理 ” 
中 的 两 条 光 首 先 , 生 产 有 用 的 物 蝇 ,是 政治 能 够 为 自身 确定 的 众 
一 合理 的 正 而 目标 ,尊重 生产 和 生产 者 的 原则 , 较 之 尊重 财产 和 


闻 jciastrie ol isCEsSFeis ptitigies ，Poreties 时 六 于 sopiaes t 加 页 
ce iD0 1 Dites 站 T7E5 让 cr tnaer PadEpen 扫 mi 收 和 TDSSR vol， 18。 

名 ”对 这 个 时 期 圣 西门 思想 和 他 的 同 代 人 中 的 自由 主义 思想 的 比较 , 见 上 . 
Falewy，L ee cadesr trannietf 阿 时 维 : 专 制 时 代 $1f19381) ， PP，33 一 -41 ， 

总 CSSE wol、18，b，165。 
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有 产 者 的 原则 ,能够 获得 无 限 客 的 成 果 "， 第 七 ,昭然 全 人 类 有 
着 共同 的 上 的 和 共 间 的 利益 ,每 个 大 在 其 社会 关系 中 都 应 把 月 
已 视 为 一 个 劳动 者 集体 的 参与 埋 ".“ 因 此 用 两 个 词 来 概括 , 政 
治 就 是 生产 的 科学 , 即 把 最 有 利于 各 类 生产 的 秩序 作为 号 的 的 
科学 .总 我 们 又 回 色 了 & 一 位 有 内 下 居民 的 倍 $ 的 是 想 一 一 同 233 
时 也 了 加 到 了 鞋 西门 思想 之 独立 发 展 过 程 的 目的 地 。 

对 自由 主义 的 背 类 一 出 现 , 很 快 便 使 圣 西 门 失 去 了 他 的 第 
-- 位 助手 ， 据 说 , 革 西 门 在 争论 结束 时 总 是 说 我 无 法 想像 无 
大 统治 的 合作 ”, 而 梯 时 里 的 兢 答 是 ,他 "无 法 想像 没有 自由 的 合 
作 ”。 当 他 的 其 手 离 去 后 不 久 ,他 的 许多 和 直 虫 主义 明 友 也 都 各 夺 
东西 。 不 过 这 是 发 生 在 一 位 新 的 助手 到 来 之 后 ,此 人 智力 高 强 ， 
开始 把 圣 西 门 的 思想 没 着 他 本 人 已 经 指出 但 无 力 前 行 的 道路 推 
展 得 更 远 。1817 年 夏 ,综合 工科 学 院 的 年 轻 学 生 奥 十 斯 特 ' 我 
德 . 把 圣 正 门 独 为 导师 的 那 群 工程 师 中 的 第 一 位 也 是 最 伟大 的 
一 位 ,以 秘书 的 身份 来 到 他 身边 。 些 后 ,直到 人 年 后 革 西 门 去 
进 , 这 两 人 的 思想 便 难 分 难 解 地 搅 在 了 一 起 。 我们 在 下 一 章 就 
会 看 到 ,一 般 被 视 为 圣 西门 学 说 的 许多 思想 ,以 及 在 扰 德 作为 一 
名 哲学 家 公开 活动 之 前 通过 圣 西 门 主 义 者 而 产生 了 深远 影响 的 
惠 想 ,都 可 以 追溯 到 孔 德 那里 。 234 


章 ” 间 上 ,pp.186，1884，189.、 另 见 vol.19，p. 126。 

沪 了 风 和 ,由 Denstin 了 工 hierry， 癌 让 ESE 理 再 一 丰 本 六 re 
Herporaiaanee 5 diers Fr 梯 叶 里 :如 樟 时 里 (379 宁 一 18356 7 : 通信 秋 罕 书记) 
{ Paris，] 号 22， 语 ，36。 
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13. 柱 会 物理 学 : 革 西 上 和 和 孔 德 


在 圣 西 | 门 的 - 生 中 ,最 让 大 奇怪 的 莫 过 于 这 样 一 件 事 情 : 他 
终 其 一 生 都 让 年 轻 人 大 为 着 迷 ,其 中 有 些 大 在 智力 上 还 用 过 他 ， 
部 多 年 心 壬 依 息 听命 于 他 ,把 他 视 为 自己 的 领 负 ,把 他 随意 提出 
的 想法 搞 得 井井有条 ,和 他们 的 全 部 思想 经 历 ,都 受 着 他 的 影响 的 
决定 。 其 中 最 为 真实 的 … 例 , 便 是 奥 主 斯 特 孔 德 ,尽管 他 后 来 
谈 到 圣 西门 时 可 以 说 ， 那 种 不 位 的 个 人 影响 掩盖 了 我 最 初 的 多 
力 ”, 或 那个 “道德 败坏 的 江湖 骗子 ”. 

从 他 们 合作 七 年 的 工作 中 ,准确 区 分 出 哪些 东西 属于 圣 西 
门 , 娜 些 东西 属于 孔 德 , 纯 诗 徒劳 一 一 这 尤其 是 因为 变 谈 中 的 兰 
西门 要 比 他 伏案 与 作 时 和 表现 出 更 才 的 活力 和 肌 感 ， 然而 ,对 于 
首次 出 现在 普 着 圣 西 门 的 名 字 其 实 是 由 孔 德 所 写 的 著作 中 的 思 
想 ,一 些 史 学 家 不 断 把 它们 归功 于 圣 西门 ,而 另 一 些 人 则 想 证 明 
孔 德 有 完全 独立 的 思 息 ,结果 是 引起 了 如 此 多 的 混乱 。 所 以 ,我 
们 必须 谈 谈 这 件 本 号 也 许 井 未 造成 严重 后 果 的 事情 。 

当 圣 西门 在 1817 年 让 孔 德 担任 他 的 秘书 时 , 孔 德 十 九 岁 。 
这 个 年 轻 人 作为 一 次 反 闻 活动 的 小 头目 ,在 临近 毕业 考试 时 付 


丰硕 员 ， Comre，Eaprly 下 5 站 Da SENiosoppyT 孔 乱 交 早期 社会 悄 掌 论 庚 
混和 ，tHmans、H，D，Rutton，Wew Univeral Library 【London，1911)7，p 2334 男 见 
GetEpie ee Poprioae Pestiaerg 实 让 政和 治学 体系 让 凡 185]1 一 541，wml， 3，p- 16， 
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综合 土 科 学 院 除名 ,和 色 那 时 还 不 满 一 年 : 这 段 时 间 他 为 了 维持 
生计 ,做 过 家 庭 数学 老师 ,同时 打算 谋 个 美 浏 的 差事 ,人 没有 划 
愿 ;他 还 翻译 了 一 本 几何 学 的 黄 语 教科 书 ,， 在 同一 时 期 ,他 也 缀 
淫 于 拉 烙 则 口 和 蒙 日 .向 德 斯 坞 和 孔 多 赛 的 其 作 ,并 月 很 快 对 政 
治 经 济 学 有 了 -- 些 兴趣 ， 

这 大 概 就 是 急 二 建立 自己 的 “生产 科学 "的 茶 西 门 膝 他 撰写 ii 
& 工业 体 系 》 后 面 各 部 分 的 理由 . 咏 磊 论 如 何 , 这 倍 新 来 的 学 生 
在 担任 圣 西门 的 领 划 秘 书 三 个 月 左右 的 时 间 里 , 竟 能 气 出 该 书 
第 三 眷 的 整个 第 四 部 分 和 第 四 卷 公 有 的 第 一 部 分 . 心 

大 体 上 说 ,他 的 贡献 仅仅 是 益 发 了 他 这 位 新 老师 的 信和 荣 ,学 
生 进 - 步 推 导出 了 芷 师 的 逻辑 结论 。 第 二 卷 主要 讨论 的 是 历 吏 
拘 学 问题 , 即 从 黎 神 论 向 实证 主 尽 时代、 从 专制 君主 制 经 过 议会 
汕 自 由 主义 国家 的 过 渡 阶 段 向 新 的 实证 主义 弓 织 的 逐 泗 转变 ， 
特别 是 从 过 时 的 “大国 " 道 德 向 现世 的 实证 译 义 新 道德 的 转 
蛮 , 尘 我们 如 今 能 够 认 襄公 这 种 转变 ,是 因为 我 们 学 会 了 理解 
它们 所 遵循 的 规律 与 存在 于 任何 时 候 的 制度 ,都 是 主导 性 社会 
将 学 的 应 用 ,都 有 它们 相对 正当 的 理由 , 尾 作为 其 后 来 哲学 的 237 
主要 特点 之 一 的 预演 , 孔 德 在 这 本 早期 著作 中 的 一 句 放 里 ,做 出 


他 有 见 H Ciouhier，Tee pazmeswe 可 Agste zol 而 扎 人 引 : 蕊 季 的 至 年 时 代 汉 ) 
《19337 ，vol，1，chap. 后 刷 - 我 写 这 一 章 时 ,这 本 杰作 的 第 三 卷 尚 未 出 版 ,因此 干 代 
对 孔 德 1817 年 以 后 生平 的 讲述 , 证 要 依靠 同 :作者 更 为 简短 的 Vie cfAwBH9E 
tyoirterg 了 和 德 传 训 Par，1931 ， 

全 站，Pereirc，Awnar te winr-ornp 人 四 下 :过 证 于 西 门 和 过 字 ) 7 Paris， 
1912) ，P- 2， 

也 SS 2 加- 1865 一 了 是 ，vD |，pD，37 一 晤 。 

昌 同上 ,P. 27: 当前 这 个 时 期 的 巨大 人 忧 势 在 于 , 它 使 我 们 有 了 试 瑚 我 们 所 做 
的 事情 的 可 能 ，…… 娩 热 明 上 了 了 我们 的 处 境 ,我们 也 怠 知 道 了 应 当做 的 事 稍 。 

so 加 卫 ,Pp. 23， 


1 4 多 


2 


于 他 后 来 也 会 于 以 承认 的 袜 括 :绝对 地 入 没有 什么 好 坏 之 分 ， 
一 切 都 是 相对 的 ,这 是 惟一 绝对 的 事情 。 吕 

对 “现世 章 答 ”的 园 美 令 圣 西门 的 支持 者 感到 剧 愁 ， 与 此 
不 相 上 下 的 是 《工业 体系 少 第 四 卷 “对 财产 和 立法 的 看 法 ”。 
虽然 在 坚持 财产 权 内 容 的 多 样 性 以 及 它们 实行 于 当时 的 条 件 的 
必要 性 方面 ， 它 大 体 上 仍然 是 功利 主义 【自觉 的 边 泥 派 ) 党 
的 观点 尘 , 可 是 它 也 提出 了 一 种 新 见解 ,强调 议会 制 政府 只 是 一 
种 形式 ,从 根本 上 说 它 是 一 种 财产 制度 ,所 以 它 是 “社会 大 厦 的 
真正 基础 " 噶 一 一 这 意味 着 只 要 修改 财产 法 , 即 可 改造 整个 社 
会 秩序 。. 

工业 体系 ?第 三 卷 几 乎 还 未 编 完 , 它 的 大 多 数 月 由 派 葡 持 
者 便 会 开 抗 坟 素 志 从 原 定 计划 惧 离 到 别 的 领域 去 ,并 反对 它 所 
提 伪 的 那些 “对 任何 社会 秩序 都 有 厂 坏 作用 并 与 自由 不 相 容 " 电 
的 原则 , 伏 后 纷纷 离 去 。 圣 西门 在 第 四 养 的 前 言 中 虽然 偶 蝇 做 
了 道歉 ,答应 回 到 原 定 计 划 上 ,但 新 一 眷 的 第 一 期 也 成 了 最 后 一 
期 。 钱 花 光 了 ,工业 蛋 系 和 和 孔 德 那 份 有 蒜 水 的 职务 也 一 起 寿 
终 正 站 。 


名 了 工 Trncgastpriest 有 产业 $)，24na cahier，vcl，3 术 关键 不 在 于 没完 没 了 地 浇 论 哪 
一 种 统治 更 好 : 忽 对 地 说 ,不 存在 好 或 坏 ,这 是 惟一 饮 对 的 划 情 .” 

曲 “0OSSFE ,vol.19，p。， 13， 

思 ”同上 ,pp，82 一 3，89。 

和 同上 ,p. 83. 

闸 ” 无 独 有 人 蛋 , 八 对 这 种 观点 的 辩护 , 孔 德 第 一 次 提出 了 这 样 的 理论 :上 缘 前 靶 
国 的 财产 制度 是 装 于 法 兰 殉 大 对 高 卢 的 信介 。 他 官 布 ! 同 上 ,p,，87) ,胜利 书 的 后 化 
仍然 是 有 产 者 , 重 被 征 服 前 的 后 代 如 今 是 民 。 这 为 境 寺 里 基 其 学 庆 的 种 族 理 论 担 
睦 了 基本 观念 。 正 是 以 此 汶 据 ,时 西门 两 年 后 说 他 的 主 柴 优 于 基 人 性， 

他“bPereire， 前 引 | 书 ,Ppp-25 一 8.。 
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[3 社会 特 束 天 :和 关 加 1 和 下 和 室 


但 是 ,在 随后 几 年 屠 开 的 各 种 杂志 事业 中 , 孔 德 继续 跟 圣 本 
门 台 作 :， 他 对 于 自己 导师 的 热情 丝毫 未 减 ， 圣 西门 是 ”他 所 二 
识 的 最 杰出 的 人 "性 最 可 敬 可 爱 的 人 ” ,他 发 督 要 和 他 终 吴 保持 
友谊 。 当 创 办 第 二 份 人 杂志 《 政 洽 界 江 Palitieae) 时 , 孔 德 成 了 圣 239 
西门 的 合 居 人 和 共同 持 股 者 .型 它 只 是 这 些 年 里 诞生 任 天 的 大 
量 自由 派 杂 志 的 一 种 .尽管 它 有 强烈 的 自由 主义 观点 ,有 孔 德 
所 鼓吹 的 经 济 和 出 版 自 击 , 它 的 寿命 还 是 只 座 反 了 五 个 铬 月 。 

不 过 在 它 停办 三 个 月 后 , 即 1815 年 9 月 , 圣 西门 又 在 孔 德 的 文 

持 下 创办 了 另 一 份 更 有 特色 的 报纸 也 , 即 4 组 织 者 少 ( Orearzsa- 
iear), 其 中 大 概 和 包括 了 圣 西 门 最 出 色 的 作品 ,这 个 刊物 名 称 本 

身 就 是 一 份 纲领 。 它 无 颖 是 圣 西门 吸引 了 国内 外 广泛 关注 的 第 240 
一 份 出 版 物 , 它 使 他 成 为 名 闻 导 次 的 社会 改 音 家。 


个 Lerrres 昌 有 Re Conppea UVattt te 屯 德 致 下 拉 的 依 少 Paris，1820 1 ， 
pp. $1,53。 另 导 pp. 36 一 ?3( 信 的 日 期 是 1818 年 4 月 17 日 )… 我 可 以 对 你 说 ,我 从 
未 蜗 过 像 他 这 般 热情 豪 惠 的 年 轻 人 ;这 是 个 闻所未闻 的 独特 生命 。 通过 与 一 个 在 政 
治 哲 学 上 最 有 远见 的 人 的 台 作 和 友谊 ,我 知道 了 许多 我 在 上 本 上 徒 和 车 探求 的 事情 ， 
让 从 我 们 开始 合作 的 六 个 月 米 , 我 的 精神 所 取得 的 进展 , 比 我 独 日 一 上 人世 数 年 功夫 
也 得 的 进展 大 得 和 多 。 这 项 工作 使 我 形成 了 对 政治 科学 的 判断 ,而且 扩 大 了 我 对 其 他 
所 有 科学 的 看 法 ,我 有 了 一 双 更 正确 .更 明亮 的 眼睛 。 勒 彰 瓦 在 昌 到 这 自 适 [La re 
Epopie ro Fenrr eaimSimorre 至 王 门 们 画 生平 实录 3 ，1925，p，293 ] 
时 ,在 第 一 句 后 面 加 上 了 "* 圣 西门 是 观念 的 动产 士 "。 昌 然 这 和 句 话 未 必 出 和 白 孔 德 之 
口 ,我 还 是 把 它 用 做 了 第 于 二 章 的 标题 - 

生 ”Pereire, 前 引 书 ,p. 的 - 

必 “杂志 "一 词 , 以 及 跟 圣 西门 著作 有 关 的 葬 似 用 证. 是 不 能 从 字面 上 理解 的 : 
它们 都 是 以 不 定期 形式 出 版 ,经 常 没 有 期 号 ,格式 和 编排 也 各 异 。 与 他 的 另 一 些 著 
人 性 相 比 ,组织 音 # 龙 其 籼 此。 


1 
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| 


这 大 慨 音 抱 是 因为 他 在 这 份 新 的 出 版 物 中 ,利用 那个 茧 名 
“ 离 百 "所 做 的 检讨 圣 西门 首先 表示 ,假如 法 国 突然 失去 每 个 
领域 里 的 五 十 名 证 要 科学 家 ,失去 五 十 名 工程 师 .艺术 家 .诗人 、 
笑 业 和 家 .银行 家 利 不 同类 型 的 工匠 ,那么 她 的 生命 和 六 明了 世 会 毁 
手 一 且 。 然 后 他 把 这 种 情况 与 贵族 .国家 显要 . 廷 下 和 教会 上 层 
人 数 不 吾 的 喜 落 做 了 对 比 , 指 出 这 只 会 给 法 国 的 繁 某 造成 多 人 么 
微不足道 的 差别 .不 过 ,这 个 比喻 虽然 最 有 名 , 却 不 是 4 组 织 
间 # 中 最 有 意 关 的 部 分 ， 为 了 使 杂志 名 剧 其 实 ,他 在 一 系列 信件 
中 ,首次 提出 了 一 项 重组 社会 的 息 正 计划 ,或 全 少 是 一 项 重组 政 
治 恒 制 的 计划 , 它 将 向 一 切 社会 活动 提供 它们 所 需要 的 科学 指 
时 。 鱼 他 现在 的 起 点 是 英国 的 议会 制度 ,这 是 迄今 所 发 现 的 最 
好 的 制度 ,但 他 的 问题 是 ,如 何 才能 把 这 种 制度 转化 成 类 似 于 他 
十 六 年 前 提出 的 那个 牛顿 委员 会 的 组 织 。 领 导 权 … 定 要 交 到 
“工业 家 "手中 里 , 即 所 有 那些 从 事 生 产 的 人 。 他 们 被 组 织 成 三 
个 分 立 的 机 构 。 第 一 个 是 “发明 会 " 马 ,包括 两 自 名 工程 师 和 一 
百名 "艺术 家 “主人 人、 作家 .画家 .雕塑 家 .建筑 师 和 音乐 家 ) ,由 
他 们 为 会 去 事业 拟定 各 种 计划 。 “审议 会 " 则 由 一 自 名 生物 学 
冢 ,一 百名 物理 学 家 和 -百名 数学 家 组 成 ,负责 审查 和 批准 这 些 
计划 。“ 执 行 会 全 部 由 最 富有 .最 成 功 的 企业 家 组 成 ,负责 监督 
这 些 计划 的 落实 。 这 个 新 议会 最 初 的 任务 包括 重新 制定 财产 
法 ， 它 必须 建立 在 最 有 益 于 生产 的 基础 上 ”。 包 


凡 TGF ，val，20，Pp， 4117 一 26。 

必 同上 ,pb、 50 一 8。 

移交 上 ， 

由 “发 明 华 “chambre 二 invention)y 的 想法 大 概 是 从 培 概 的 & 新 大西 员 # 一 书 中 
的 

二 


CSSP vol 320， hp 9。 
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这 种 新 制度 必 将 实现 ,这 不 忆 因 为 它 的 嵌 在 优点 会 得 到 普 
通 承 欠 , 更 重要 的 是 ,还 因为 蕊 是 过 去 七 百年 文明 进程 的 必然 产 
牧 - 缀 这 证 明 他 的 计划 并 非 乌托邦 名 ,而 是 科学 地 研究 历史 、 全 
部 文明 的 和 真实 历史 而 得 出 的 结论 ,就 像 蕊 多 夺 所 理解 的 那样 , 它 
将 使 我 们 能 够 睁 普 眼 睛 党 既定 的 道路 前 进 。. 

作为 "应 当 奶 何 构想 工业 的 实例 "党 , 圣 西门 又 补充 了 酚 圭 
信 !( 第 八 和 第 九 封 ) ,现在 我 们 知 得 那 是 出 自 于 蕊 德 之 手 , 后 来 他 
署 上 自己 的 名 字 重 新 发 表 了 它们 .2 这 些 信 中 最 重要 的 内 容 古 
-- 段 简短 的 语 , 盖 述 了 蔡 西 门 有 关 新 制度 的 兴起 足 进 步 规律 之 
必然 结果 的 看 法 … 在 任何 时 代 , 社 会 进步 部 不 受 哪 个 天 才 人 秽 
所 设 龟 并 被 百姓 所 有 纳 的 制度 的 调控 。 就 事情 的 本 质 人 而 言 , 这 
是 不 可 能 的 ,内 为 人 类 进步 的 规律 引导 并 主宰 着 一 切 :;: 人 只 大 它 
的 工具 : 因此- 我们 所 能 够 做 的 ,只 有 日 党 服从 这 种 规律 , 它 是 
我 们 真正 的 命运 ;了解 它 为 我 们 指出 的 道路 ,而 不 赴 育 目地 爱 它 
驱 策 ”其实 ,这 就 是 我 们 这 个 时 代 伟 天 的 哲学 革命 的 县 的 ”于 
至 十 其 他 内 容 , 孔 德 的 贡献 虽然 也 包含 着 一 些 不 见于 对 西门 星 
期 苦 必 的 思想 ,然而 他 对 这 种 思想 的 表述 简 洛 有 力 , 却 是 后 者 无 
力 做 到 的 。 我 们 现在 看 到 ,对 “用 科学 和 实证 的 能 力 " 取 代 阵 虽 


二 同 1， 3， 

各 ”加 上 ,pp、 6 的 一 72 

怀 同上 ,p. 灶 ， 

缉 加 上 .np 67: 

由 ” 收 在 # 实 证 政 千 学 体系 订 1854)- -- 攻 的 附 灵 中 ,后 来 再 版 时 标题 改 汶 引 六 会 
后 字 晒 误 集 ] 上 9 一 182 和 和 人 Pi 随意 一 再 2，Pari， 
18837 ， 芝 的 英 玄 在 用 是 mD，Hutton 翻 嵌 ,FE Harasn 件 序 , 收 估 Row Uniwersal Li- 
Prary ,标题 品 严 st3 em Tel Pay 林峰 期 性 会 后 学 论 玄 集 $) 下 面 
CssSE 之 后 机 总 内 的 数 子 . 便 足 指 这 个 英 谋 本 的 页 码 、 

区 TS 下， 0，DTP 1 一 已 《56 一 全 - 
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的 精神 力量 有 了 于 多 的 强调 号 , 回 样 阐述 了 科学 向 实证 阶段 的 
有 有 太 的 进步 ,直到 此 学 .道德 和 政治 最 终 也 达到 这 一 阶段 ,由 此 
使 受 科 学 指导 的 新 社会 制度 成 为 串 能 号 , 并且 对 否定 精神 力 芷 
的 思想 自由 表现 出 癌 样 的 不 耐烦 .名 新 颖 之 处 在 于 特 剂 强调 
“处 在 科学 家 .全 术 家 和 和 工 斤 之 间 的 … 个 新 阶级 , 即 工 程 师 和 阶级 
的 作用 , 它 象征 着 精神 力 董 与 世俗 力量 的 统一 ;这 种 统一 ”为 社 
会 的 这 … 共 同方 向 铺 平 了 道路 "。 沁 在 他 们 的 指导 下 ,整个 社会 
将 组 织 起 来 ,就 像 现 在 它 分 别 组 织 成 各 个 部 分 一 样 "对白 然 采 
取 行 动 "., 在 这 个 共同 事业 中 ,人 民 将 不 再 是 也 民 , 而 是 合 
者 或 合 优 人 摆 , 我 们 还 首次 看 到 了 这 样 的 建议 :不 再 震 归 ， . 统 
治 ”, 具 需要 "管理 ” .内 
圣 西 门 只 在 第 二 封 舍 的 纺 星 处 ,在 蕊 德 的 序 友 上 补充 了 他 
加 科学 冢 尤其 是 艺术 家 发 出 的 典型 呼吁 ,他们 和 作为 列 末 后 来 所 
说 的 呐 正 的 “ 灵 玩 工程 师 " ,将 运用 其 全 部 的 想像 力 影响 普通 民 
了 欢 , 傅 保 他 们 一 心 一 意 苯 特 指明 的 方 癌 ,并 在 这 种 俩 大 的 合作 中 
帮助 他 们 天 然 的 领袖 一 一 这 是 后 来 圣 西 门 主义 有 关 艺 术 之 社会 


网 上 .p，8S5 【3 
同上 ,bb 33- -和 【08 一 ?了 |) ， 
同上 .pb，106 491 - 
卫 上 ,P，142 【72)1 关于 所 德 几 年 后 对 同 -问题 的 思考 ,还 可 套 见 本 书 
272 一 ?2 页 ， 村 于 书 大 担心 他 的 建设 有朝一日 全 导致 "建立 在 科学 上 的 专制 主 交 ”， 
妃 德 称 之 为 " 芒 遵 怪 讶 的 起 法 ,有 具 能 出 更 在 完全 与 实证 思想 梅 精 不 入 的 头脑 中 "。 同 
上 ,p，15$8 【8N27 。 

区 同上 ,p 161 185) 

县 同上 ,b 1501737)。 

莹 癌 1 ,pp 144 一 5 入 地 不 再 需 戏 定 入 详 .这 就 是 说 ,不 再 需要 全 令 。 
为 了 准 持 秩序 ,只 要 对 共同 利益 加 以 管理 就 吉 了 .” 
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切 能 理论 的 凶 - -次 表 豁 . 

在 进一步 描述 他 的 新 组 织 的 运行 机 制 时 . 圣 西 |j 达 到 了 前 
所 未 有 的 雄关 水平 。“ 在 新 的 政治 秩 厅 中 ,社会 组 织 为 了 亡 惟一 
和 永恒 的 目的 ,将 尽 最 大 的 可 能 为 满足 人 类 的 需 权 而 利用 和 也 
进 在 科学 .技艺 和 实业 中 获得 的 全 部 知识 "* 他 偿 具 体 描 述 ， 
“社会 利用 这 种 组 织 所 能 期 待 的 停 人 的 繁 业 程度 "只 过 去 ,人 
四 各 是 分 别 把 季 们 的 力量 运用 村 自然 , 黄 至 相互 抵消 他们 的 努 
力 , 结 果 使 大 类 分 型 成 不 平等 的 各 部 分 ,其 中 少 烙 人 利 才 其 全 部 
权力 主宰 男 一 些 人 ,今后 大 们 会 体 止 彬 互 偷 令 . 自 组 织 地 问心 下 
万 对 付 自 然 。 惟一 项 要 做 的 事情 就 是 ,应 当 确 定 一 个 实证 的 社 
会 目的 ,以 取代 我 们 的 社会 制度 现在 所 致力 的 那些 含糊 不 清 的 


在 一 个 为 利 湖 科 学 .艺术 和 技艺 促进 自 血 繁荣 这 
一 实证 目的 而 组 织 起 来 的 社会 里 ,最 重要 的 政治 行动 ， 
即 决 定 共同 体 之 前 进 方向 的 行动 ,不 再 由 掌握 社会 职 


这 种 组 织 的 目标 和 意图 是 如 此 清楚 而 确定 ,以 至 于 不 
再 给 人 类 的 .甚至 是 法 律 的 任意 裁 断 留 有 任何 余地 , 因 
为 这 责 者 只 能 在 不 确定 的 因素 中 存在 , 旭 就 是 说 ,在 他 
们 的 自然 因素 中 存在 。 由 各 各 命令 构成 的 统治 行为 ， 
将 减少 到 零 或 实际 上 就 是 零 。 在 这 种 政治 制度 中 必须 
解 次 的 全 部 问题 是 ,共同 体 通 过 件 么 样 的 实业 才能 优 


- ”一 一 - 


过 同上 ,bp 193., 另 卫 和 苇 西 门 后 米 的 & 社 会 组 织 贡 本 失 , 同 二 ,ol 39，p 136， 
以 及 天 德 在 给 (工业 家 教 闵 书 9 所 与 的 稿 地 中 .对 间 一 问题 的 评论 。 

FE wm 0 六 9 

和” 呵 上 194 一 5 
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进 其 目前 的 繁荣 ,使 科学 .艺术 和 产业 中 民有 的 知识 得 
到 利用 ”采取 什么 措施 才能 传播 这 些 知 识 , 使 它们 尽 
可 能 至 于 完善 ?* 最 后 ,以 什么 手段 才能 以 最 小 的 成 本 

246 和 最 短 的 有 时间 落实 这 些 实 业 ? 一 一 我 认为 ,所 有 这 些 
问题 , 民 受 它们 能 够 引起 的 一 切 问题 ,说 和 到底 是 实证 的 
和 可 以 解决 的 问题 。 决 策 必 须 是 科学 证 明 的 结果 , 它 
们 完全 独立 于 人 的 意志 ,应 把 它们 灾 绍 导 些 受 计 充分 
教育 ,能够 理解 它们 的 人 加 以 讨论 。 和 正 像 每 依 重 
要 的 社会 问题 必须 在 现 有 科学 状况 允许 的 范围 内 最 好 
地 加 以 解决 一 样 ,所 有 的 社会 职能 也 必须 交 煞 那些 最 
有 能 力 遵照 共同 体 的 普 训 目标 晓 行 它们 的 人 ,在 这 种 
制度 下 ,我 们 将 会 看 到 当前 政治 抽 度 中 三 大 整 端 的 消 
失 , 即 武断 .低能 和 阴谋 庆 计 -加 


这 是 对 自 圣 西门 时 代 以 来 诱惑 着 受过 科学 训练 的 头脑 的 美 

好 幻觉 多 人 么 完美 的 描述 ! 但 是 在 我 们 现在 看 来 又 是 多 人 么 明显 : 

甚至 在 这 种 对 它 的 最 早 表述 中 , 它 就 是 一 场 骗局 ;这 种 设想 的 基 

础 ,是 让 科学 和 丁 程 技术 超越 其 适用 的 范 园 。 圣 配 门 完全 清楚 

他 的 抱 贫 的 合 义 ;他 明 只 目 己 “准确 地 利用 处 理 其 他 科学 问题 的 

方式 "来 处 理 社会 组 织 问题 的 方式 是 全 新 的 .学 他 的 dirnprimer 

au 和 XIXe siecele le caractere organisateut 给 十 九 世 纪 打 上 组 织 者 
烙印 ) 的 意图 ,取得 了 多 么 大 的 成 功 ! 凶 

247 然而 ,他 最 初 的 呼吁 还 是 落空 了 。 他 希望 谈 劳 王朝 的 国王 


-一 一 -一 一 


和 


党 同上 ,pp，199 一 30， 
党 同上 ,pp， 218，226 ， 
蝎 同 上 ,p，220. 
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任命 他 为 这 场 新 运动 的 领袖 ,如 此 不 但 可 以 化 解 当 时 威胁 者 于 
家 的 所 有 人 危 辽 , 还 可 使 法 国 处 于 文明 进步 的 最 前 列 。 此 外 , 波 芝 
王朝 还 能 从 社会 改革 中 厄 得 令 波 拿 已 也 黯然 失色 的 从 潜 -” 然 
而 惟一 的 反应 却 是 , 茎 西门 被 控 为 行刺 杜 塞 德 * 贝 里 的 同谋 沁 ， 
因为 他 和 在" 离 言 "中 惰 动人 民 消 灭 贵族 。 昌 然 最 后 他 被 无 罪 释 
放 , 审 羯 过 程 只 是 在 苏 斑 发 了 这 位 4 组 织 者 4 主编 的 兴趣 , 恰 来 忘 
还 是 未 能 小 过 这 场 人 存 机 。 对 西门 肯 次 钱财 告 鳌 ,在 癌 所 有 那些 
以 发 展 十 九 世纪 哲学 为 天 职 并 作为 "实证 政治 学 的 赞助 人 “ 提 传 
捐款 的 人 发 出 的 新 请 求 失败 之 后 ,这 项 事业 便 结 束 了 。 


PT 
| 
CT 


圣 西 门 些 后 的 两 本 重要 出 版 物 , 虽 是 他 基 扎 实 的 论著 ,大 悚 
上 只 是 对 《组 织 者 中 概括 讲述 的 思想 做 了 坪 发 。 不 过 我 们 可 以 
看 到 ,他 犯 着 这 种 专制 社会 主义 的 方向 越 走 越 远 ,在 他 去 世 后 ， 
这 一 学 说 经 他 的 学 生 之 手 而 获得 了 明确 的 形式 。 在 《工业 恒 
系 汪 (1821) 一 一 这 确实 是 他 所 写 下 的 最 为 系统 的 东西 一 一 的 
前 述 中 ,他 的 主题 是 "结束 单 命 的 最 后 措施 。 他 再 也 不 想 隐 瞒 
自己 对 目 由 原则 .对 所 有 那些 因 捍 卫 上 县 由 而 站 胡 他 实现 计划 的 
人 的 厌 严 “虚无 飘渺 的 自由 观 “ 阻 碍 群体 对 个 人 的 行动 "全 ， 


大 ”同上 ,pp. 236 一 7. 

竹 ” 打 上 .PP. 240 一 2 ， 

区 半 上 ,wols. 21，22. 

入 同上 ,vol 21,p 16. 这 些 话 的 措 荐 显然 有 是 扎 德 的 ,因此 几乎 大 叮 怀疑 , 它 
们 是 由 孔 德 写 的 。 


1357 


“ 癌 文 明 的 发 展 和 组 织 秩序 良好 的 制度 相 悼 ". 人 权 理 论 补 ， 
以 及 法 学 家 和 形 和 而 上 学 家 的 批判 工作 ， 在 摧毁 封建 和 神学 制 
和 闲 、 为 工业 和 科学 制度 和 做 好 准备 方面 已 经 做 得 够 多 了 ， 圣 西门 
比 他 里 后 的 大 多 数 社 会 主义 者 更 清楚 ， 作 为 一 切 社 会 主义 制度 
的 根本 ， 为 了 -个 共 回 的 目标 对 社会 进行 组 织 旦 ， 与 个 大 摇 击 
足 无 法 调 机 的 ， 必 须 朋 -种 能 够 “对 全 民族 各 种 力量 所 来 取 的 
方 问 做 出 抉择 ”的 精神 力量 . 旦 现存 的 “立宪 制 .代表 制 或 以 
会 制 是 荣 种 体制 , 它 徒劳 无 益 地 延续 着 反 科 学 和 反 工 业 赵 势 的 
存在 时 ,因为 它 人 允许 不 同 目 标 相互 竞争 ， 提 供 这 种 精神 力 基 的 ， 
仍然 中 研究 文明 进程 的 哲学 是, 以 友 能 够 把 科学 政策 建立 在 一 
系列 相 开 砂 调 的 内 史 事 实 之 上 由 的 实证 科学 家 由。 供 足 , 规 在 
有 算 完 的 篇 幅 给 了 工业 过 组 织 的 世俗 权力 -一 一 一 个 在 《工业 家 
教 昨 肯 (CatEoRrsnare cjaciastriers fl823) 中 有 进 -: 步 发 挥 的 
把 准备 全 国 性 预算 的 任务 ,从 而 也 把 国家 的 行政 领导 权 , 交 
给 企业 家 ,是 保障 广大 氏 众 充分 就 业 和 丰衣足食 的 最 佳 方 式 : 咖 


曝 。 汪 WtEP iertts 了 开业 位 系 训 用 声 稿 及 ) PP，xXiii 一 区 v-、 

惫 DSSF ,vol 21 bb 83 5 册 vol，22a，b，1379。 

路” 同上 ,wol 31，p.， 14; vol，22，p.， 184 - 

起 “ 波 谊 王 遍 和 斯 图 亚 特 王 秀 ” ,由 eeares Consiest 过 集 汪 wa 2，h- 
寸 47， 

加 SSE ,vol 22， 248， 另 见 258， 以 及 vol. 21，pPp 芭 ，80 和 vol、，37， 


pP- 178, 这 里 , 恺 以 塌 卉 的 粗 氏 口 响 ,表达 了 对 英国 葵 少 组 织 的 大 晋 记 丰 站 于 绒 国 的 
全 部 组 织 浊 乱 , 旧 是 下 人 竹 奴 节 :” 

同上 ,vel， 22，Pp，18， 

司 上 ,148. 

同上 ,vol，231，p- 30， 

同上 ,wels，37 一 9。 

同 于 ,vol 22，b 号 2 ww 21，ppD，131 一 > : 


多 人 吉 外 世纪 
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企业 家 由 其 不 同 的 工作 性 质 所 凑 定 ,形成 了 -种 天 然 的 等 级 制 ， 
他 们 虎 尘 红 成 -个 下 大 的 合作 辕 体 ,使 他 们 能 够 相 羡 配合 采取 
行动 ,以 取得 他 们 的 政治 利益 ;在 这 个 等 级 制度 中 ,银行 家 由 其 
虎 业 所 定 , 了 了解 不 辐 产 业 之 间 的 关系 ,处 于 由 调 不 同 产 业 活 动 的 
最 作 丰 置 ,内 此 他 呼吁 计 处 于 中 心地 位 的 巴黎 几 家 最 大 的 银行 
对 工业 家 的 们 部 活动 进行 集中 领导 不 过 ,领导 一 切 劳 动 者 
了 鸣 工 作 的 焙 力 ,虽然 掌握 在 作 为 其 天 然 领 袖 的 作业 家 手中 ,但 他 
们 也 要 根据 最 贫 荔 ,人数 最 冤 的 阶级 来 行使 自己 的 权力 党, 无 产 
除 级 的 基本 生活 用 品 必须 得 刘 保 障 , 为 他 们 提供 合适 的 丰 作 并 
扶助 病 残 总 法 国 将 变 成 一 座 大 工厂 ,其 中 将 出 一 种 新 的 自 
由 :我们 从 后 采 的 弗 旦 德里 希 : 奶 格 斯 使 其 闻名 于 世 的 一 条 公理 
中 得 到 的 许诺 是 .在 这 个 作为 人 类 最 后 归宿 的 明确 的 新 型 组 织 


; 葵 两 辣 和 礼 全 


二 3 人 


中 马 , 统 治 的 和 军 吕 的 组 织 ,将 由 管理 的 或 工业 的 组 织 所 取代 -号 251 


阴 侍 有 这 种 重组 的 是 时 获 和 教士 .律师 和 形而上学 家 ,以 及 代表 
春 过 去 隔 个 时 代 的 车 人 和 有 产 卓 。 资 产 阶 级 通过 音 售 废除 了 中 
族 对 国民 财富 的 刊 前 特权 ,如今 已 和 有 产 者 结 成 一 个 阶级 ,现在 


癌 上 ,vol 21，P- 7: 

辐 上 .5 161， 

器 上 ,p. 107， 

辐 1 ,ve 22，Pp， AD ,185。 

同上 ,val. 37，pb,87- 另 见 vol. 21. pb，151- 这 条 著 人 的 公理 似乎 是 妃 德 的 
碌 创 ( 见 前 六 bb， 寻 3 于) 后 来 才 镍 苍 上 时 门 主 台 者 所 撞 宇 [ 沦 区 下 rposrtiom ， ed 
Bougle and Halevsf 博 格 丰 和 阿 素 维 纳 冰 前 带 拉 ，p- 162 1 , 在 这 昌 以 这 样 的 形式 再 
把 齐 现 :… 他 { 劳 动 者 ) 不 刀 是 再 劳 的 管 埋 者 ,而 且 是 大 的 统 膏 者 ,一 项 团 难 而 下 蕊 的 
T 作 ,但 也 是 神圣 的 [人 作 ”CC ，Apnl 4，1831) 恩 格 斯 在 & 反 畦 林 论 池 [ Ant 
站 用 让 站 旺 人 Errem 吾 刘 站 站 PRE Er 了 en 下 1， 1894，P， 
302] 中 采用 了 这 :章法 光阴 代 治 大 的 政府 而 出 现 的 ,是 理 吉 的 行政 管理 毕 门 .国家 
杰 促 "了 皮 缚 ,而 是 沿 页 放 亡 … 


一 
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只 鳃 下 两 大 阶级 . 归 酝 自 大 革命 以 来 一 直 进 行 着 的 为 争夺 条 削 
权 而 展开 的 政治 斗争 中 ,工业 震 , 即 所 有 从 事务 动 的 人 ,从 未 真 
正 分 亩 过 权力 。 但 是 


生产 者 并 韦 关 心 他 们 是 否 受 到 了 这 个 或 那个 阶级 
的 挤 竺 。 显 然 , 这 场 斗 争 最 终 会 变 成 全 体 寄 生 虫 和 全 
体 生 产 者 之 间 的 斗争 ,直到 最 终 决 定 是 后 者 继续 充当 
前 者 的 牺牲 品 ,还 是 他 们 获得 对 他 们 构成 其 中 最 太 多 
数 人 的 社会 的 最 融 支 配色。 考虑 到 生产 者 对 非 生 产 者 
有 着 巨 太 的 力量 优势 , 儿 须 直截了当 地 指出 这 个 问题 ， 
同时 也 必须 尽快 使 它 得 到 解决 。 
这 场 斗 争 表 现 其 自身 真实 性 质 的 时 刻 已 经 来 临 。 
生产 者 的 政党 是 不 会 迟疑 于 表现 自己 的 。 甚 至 在 那些 
252 出 生 在 寄生 虫 阶级 的 人 人 中间, 因 视 轩 宽 广 和 灵 瑰 伟 大 
而 出 类 技 萃 者 ,也 开始 感到 他 们 所 能 扮演 的 惟一 光荣 
的 角色 ,就 是 蔬 励 生产 者 进入 政治 生活 ,帮助 他 们 在 公 
共事 务 上 获得 他 们 在 社会 上 已 经 获得 的 领导 权 。 电 


风 


孔 德 为 进一步 前 述 这 些 信 条 的 4 工业 家 教义 书 4 一 书 撰写 了 
第 三 部 分 , 即 标题 为 4 重组 社会 所 必需 的 科学 措施 之 计划 》 的 重 


光 TOP wb， 37，D， 必 ， 
地 同上 .olt，22，t，257 一 癌 。 
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昌 一 卷 ,@ 两 年 后 (1824 年 ) , 它 的 作者 再 版 了 此 蔬 ,标题 更加 野 
心 勃 勃发 实证 政治 学 体系 # 一 一 正 像 孔 德 三 十 第 后 所 襄 ， 这 当 
然 尾 个 不 成 熟 的 标题 ,但 正确 地 指出 了 (研究 的 ) 范 围 "。 我 们 
这 里 所 要 谈 的 ,就 是 这 份 文献 中 最 有 意义 的 部 分 ， 

这 个 “实证 体系 "的 最 初 形 式 , 岂 乎 只 是 对 壮 此 站 的 学 说 做 
了 出 色 的 阐述 .及 孔 德 把 他 对 良心 自由 信条 的 懂 恨 向 前 黑 推 进 
了 一 步 , 因 为 它 是 重组 社会 的 巨大 障 姐 .和 就 像 天 文学 .物理 253 
学 .化 学 和 生理 学 中 不 存在 良心 自由 这 种 事 一 样 衬 , 当政 治学 上 
升 到 自然 科学 的 高 度 ,建立 起 真实 而 终极 的 理论 时 ,这 种 暂时 的 
第 实 也 会 消失 - 怠 “ 社 会 物理 学 "这 门 新 科学 , 即 对 人 类 集体 慨 
展 的 研究 ,其 实 是 生理 学 的 一 个 分 支 ,或 是 对 全 部 外 延 中 的 人 类 
的 研究 。 换 言 之 ,文明 中 不 过 是 人 类 自然 史 不 可 缺少 的 统 未 和 
补充 . 氏 因 此 ,政治 正 处 在 变 成 实证 科学 的 关头 ,这 与 如 今 终 于 
得 到 确定 的 三 阶段 规律 相 一 致知 识 的 每 个 分 支 必然 经 历 二 种 
不 同 的 理论 状态 :神学 或 纪 觉 的 状态 ;形而上学 或 抽象 的 状态 ; 
科学 的 或 实证 的 状态 ”, 亦 即 一 切 知识 的 确定 性 状态 . 芝 

社会 物理 学 的 目的 是 找 出 文明 进步 中 像 万 有 引力 那样 必然 234 


名” 后 米 按 虎 有 标题 收 进 本 ri 天 5 可 区 Kerp 早期 守 会 柏 学 这 
文集 $》)，pp、88 一 217。 以 下 贱 为 % 早 期 论文 集 少 - 
同上 ,作者 前 育 ,p. 2d， 
站 不 论 这 些 * 圣 西门 党 说 "中 有 雪 少 内 容 可 能 不 是 来 自 孔 德 的 早期 贡献 : 
同上 ,pp，56, 喇 ， 
如 仿 这 当然 碟 了 号 克 思 主 岂 的 下 入 信和 区 ， 和 参见 Lenin，， 本 ja 亲 到 
one 列宁 六 下 人 在 办? ，Little Lenain Libtaty，p，14: 真 诚 地 相信 自己 推动 了 科 
学 的 人 ,是 丰 会 要 求 让 新 观点 和 有 卓 更 点 继续 并 存 的 白 由 的 ,而 是 要 求 用 新 观 所 取代 
旧 观 点 的 自由 : 

筑 志和 期 论文 集 和 pp. 107，4130，136- 

营 ”同上 ,pp 200 一 1。 

槛 ” 同 上 ,pn 131 一 2. 


名 关 总 病 


16 


2 


(有 


而 不 可 避免 的 自然 规律 .9 孔 德 所 谓 的 文明 ， 和 
发 展 及 其 缮 果 , 人 类 对 自然 之 口 益 增 长 的 能 力 ”, 人 类 所 学 会 妈 
改造 月 然 以 利 晶 身 的 各 种 方法 .名 正 是 这 个 意 文 上 的 文 妈 ， 凤 
村 和 荣 . 工 忆 和 产业 的 状 念 ,决定 并 调节 着 社会 组 织 的 过 程 . 沾 社 
会 物理 学 怠 像 一 切 致力 于 预测 的 科学 一 样 ,使 我 们 能 够 通过 观 
察 既 往 ,确定 文明 的 进步 有 可 能 在 我 们 今天 实现 的 社会 制度 , 且 
条 证 政 褒 学 的 优越 之 处 在 于 : 它 " 发 现 ” 了 自然 规律 使 其 成 为 必 
然 的 事情 ,而 男 一 些 体系 却 要 进行 “发 明 " .各 我 们 惟一 要 做 的 
事情 ,名 是 协助 文明 进程 将 会 缔造 的 实证 体系 进 人 生活 ,有 具 要 我 
们 发 现 了 哪 种 制度 跟 当 前 的 文明 状态 最 和 谐 一 致 ,我们 就 肯定 
能 够 得 到 目前 所 能 得 到 的 最 好 制度 。 匀 

可 以 看 出 , 扎 德 的 历史 哲学 观 被 普遍 认为 跟 * 唯 物 主 多 的 ” 
解释 相对 立 ,然而 它 与 这 种 观点 是 如 此 接近 一 一 如 果 我 们 记 住 
他 对 文明 这 个 概念 的 准确 定义 ,就 唱 是 这 样 。 其 实 ,唯物 主义 的 
内 史 解 释 所 做 的 预测 ,也 可 以 在 苦 西 门 主义 的 作品 中 找到 一 一 
而 且 我 们 相信 ,它们 是 这 种 学 说 的 主要 来 源 . 可 以 直接 追溯 到 和 孔 
德 此 书 和 他 的 一 些 早 期 苦 作 。 宅 

《 工 烛 家教 尽 书 由 版 后 不 入 ,由于 圣 西 门 开始 把 自己 的 学 
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的 问 上 ,ph 143 一 -号 ，157 ， 

动 同上 ,pp 133， 144 

本 同上 ,pp 144，149. 

区， 回 上 ,pp，180.。191 ， 

中 同上 ,php 165。， 关于 大 格 斯 在 痪 述 唯 物 果 现时 采用 的 同样 说 法 ,可 比较 他 
的 帮 到 柱 林 论 3 英 洋 本 ， rr 下 站 下 rt tram， 开 . 
Born BF 300).， 他 在 这 里 说 ,能 够 消除 更 背 贡 疾 的 方法 “并 下 是 由 理性 发 明 的 ,前 
足利 用 至 性 的 手段 .从 现 有 生产 鉴 夫 中 发 现 的 ” 

攻 回 上 ,TDD、 154，165，167，130 ， 

芒 由 涩 常 有 上 指出 鞋 西门 学说 对 时 物 史 更 的 影 啊 [| 参 赂 下 Muekle。npp 性 
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说 变 成 -种 腔 教 , 孔 德 便 和 他 分 道 扬 镀 了 ,不 过 他 在 圣 西门 多 后 
不 扩 发 表 于 《 生 庆 者 演 上 上 的 天 部 作品 ,仍然 尘 获 了 共 同 的 是 想 


路 线 . 第 一 部 作品 的 意义 主要 在 于 更 细致 地 分 析 了 加 着 实证 方 


法 的 进步 ， 他 揭示 了 人 类 如 何 * 必 然 对 吸引 其 注意 力 的 一 切 物 
体 进 行 思 考 , 因此 许多 事物 被 视 为 有 着 和 他 中 已 相似 的 生 
命 " 衬 ,有趣 的 是 , 帮 午 后 便 骆 认 了 一 切 内 省 活动 之 可 能 性 的 扎 
德 尝 ,在 这 个 阶段 仍然 用 如 下 事实 来 解释 这 一 点 人 对 其 他 人 
采取 的 个 人 行动 ,是 他 通过 对 这 称 行 为 的 日 觉 独 理解 其 作用 异 
式 的 惟一 行为 " 呈 但 是 ,他 已 经 开始 转向 省 定 建 立 在 这 种 千克 
上 的 学 科 的 合理 性 他 现在 的 择 击 目标 ,不 但 有 ”上 反 振 的 怪 论 、 
良心 自 扎 这 种 反 社会 的 教条 外 和 没有 规 第 的 个 人 主义 的 普通 无 
政府 状态 钮 ,而且 更 加 具体 地 指向 了 政治 经 济 学 的 教导 . 尝 只 有 
通过 历史 的 思考 ,才能 解释 怎么 会 出 现 那 种 " 关 怪 的 现象 , 即 不 


ED 相克 琴 壤 至 四 站 富 Jeana，1 本 向，SEbsaeh，FPDe 写 虽 PP or ne- 
PR CipycRicRterPasarng 贡 于 路 巴赫 : 唯 移 由 观 的 起 源 四 ， 玫 atlstuhe， 
1911], 但 这 些 厦 者 修平 忽略 了 一 个 事 实 , 即 关键 性 的 段落 几乎 总 是 出 直下 后 米 若 
道 是 由 孔 德 所 与 的 善 作 中 。 

区 。 Productear( 芝 生产 者 %)，wval，1 (18251，pp. 289，596 wm 《1825)1，pp- 
314，348，vol. 3 (18261，p,， 450。 这 些 文 章 被 萎 德 收 进 了 #& 由 期 论文 全 # 和 4 实证 政 
治学 $ 的 附录 中 ,英文 版 fpp，217 一 5，276 一 332) 的 标题 是 “对 科 掌 和 科学 家 的 上 忻 学 
思考 " "对 精 坟 力 量 的 思 气 . 

过 《早期 论文 集 #，D，229。 

各 引 和 直 下 ] VBaeoussais 对 Tritatrenrl 二 十 直 Poleft 论 十 笃 和 业 首 上) 
[1828) 特 评论 。 此 文 发 表 于 周一 年 ,也 证 收入 《下 期 论文 集 #， 尤 见 pb 339。 

二 《早期 论文 集 放 ，P- 219- 

各 同上 ,pp 281,293 

人 加 [pp，250。 

过 同上 ,pb- 306，320 一 +。 
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钴 站 痢 孔 逢 


2 


7 


二 和 


应 当 白 党 地 对 社会 进行 组 织 的 观点 。 鱼 但 是 ,既然 "一切 自发 产 
生 的 事物 在 特定 时 期 必然 是 合理 的 "所 , 批 判 的 学 说 在 过 去 便 也 
其 有 相对 的 正当 性 。 此 外 ,只 有 当 我 们 在 所 有 和 情 这 下 阁 能 为 每 
个 人 或 民族 安排 他 们 分 别 适 应 的 明确 的 活动 类 型 对， 才能 建立 
起 完美 的 社会 秩序 "-$ 不 过 这 事先 需要 一 种 精神 力量 ,一 部 道 
德 法 典 ,而 孔 德 仅 仅 能 把 它 理 解 为 精心 构造 的 产物 。. 凶 因 此 , 必 
要 的 道德 秩序 只 能 用 .一 种 观念 的 统治 来 建立 , 它 次 定 者 那些 激 
励 个 人 进入 他 们 只 能 生活 于 其 中 的 社会 秩序 所 必需 的 整个 观 候 
和 习惯 体系 " -公称 寺 在 自愿 接受 这 些 思想 的 深刻 影响 长 达 二 
于 年 之 后 ,终于 钾 它 激怒 了 ,他 把 它们 称 为 "能够 从 一 个 人 头脑 
中 产生 出 来 的 最 全 面 的 精神 和 世 惟 的 专制 悼 系 , 陈 他 之 外 ,只 有 
仇 纳 锅 : 罗 猴 拉 有 可 能 做 到 这 一 点 。 曙 它们 是 这 整个 思想 居 系 
的 必然 结果 ,不 但 穆 勤 ,而且 整个 世界 ,都 是 从 孔 德 那里 得 来 的 。 


卫 


关于 对 西门 一 生 的 最 后 阶段 ,还 需要 铬 说 几 句 。 在 出 版 4 工 
业 家 教义 书 # 的 过 程 中 ,他 事业 中 的 财政 危机 再 次 使 他 隐 人 货 
于 ,而 号 早 在 1823 年 ,这 位 当时 丐 经 真正 心 医 意 冷 的 老人 ,试图 
让 目 己 停 赴 思考。 然而 他 浆 一 次 从 目 我 伤害 中 恢复 过 来 ,只 是 


合同 土 ,p，282。 

局” 同上 ,pb. 281, 读者 不 会 注意 不 到 这 种 说 法 积 黑 格 尔 某 些 趾 想 之 侣 奇怪 的 
相位 之 处 ,下 面 我们 还 会 讨论 这 -点 。 

区 癌 上 ,P， 307。 

区 同 上 ,pp. 319 一 20: 每 种 依 匈 邦 以 一 个 创立 者 为 前提 .” 

过 同上 ,p， 加 1。 

吕 」 SNill，Auatntingrapn( 穆 寺 : 目 传 如 (18731，p. 213。 
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睹 了 -只 眼睛。 很 快 就 来 了 :位 热情 的 新 助 于 ,这 次 是 个 奋 有 
的 学 生 。 年 轻 的 银行 家 和 练 台 工 科学 院 的 前 任教 师 奥 林 德 : 罗 
德里 格 ,不 但 为 圣 西门 一 生 的 最 后 两 年 所 殿 生活 所 再 ,并 且 成 了 
一 个 团 恒 中 的 核心 人 物 , 在 半 西 门 逝 世 后 ,这 个 男人 恒 发 展 成 了 
“ 鞋 西 门 教 派 ”。 许 人 和香 侈 : 阿 昌 维 .生理 学 家 巴 盆 博 十 和 律师 杜 
韦 里 埃 等 人 ,很 快 也 如 和 人 了 进来 。 圣 西门 和 他 们 一 起 筹备 了 4 文 
学 .哲学 和 工业 评论 衣 ( 人 piztforzs PttEreires，Ppiosaphioaes 好 
iczaistriefies ，1825) ,在 这 本 书 里 ,银行 家 .诗人 和 生理 学 家 分 别 
对 郑 师 的 学 说 中 他 们 所 抛 长 的 肉 容 进 行 邵 工 _ 园 年 稍 后 ,标记 
兰 其 工作 最 后 阶段 的 圣 西 门 最 后 一 本 普 作 问 贡 了, 它 就 是 4 新 基 
督 蒜 认 Wopweaa crisiianisrzze )， 

已 经 有 一 段 时 间 了 , 圣 桓 门 未 现 出 肛 离 其 学 说 狭 隆 的 “ 科 
学 "形式 . 转 加 一 种 更 神秘 的 宗教 形式 的 倾向 。 这 当然 是 他 和 孔 
德 草 远 的 最 后 原因 -不 过 后 者 在 自己 的 生涯 将 尽 之 际 , 也 经 历 
过 一 次 类 似 的 变化 。 就 圣 西 门 而 言 , 这 种 变化 部 分 地 是 向 他 目 
己 最 初 思想 的 回归 。 

他 认 为 ,自从 宗教 改革 时 代 的 大 分 裂 以 来 ,没有 哪个 基 早 教 
会 代表 着 真正 的 基督 教 。 它 们 全 部 忽视 了 人 应 当 彼 此 相符 如 兄 
弟 这 一 条 基本 教义 。 真 正 的 基 营 教 的 主要 目的 ,必须 是 "最 广 证 
地 改善 最 贫困 者 的 道德 和 物质 生活 "一 一 一 句 几 乎 出 现在 这 本 
小 册子 每 一 页 的 话 , 而 及 成 了 圣 西 门 苞 体 的 座右铭 。 由 于 教会 
没有 利用 自己 的 机 会 ,通过 教育 和 或 励 艺术 以 及 创 弥 秘 业 去 改 
善 大 量 穷人 的 生活 ,上 帝 现 在 开始 通过 他 的 新 先 丙 向 人 民 和 寿 
主 谨 话 了 。 他 承担 起 了 重建 神学 的 任务 ,就 像 物理 学 .化 学 和 生 
理学 必须 被 不 断 改写 - : 样 ,神学 也 需要 不 断 更 新 .人 这 种 新 神 
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学 将 更 如 关注 人 类 的 现世 和 利益， 所 需要 的 仅仅 是 一 种 于 业 组 

织 , 瑟 将 提供 能 够 确保 人 类 智力 最 迅速 进步 的 大 量 工作 -.“ 你 们 

能 蚁 创造 这 样 的 荣 件 ;如 今 我 们 这 个 星球 的 范围 已 经 为 大 所 知 ， 
260 让 学 者 .艺术 家 和 实业 家 拟定 出 必须 实行 的 全 面 的 工作 计划 ,以 
使 人 类 现 址 的 财富 得 刘 最 符合 生产 力 的 运用 ,并 在 所 有 方面 使 
它 最 适合 于 居住 多 

圣 西 门 在 & 新 基督 教 》 出 版 后 只 活 了 几 个 星期。 他 抱 于 
1825 年 5 月 , 军 年 六 十 五 岁 。 他 同 如 今 聚集 在 白 避 身边 的 一 群 
第 子 讨 论 未 来 的 计划 ,平静 地 等 待 着 自己 的 死亡 。 他 为 所 有 末 
来 的 社会 学 家 树立 了 了 虚 范 的 一 生 , 在 "体验 了 社会 所 有 阶层 ,让 
白 己 亲 日 置身 于 不 同 社会 地 位 ,其 至 为 自己 利他 人 建立 起 了 前 
所 未 有 的 基 系 "和 之 后 ,宁静 且 还 算 舒 适 地 结束 了 ,甚至 还 获得 
了 相当 大 的 名 望 . 

葬礼 使 老弟 子 , 如 梯 叶 里 和 她 德 ,和 新 弟子 重新 走 到 一 起 。 
老 圣 西门 只 看 到 了 一 个 教派 的 开始 , 它 以 他 的 名 字 命 各 ,使 源 于 
但 的 著作 的 电 想 体系 得 到 广泛 传播 。 由 于 这 些 人 ,他 成 了 社会 
思想 史上 一 个 相当 重要 的 人 物 。 他 虽然 肯定 是 个 “创始 人 ”, 却 
很 难说 是 个 其 有 创造 性 或 座 刻 的 思想 家 。 他 留 给 其 弟子 的 思 
想 ,无 疑 也 为 当时 的 许 狗 人 所 持 有 。 然 而 由 于 他 的 坚忍 不 拔 和 
热情 ,他 赢得 了 那些 能 够 盘 发 这 种 思想 的 人 的 所 诚 , 并 且 能 够 在 
他 们 中 困 激 趣 足 够 的 热情 ,使 他 们 成 为 一 个 传播 其 思想 的 园 体 。 
恰 刀 他 的 一 位 传记 作者 所 说 ,他 的 角色 是 “和 像 明亮 的 火炬 点 燃 
262 了 思想 火花 " 包 。 他 把 这 项 工作 做 得 十 分 圆满 。 


| 


20 


呈 回 上 ,p、 15S2. 
各 ”同上 ,vcol，15，p- 82 ， 
名 IT Couhicr， 有 前 中 李 ,w 2，Pp- 3， 


166 


14. 工 程 师 的 军 教 :后 方 坦 
和 和 诗 西 门 主义 者 


对 西 门 死 后 还 不 到 -一 个 月 ,他 的 朋友 和 门徒 为 了 实现 他 回 

他 们 讨论 过 的 再 办 一 份 薪 志 的 设 得 , 便 成 立 了 一 个 下 式 的 财 体 : 
从 1825 到 1826 年 出 版 了 六 卷 的 4 生产 音 $ ,是 往 林 德 * 罗 德里 格 
领导 下 的 一 个 团体 纲 辑 的 ,并 得 到 了 网 白 斯 特 ' 孔 德 半 于 下 其 广 
格 成 员 的 人 的 协助 , 不久 ,和 在册 德里 格 的 引 邦 下 只 见 过 圣 西 上 
- 面 的 另 一 传 年 轻 的 工程 师 , 成 了 该 团体 杰出 的 - 员 和 和 汇 志 抽 
巴塞 莱 米 - 靖 罗 斯 幅 " 昂 方志 是 个 银行 冢 之 子 。 他 和 曾 束 学 于 
综合 工科 学 院 ,但 在 1814 年 时 于 孔 德 两 年 离 校 , 并且 像 扎 熏 一 
样 设 有 完成 学 业 。 此 后 他 进 了 生意 关 , 有 儿 年 在 德国 和 俄国 癌 
游 和 工作 ,后 来 又 伦 了 了 : 些 时 间 研 究 政治 经 济 学 , 苑 其 是 边 沦 的 
著作 。 他 虽然 没有 完成 工程 师 的 学 业 ,但 或 痢 正 因为 如 此 ,对 效 
学 和 技术 科学 的 能 力 不 可 限量 的 信念 … - 直 是 他 的 思想 成 分 中 
最 典型 的 特点 。 正 像 他 有 一 次 所 做 的 解释 ， 一 看 到 概率" 、 对 
数 " 和“ 渐 近 线 " 这 些 字眼 ,我 就 感到 商 兴 ,因为 我 区 找到 了 把 我 
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引 疝 会 式 和 形式 的 道路 ””。 作 为 他 同 代 大 眼 里 一 个 异常 英俊 
的 男子 ,他 似乎 有 着 所 大 的 个 人 购 力 ,这 使 他 丰 可 能 逐渐 把 整个 
鞋 四 门下 闫 运 副 ,和 转 癌 他 的 情绪 化 和 神秘 主义 倾 癌 所 导致 的 方 
阿 ， 不 过 他 世 拥 有 相当 不 错 的 智力 ,这 使 他 能 够 在 革 是 门 主 义 
从 哲学 转 阿 宗教 阶段 之 前 做 出 重要 贡献 ,= 
行人 不 无 道理 地 访 过 , 茎 西门 主义 是 诞生 在 圣 本 门 去 世 以 
后 .所 不 管 圣 西门 昔 作 中 包含 着 多 么 让 富 的 户 示 ,他 从 林 建 立 
蕉 连贯 的 思想 体系 。 也许 他 的 苦 作 辣 二 不 详 是 激发 其 弟子 进 
-此 阐 受 他 的 学 协 的 节 大 动力 之 ……。 这 也 解释 了 基 西 门 及 其 弟 
于 的 共同 芜 力 为 何 很 少 得 到 适当 的 评价 。 认 识 到 这 :点 的 人 ， 
日 伏 而 然 地 把 六 多 的 事情 归功 于 某 西 门 本 人 大， 还 有 : 些 为 此 而 
侠 究 圣 西门 本 人 的 著作 的 人 ,注定 会 怀 普 失 望 钠 去 。 这 个 学 泊 
的 几乎 所 有 思想 ,虽然 部 可 以 在 署 有 圣 西门 名 字 的 著作 的 某 个 
地 方 找到 43 ,但 是 对 欧 浏 思想 产生 了 重要 影响 的 真正 力量 , 却 是 


[Te TY RE prEremees firpr Worontn 新 著 , 显 取 
演 志 会 这 摘要 3 ， 转 引用 各，Pinet， 瓦 症 warpay 地 ie dd 
【Paris，18987，Dp- 18D- 

了 关于 革 方 志和 苦 町 门 主 避 测 ， 央 号 CharlBly，F 站 woyre et GantSinnnmrisrTe 
【 夏 勒 贡 闻 圣 西门 主 交 史 池 Pans，1896; ne ed ，1931) ,该 书 作 状 有 是 阐述 圣 西 站 
运动 最 好 的 着 作 : 有 些 信 人 不 解 的 是 , 吊 广 昌林 人 至 令 岂 没有 成 为 一 部 专车 的 对 


-村 ,S. Charletr，FrPanpnf 夏 勒 荫 冯 昂 方 革 ifParis，19301 反 术 有 是 - -本 附 有 简短 导 


到 的 有 用 的 交 桌 、 

”Chatjeltw， 下 mn ，P。， 了 

贤 再 Crossmann The Fwvoluutionist Revnlt against 人 jssical Econonaics" 格 明 
斯 如 对 在 虎 始 济 党 的 进 伦 主 党 反 寡 ” ， 有 Pa 站 有 届 各 严 rOTOPIY fiber 
1943?， 和 作 音 认为 我 这 里 的 阐述 不 顾 靶 凸 门 本 大 的 作用 , 商 居 了 圣 西门 主 久 者 的 首 
创 性 ， 我 很 乐于 同意 ,他 们 电 想 体系 中 的 几乎 所 有 上 遇 素 .都 可 以 在 关上 辕门 后 前 以 他 
的 他 祥 发 表 的 著作 (虽然 有 一 些 是 蕊 德 等 大 写 的 ) 中 找到 ;全 是 它们 与 另 一些 思 想 ， 
其 至 是 相 扎 闻 后 的 下 起 混在 一 起 ,所 以 我 对 他 的 弟 地 在 证 闻 系 广 的 由本 恒 系 上 所 取 
得 拘 碟 就 , 则 比 GPaosstnamn 情 寺 的 评价 高 得 客 . 
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来 白 圣 西门 主义 者 而 不 是 圣 西 门 本 人 ， 此 外 我 们 也 不 可 恋 记 ， 
生 期 圣 西门 主义 者 中 最 了 不 起 的 人 是 妃 德 ,他 是 他 们 许多 大 待 
以 接受 老师 学 说 的 中 介 拉 ,而 旦 如 我 们 所 知 . 即 使 当 他 不 所 是 这 
个 团体 的 一 员 ,并 且 不 久 便 与 它 断 绝 一 切 关 系 后 ,他 也 仍 在 为 
《生产 者 》 撰 痪 -。 


这 份 新 杂志 的 直接 目标 是 ,前述 和 传播 人 性 的 哲学 原理 ， 
它们 是 建立 在 这 样 的 认识 上 :人 类 的 售 运 就 是 最 大 限 大 地 开 安 
利 | 改造 外 部 白 然 ,而 做 到 这 一 点 的 最 佳 方式 ,是 “不断 引 大 组 
组, 它 是 但 们 所 掌握 的 最 强大 的 手段 "二 为 了 吸引 广 太 公众 ， 
在 网 领 性 的 文章 中 还 江 厅 着 一 些 所 外 人 与 的 有 头 技 术 或 统计 宁 : 
的 文章 。 不 过 杂志 的 大 多 数 文章 都 站 由 人 司徒 组 成 的 小 团体 撕 
稿 。 同 样 几 平 无 可 怀疑 的 是 ,其 至 在 4 生 产 者 》 成 为 他 们 活动 中 
心 的 那 一 年 ,吕方 地 在 这 个 学 派 的 理论 发 展 中 使 发 挥 看 慑 太 的 
必用 ,尽管 他 地 位 平平 ,甚至 因 慷 一 位 新 加 和 人 者 圣 阿 曼 ' 巴 扎 水 


过“ 乱 德 的 荆 作 …… 在 于 把 圣 西 门 掌 说 介绍 给 了 我 们 中 国 的 - 些 人 .DO 
Fne ce GintSnnon ，r 庆 nrtian 。preptiEre mneet 有 和 鞋 西 [学 说 阐述 ,第 -… 秆 和 ，ed. 
Hougle andi 王 ，Halew ,Paris，1924,， Dj- 攻 德 (在 1827 咎 八 各 机 Eichthal 的 售 
中 其 至 宣称 对 圣 西门 主义 者 有 更 大 的 影响 :你 们 非常 清楚 ,即使 不 基 我 构想 了 它 
们 ,也 基 和 栽 计 它 们 诞生 的 。…… 这 些 抱 后 的 所 谓 妃 绰 , 不 过 是 从 我 所 提出 的 认 训 中 
推导 出 来 的 ,甚至 是 对 它们 抵 劣 的 下 中 ,而 外 这 些 来 自 …… 圣 酝 门 的 认 灵 也 讷 使 它 
们 党 全 变 『 环 下 LiteE， ARP TENEE 更 TD Paet 利 翌 : 吉 孔 德 和 
实证 哲学 》i Pans，1863) ，bpp、173 一 4， 


Tree 晤 由 产 凋 汪 人 人 2 ，vwo， 1，IoTRDetuon 
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的 人 格力 其 而 区 然 失色 .* 此 人 年 纪 稍 长 于 有 德里 属 和 遇 方 
坦 . 惫 是 法 国 烧 谈 党 运动 的 成 员 .一 个 富有 经 验 的 草 命 家 ,。 当 
& 生 产 者 # 阴 引 了 一 些 订 来 的 已 册 夫 分 子 和 烧 发 党 人 叶 , 他 也 加 
和 了 生产 者 少时 团 售 、 然而 ,尽管 这 些 人 ,用 其 号 巴 蕊 于 ,在 把 
蒜 也 门 主 交 者 引 间 更 激进 的 观点 上 起 过 重要 作用 ,但 巴 扎 汞 的 
理论 页 献 通 溃 概 和 可 能 被 肯 科 了 ,他 的 -个 同 代 大 对 全 的 角 笃 
有 何 于 怡 当 的 评论 ,说 “吕方 坦 先 生 上 发 现 观念 ,马扎 尔 先 生 形 述 
之 ” 巴 扎 尔 在 4 后 产 者 》 上 发 表 的 文章 ,除了 表现 得 比 共 吓 门 
或 妃 德 更 痛恨 良心 自由 外 癌 , 几 乎 没有 件 么 新 东西 除了 是 方 
坦 , 当然 还 有 已 德 ,其 他 大 和 多数 扬 稿 人 的 情况 者 是 如 此 , 介 是 不 
能 忽视 雷公 : 阿 累 维 对 对 西门 主义 有 关 艺 术 之 社会 切 能 的 学 说 
所 做 的 阐述 。 他 认识 到 这 样 一 个 时 找 正 在 来 痢 ， 寺 [ 动 群 你 的 艺 
本 "将 发 展 得 十 分 完美 ,画家 ,音乐 家 和 诗人 “将 掌握 愉悦 和 感动 
人 的 能 力 ,这 就 像 数 学 家 解 一 道 几 何 题 或 化 学 家 分 析 某 些 物质 
-一样 肯定 。 只 有 那 时 ,才能 牢固 确 亦 社会 的 道德 要 素 " 了 。 导 时 
人 们 尚未 使 用 * 实 传 "(propaganda)- - 词 , 对 现代 宣传 部 门 的 技 
如 却 已 有 了 充分 的 认识 , 圣 凸 门 主 兴 者 甚至 已 经 蚤 见 到 这 种 机 
构 了 。 


总 ”关于 出 扎 有 ,了 讶 宙 SSDUhler，Jzr rr 全 TIP Eee 
Sarntandneg Busertt[ 斯 布 勒 外 :和 蛙 西 门 主 区 者 : 巴 扎 朱 的 学 说 与 生平 外 (Zarrmrr 
TS ni 《rich，1926) 

世 见 Louis 民 eybaud，FEraeaes 误 P es 证 外 rice noHEENEPS 0 CEatister 
mipcddernretf 革 扫 波 德 :二 当代 改革 寡 或 现代 社会 主 浆 戎 研究 和 人 Brussecls，1841 ) ，D. 
61: 兄 方 垣 提出 些 起 , 巴 扎 汞 表述 之 竹山 CCide an 人， 有 ist，Fasorre cea- 
tri3apy Aeropioaesf 纪 擅 等 坟 经 入 学 说 史 拉 ，4th 四 19231，P- 2S1 - 

一 只 ngnerearte 生 产 者 和 ，vl 1，P- 53， 

押 辣 上 ,p. 309 矿 届 下 ， ve 3 bp 了 TI 区 0，526 及 以 下 . 巴 所 和 汞 的 六 齐 是 页 期 
当 的 - 薪 最 为 酝 关 地 择 下 和 白 由 的 六 章 的 直接 诱 内。 
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重要 的 发 展 出 现在 兄 方 坦 为 4 和牛 产 者 》 拒 写 的 经 济 文章 中 。 
基 西 站 主义 者 的 社会 学 说 中 的 几乎 所 有 新 要 素 -我 们 现在 可 


以 在 & 将 述 江 开 cpartro 中 找到 其 最 新 的 形 去 邦 可 以 追 潮 
到 这 些 文章 . 对 工业 组 织 的 普 盟 兴趣 ,对 合股 公 可 的 杂 友 压 表 
现 出 的 热情 ,合作 社 季 说 ,对 秘 有 财产 的 优点 之 日 总 加剧 的 怀 
疑 ,为 银行 领导 全 部 经 济 医 动 制定 计划 一 一 所 有 这 些 想 法 部 被 
逐渐 提 了 出 来 , 血 晶 得 到 了 越 来 越 有 力 的 强调 - 这 里 我 们 具 能 
满足 于 引用 他 看 竺 这些 问 题 时 特别 典型 的 两 辣 话 。 :名 话 是 哺 
笑 这 样 的 观点 :人 类 社会 没有 指引 它 的 理性 也 能 够 人 存在. 汪 
另 一 名 语 则 把 构成 政治 经 济 学 前 提 的 观点 , 即 “ 价 但 . 愉 烙 和 生 
产 不 包含 任何 有 关 建 构 或 组 绍 社 会 的 建设 性 思想 ” ,说 成 “不 相 
于 的 细节 ”. 电 


《生产 者 3》 最初 每 周一 期 ,后 来 成 了 每 月 -期 ,并 于 1826 年 
10 月 停刊 。 这 意味 着 这 个 陆 体 三 年 来 的 一 切 会 开 活 劲 部 俘 小 
了 ,不 过 它 也 创立 了 :种 匡 同 的 学 党 ,可 以 成 为 加 强 11 头 写 传 的 
基础 。 正 是 在 这 个 时 期 ,在 他 们 特别 着 方 于 发 挥 影 响 的 综合 工 
科学 院 ,他 们 到 得 了 首次 重大 胜利 。 正 如 昂 方 坦 后 来 所 疯 :… 练 
全 工科 学 院 必 须 成 为 把 我 们 的 思想 传播 到 社会 的 渠道 。 我 们 从 
我 们 这 所 可 爱 的 学 校 中 史 到 的 乳 秆 , 必 将 堪 育 将 来 的 许多 代 人 。 
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正 旦 在 这 里 ,我 们 学 会 了 为 政治 科学 的 进步 提供 了 你 证 的 实证 269 


遇 同上 .va 和，p- 734。 
避 辣 上 ,woi dp 56- 
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主义 珍 言 及 研究 和 证 明 的 方法 , "全 这 些 和 努 力 是 如 此 成 功 ,没有 
并 年 功夫 ,这 个 团体 就 接纳 了 一 百名 左右 的 丁 程 师 ,人 世 只 有 窗 穴 
儿 省 医生 和 不 多 的 艺术 家 及 银行 家 ,他 们 大 都 是 圣 西 门 的 直接 
信徒 ,或 是 像 罗 德 里 格 的 堂 亲 佩 雷 尔 兄弟 利他 的 朋友 古 斯 塔 夫 ， 
或 硕 二 尔 那样 , 跟 他 们 有 些 私 交 ， 

第 一 批 加 入 这 场 运动 的 年 轻 工 程 师 中 .有 两 位 朋友 阿 贝尔 。 
竺 兰 松 和 朱 利 ` 菜 切 瓦 列 芋 ,他们 利用 自己 对 德国 哲学 的 知识 ， 
使 圣 西门 主义 学 说 染 上 了 一 些 黑 格 尔 的 色彩 ,后 来 证 明 这 对 它 
在 德国 的 成 功 十 分 重要 。 随 后 是 米 歇 尔 : 谢 瓦 利 埃 ,他 后 来 成 为 
首 名 的 经 济 学 家 ;还 有 享 利 ' 福 泰 ,他 在 加 和 人 这 一 运动 时 被 指派 
担任 克 雷 估 工 场 的 总 监 ,后 来 成 了 圣 西 门 的 传记 作者 。 和 希 波 利 
竺 * 卡 诺 本 人 虽然 从 未 成 为 综合 工科 学 院 的 学 生 ,不 过 由 于 他 年 
径 时 则 父亲 一 起 在 流亡 中 度 日 ,所 以 也 应 当 算 是 这 个 团体 的 一 
员 ,因为 他 不 但 是 拉 扎 尔 之 子 , 还 是 综合 工科 学 院 学 生 “现代 能 
量 科学 创始 人 、 卡 诺 循环 "和 技术 效率 理想 的 发 现 者 萨 蒂 . 卡 
施 的 多 第 ,这些 年 里 他 两 人 一 直 生 活 在 一 起 ,后 者 正 是 在 这 时 提 
则 了 其 普 名 的 理论 ,并 且 对 朋友 们 的 政治 和 社会 讨论 保持 着 虽 


一 ~ 


筷 ”DSSF vol 14. p- 86. 在 1832 年 6 月 写 纵 Fournel 的 一 封 信 [0， 卡 页 的 
“综合 工科 学 院 与 圣 西 门 主义 者 "一 文 引 用 过 ， 有 Peronp Pork 巴 萄 沫 志 昨 )， 
May，15，1894 ,pb. 85j 中 , 昂 方 贡 把 综合 工科 学 院 称 为 “布道 者 的 源泉 ,我们 的 新 家 
加, 人 类 未 来 的 肛 胎 以 这 里 汲取 了 和 生命。 无产者 和 博学 之 士 都 热爱 利 崇 区 这 所 辉煌 
的 学 校 "。 

岂 山 对 -Pearn，jJnaes Lecheredier 他 了 Transit 健 拉 二 : 革 场 此 别 和 特 兰 
松 放 Paris，1877)， 不 过 此 全 主 要 谱 的 是 两 人 后 来 在 博 立 叶 主 义 运 动 中 的 作用 ， 革 
奶 现 列 在 法 屿 条 完 德 因 督学 后 ,实际 上 到 柏林 花 了 一 年 时 间 !1829 一 1830 昨 黑 格 尔 
的 朝 。- 
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1 -工程师 的 守 教 :中方 卉 和 凌 本 门下 义 普 


然 说 不 上 积极 但 十 分 主动 的 兴趣 .外 至 少 从 身世 和 亚 往 上 说 ， 
硕 波 利 特 : 芒 诺 和 其 他 人 一 样 足 个 工程 师 。 

有 有 一段 时 间 , 卡 诺 的 公寓 是 昂 方 二 和 巴 扎 尔 问 不 断 增 加 的 
热情 年 轻 人 讲课 的 场所 . 岂 但 是 到 了 1828 年 岁 林 , 人 数 之 多 已 
使 那个 房间 不 驶 使 用 ,于 是 他 们 断定 应 把 自己 的 观点 向 更 多 的 
听 人 捧 做 更 正式 的 宣讲 。 这 很 可 能 是 受 了 孔 德 类 似 的 成 功 经 验 的 271 
启发 ,他 从 1826 年 就 开始 向 一 批 杰出 的 听从 宣讲 他 的 & 实 证 哲 
学 》 ,其 中 包括 亚历山大 : 冯 : 洪 堡 . 庞 索 和 卡 诺 ,后 者 是 昂 方 坦 派 
来 接受 圣 西门 主义 初级 教育 的 . 呈 虽然 孔 德 的 努力 不 久 便 因 使 
他 三 年 无 法 工作 的 精神 病痛 而 终止 , 它 所 引起 的 注意 却 足 以 使 
人 竞相 效仿 。 

圣 西 门 主义 者 在 1829 和 1830 年 安排 的 讲座 ,其 形式 就 是 
太 给 我 们 的 两 卷 4 圣 西门 学 谤 阐述 》。 全 这 是 圣 西 门 或 他 的 弟子 
所 产生 的 最 重要 的 文献 ,也 是 社会 主义 史上 里 程 碑 式 的 大 作 ,在 
法 国之 外 它 理 应 得 到 更 好 的 了 解 。 就 算 它 不 是 一 位 法 国 学 者 所 


入 大 生 相 Carnt，PBaogri 训 全 rawrizt 二天 请 的 传记 与 二 篇 四 7 Paris， 
192373 ，pbp，17- 一 20。， 另 克扣， Mouret，Sati Carnmtt 本 二 抵 nee ce fenergieg 黄 主 ， 
& 耳 蒂 : 卡 诺 和 能 基 科 学 诈 Paris，1892)- 论 淡 王 的 获 能 中 REFRerrmnns sur 卫 Puts- 
smeppntrice en Fa) 出 版 于 让 34 年 , 昌 然 它 的 重 昌 性 很 入 以 后 才 得 到 承认 . 

吉 风 有 Carnot，Suar je SaintcSitnonmisrne 人 卡 诺 和 关于 圣 西 门 二 总 1， 要 
是 Fraser 和 ip annee，n,S，T 1 了 7)， 
wa、，a8，P，]132， 

也 同上 ,p. ta29， 

艺 Jpiriney 十 SO， 下 NE PeraiEre ant ，J8291 至 西门 学 说 
前 述 ,第 一 第 ,18293 人 7 Pans，18 区 )，Demwzrzemre tnage，1829 一 划 必 第 二 年 ,1829 一 
30$ (Paris，1831)。 有 有 人才 极 好 的 版 本 ,由 CC Beug 芭 和 下 .Haliwy 作 序 ,并 增 如 了 上 分 
有 益 的 注释 , 收 在 吕 eypom 二 epses 和 Porarpar Fanga 上 全 法 国 经 济 荣 宕 
和 改革 家 让 集 ifParis，19241 - 芭 - 下 面 引 六 的 由 岗 均 指 和 这 个 师 桂 - 
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说 的 社会 主义 《 泽 经 入 ,起 码 也 应 被 视 为 它 的 &《 旧 药 全 书 》。 在 
某 些 方面 它 对 社会 证 交 思 想 购 惟 进 ,其 至 比 它 出 版 近 一 自 年 后 
的 人 走 得 还 近 。 


四 


作为 集体 主义 电 想 的 基础 之 一 洒 闭 述 #》 并 不 是 单独 -个 人 
的 产物 。 大 多 数 讲座 虽然 是 由 口才 最 好 的 巴 扎 尔 主 诽 , 其 内 容 
印 是 这 个 财 体 讨论 的 成 果 。 印 出 来 的 村子, 其 实 是 由 硕 波 利 特 ' 
卡 诉 根 据 他 和 另 一 些 人 的 折 诛 笔记 写成 ,人 一 述 $ 优 雅 而 有 方 的 
文笔 ,很 可 能 要 归 蕊 于 凶 。 它 的 - 份 草 要 附 有 未, 苑 阿 由 和 尔 ' 特 兰 
松 天 约 在 同一 时 期 阿 综合 工科 学 辽 学 生 所 做 的 有 关 圣 西门 主义 
宗教 的 五 篇 演说 包 , 被 补充 在 4 阐述 》 的 一 些 版 本 之 中 . 

对 于 圣 西门 主义 思 息 的 这 些 最 全 面 的 表述 , 行 缉 形成 一 个 
答 当 的 认识 ,不 伐 战 儿 乏 味 的 重复 是 不 太 可 能 的 ,因为 它 的 许 过 
内 容 ,者 是 对 我 们 已 经 匈 过 的 那些 观点 的 更 有 舍 心 的 重 述 。 然 
而 并 非 如 它 所 言 , 必 只 是 把 吧 西 门 (我 们 还 要 补充 上 年 轻 的 天 
德 ) 的 全 部 贡献 整理 成 一 个 完整 运 系 的 惟一 首 作 , 它 还 对 这 种 由 
想 黎 了 进一步 阐发 ,我 们 所 要 讨论 的 , 正 是 帅 方 贡 及 其 去 人 的 这 
些 靖 发 。 

较为 重要 的 4 痢 述 # 第 一 卷 ,大 窗 数 内 容 郑 是 对 历史 和 天 才 


和 守 Boug 芭 滑 开 HalEev， 工 下 er tranniest 阿 果 维 :专制 时 代 多 Paris， 
1938，p. 3 所 与 的 序 。 

矿 上 bel Transom，Pe 扫 retagipi 全 Hi : 册 RE EEnes t， Fo 上- 
fecpmieael 特 兰 松 至 西门 教 : 综 台 工科 学 院 的 弟子 : 最 补 发 表 于 CDrganisatPar 的 
第 二 期 {jJulvy-September，j831) ,后 出 单行 本 !Pars，18301 Brossels，1831), 志 见于 
才 芭 西门 堂 说 曾 述 ,第 二 年 加 1 德 文 译本 于 哥 延 根 1832 年 册 朋 ， 
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二 的 末 教 : 电 方 起 和 = 


的 圣 西门 所 发 现 的 人 类 发 展 和 规律" 的 广泛 的 哲学 考察 后, 它 以 对 
作为 一 种 “集体 现象 "了 购 人 类 的 研究 为 基础 多 , 铝 我 们 明确 展示 
『 大 类 的 末 米 , 孚 这 一 规律 首先 家 布 了 从 “有 机 ”状态 同 " 批 判 ” 
状态 的 转变 ,在 前 一 种 状态 下 人 类 活动 的 所 存 方 面 受 戎 :种 
普遍 理论 的 支配 . 预 甩 种 协调 ” ,而 在 批判 状 仿 下 ,社会 胞 了 本 开 
斗 健 的 孤立 个人 的 集合 体 . 站 我 们 而 对 的 最 后 归 御 , 则 是 一 种 
大 与 人 之 闻 的 一 切 对 抗 彻 展销 实 .人 对 大 的 刊 前 租 他 们 齐心 协 
力 对 付 和 月 然 所 取代 的 状态 - 守 不 过 ,这 种 明确 的 状态 ,为 了 共 朵 
目标 法 而 使 * 约 力 的 系统 化 "党 和 “好 码 的 人 织 化 " 守 得 到 完善 的 
站 全 芭 , 只 能 分 阶段 完 人 类 之 间 的 对 抗 不 断 减 少 终 将 导致 " 昔 
遍 合 作 ” 汪 ,这 一 基本 事实 意味 着 "人 对 人 的 利 前 稳 纱 减少 ' 
这 是 煌 成 整个 ( 立 述 y 主 旋律 的 - 自 话 洋 走 同 普 透 合作 的 实证 
进步 的 标志 ,十 从 家 庭 .上 碾 镇 .国家 的 阶段 , 走 同 有 痢 共 同 依 必 和 
教会 的 多 国联 邦 的 阶段 立 , 刊 独 的 减少 由 反 了 机 在 各 阶级 之 全 关 
系 的 改变 上 上 ,， 从 吃 俘 虏 的 阶段 ,经 过 必 束 制 阶 段 ,到 目前 的 碟 产 
险 级 和 有 产 者 的 关系 , 剥 燥 的 程度 在 稳步 天 少 - 吕 但 是 人 仍然 


-一 一 -一 


呈 Epowrion gg 述 3 ，ed、Bugle and Hevyr。、TP 127. 
各 同上 ,pp- 131，160. 

忆 同上 ,pp 8 

昌 同方,P. 27: 

名 了 同上,P， 162. 

攻 ” 问 上 ,pp 73，134，153。 

区 加 上 ,pp，206， 

总 阿 上 ,TD 骂 ，139， 

中 阿 捕 ,pp 203， 人 操 ，23 呈 ，253 
各 同上 ,pp 236，3S0 . 

革 ” 癌 1,pb 208 一 9 

地 辣 上 .ppP，31 和 -一 丰 ， 了 3 台 。 
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未 沽 门 主义 知 。 


2 


分 成 剥 前者 和 被 剥 前 者 两 大 阶级 电 , 仍然 存在 着 :无 所 有 的 无 
产 阶 绥 . 伟 正 像 雄 辩 的 阿 贝 尔 : 特 兰 松 在 回 综 全 工科 学院 的 青 
年 学 牛 演说 时 指出 的 那样 ; 它 比 4 闭 述 # 中 的 任何 各 论 痢 更 为 出 
包 地 总 络 了 那个 主要 论点 : 


农 炎 或 工 近 也 再 依附 于 大 大 物 或 填 地 ,他 不 是 像 
恕 隶 那 样 受到 皮革 的 驱 策 :对 于 自己 的 劳动 , 籽 比 农 可 
275 拥有 更 大 的 份额 ,但 法 律 对 他 芒 很 残酷 ， 他 的 全 部 过 
他 基 须 和 另 一 些 无 论 是 知识 还 是 权力 部 对 他 无 巷 
的 人 分 享 。 简 训 之 ,他 既 天 主人 ,也 无 领主 ,但 还 有 资 

产 阶 级, 而 内 这 也 正 基 资产 阶级 存在 的 原因 ， 
作为 土地 和 资本 的 所 有 者 ,资产 阶级 随意 广 配 这 
些 东 西 ,除非 他 能 从 付 给 未 动 者 的 价格 中 得 到 回报 , 供 
他 和 家 人 享用 的 回报 ,全 是 不 会 把 它们 交 到 芝 动 者 手 
里 的 ， 不 论 是 入 盆 者 的 直系 后 府 , 还 是 农民 阶级 得 到 
解放 的 子孙 ,这 种 出 身上 的 差别 融合 自 了 我 所 描 评 的 
共同 特征 ;只 有 在 第 一 种 情况 下 ,他 的 占有 资格 是 建立 
在 如 今 受 到 讲 责 的 事实 上 ,而 在 第 二 种 情况 下 ,其 来 源 
就 更 党 尊 克 , 寻 是 勤劳 的 产物 。 然 而 从 未 来 的 角度 看 ， 
这 砷 资格 在 两 种 情况 下 都 是 不 正当 的 和 无 价值 的 , 因 
为 它 把 一 切 都 竟 给 一 个 特权 阶级 任意 择 布 ,而 这 些 人 

的 父辈 并 没有 留 给 他 们 任何 生产 工具 。 忆 


上 同上 Ph 225- 
喝 同上 ,pp 239，307: 
孽 nrenneg 陀 对 西门 教 并 Paris，1830)，Ppp，48 一 9。 
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14 二 积 师 的 守 莪 : 艺 方 坦 和 闭 财 站 二 尺 交 


这 种 依然 存在 的 状态 的 原因 是 “财产 制度 ,是 财 名 通过 继 芭 
在 家 庭 内 的 转移 ”上 不 过 "财产 制度 是 个 事实 ,就 像 所 有 其 他 
社会 事实 一 样 , 它 也 服从 进步 的 规律 ". 受 根据 & 谓 述 ?》 中 的 观 
点 ,建立 新 黎 厅 的 将 止 


今天 限于 家 庭 成 员 的 继承 权 向 国家 的 转移 ,国家 
将 成 为 一 个 劳动 者 的 合作 社 。 在 许多 方面 都 受到 沉 量 270 
打击 的 血统 特权 , 必 将 彻底 消失 。 呈 
假如 像 我 们 宣布 的 那样 ,人 类 将 走向 这 样 -- 种 状 
态 , 全 部 信人 是 按 他 们 的 能 力 划 分 等 级 ,根据 他 们 的 劳 
动 给 予 报酬 ,那么 现 有 的 财产 权 星 然 必 须 广 除 ,因为 让 
某 个 阶级 有 可 能 依靠 别人 的 劳动 生活 ,完全 无 所 事 事 ， 
这 将 维持 对 最 有 董 的 一 部 分 人 的 剥 训 ,他 们 从 事 交 型 
和 生产 ,养活 那些 只 会 炉 中 东西 的 人 。8 


他 们 解释 说 ,在 他 们 看 来 ,土地 和 劳动 方 仅仅 是 “工作 的 手 
段 ; 有 产 者 和 资本 家 …… 是 这 些 手段 的 保管 人 ;他 们 的 联 能 沁 
是 在 劳动 者 中 间 和 分 配 它 们 ”. 红 但 是 他 们 果 行 这 项 职能 十 分 疏 
效 。 圣 西门 主义 者 研究 过 凸 斯 蒙 第 的 《政治 经 济 学 新 原理 / 
(Nozmeaakz 有 riacfpes ccponprpie Potirigrej , 它 在 1826 年 出 过 一 
个 新 版 本 ， 作 者 在 书 中 首次 描述 了 经 济 危 机 的 灾难 是 如 何 出 


省 忆 rpowrfit， 叫 BaugE and Halevy，pP. 2 本 3 ， 

号 回 上 ,p，244， 

缉 ” 癌 上 ,pp，253-~ 一 :4。 

合 加 1-,p，255。 

竹 ” 在 法 说 里 性 职能 "ffonetion) 当 名 也 有 “官民 " 皮 意 对 
和 Frpprtiont 町 述 》)，ed Bugle and Halhvy，D，237， 
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“ 沦 配 的 竞争 "引起 的 。 但 是, 西 斯 能 第 并 设 有 提供 现实 的 救治 
方案 ,后 来 盐 至 为 白 己 的 教导 造成 的 影响 币 慰 悔 衬 , 而 圣 西 门 主 

277 闵 者 动 有 一 依 这 翌 的 方案 。 他 们 对 竞争 刺 端 的 描述 ,几乎 完全 
来 月 西 斯 蒙 这 : 


和 在 目前 沪 示 (生产 工具 ) 由 资本 家 和 有 产 者 分 配 的 
状态 下 ,除非 有 过 探索 .试验 和 许多 不 幸 的 经 历 , 这 些 
R 能 无 -一 吝 够 得 到 尾行 ;但 邑 使 如 此 ,得 到 的 结果 岂 总 
二 不 尽 如 人 意 , 总 是 不 长 久 ， 人 人 都 根据 全 人 知识 采 
取 行 动 , 没 户 指 导 生 产 的 全 面 规划 ; 它 是 在 没有 判断 
力 .这 有 预见 为 的 情况 填 出 现 的 ; 它 在 这 里 不 是 ,在 别 
处 又 太 多 。 必 


于 是 经 济 爷 机 裤 归 知 革 一 个 事实 :从 事 生 产 寺 具 分 配 的 是 
亚 立 的 个 人 ,他们 不 清楚 工业 和 人 民 的 击 求 ,也 不 了 解 能 名 满足 
这 些 和 击 求 的 手段 .和 革 对 西门 主义 者 提出 子 史 无 前 例 的 全 新 的 解 
决 办 法 。 在 他 们 瘟 请 我 们 加 以 思考 的 新 世界 里 ， 


有 产 者 和 弧 立 的 资本 家 将 不 复 存 在 ; 他们 由 自己 
的 习惯 扬中 ,是 工业 活动 的 门外汉 ,然而 他 们 却 决 定 着 


一 


山 在 1831 咎 刁 给 钱 节 的 - - 封 伟 里 ,他 承 试 "我 提示 了 了 骨 出 间 和 争 制 傣 的 缺陷 ， 
我 可 址 有余 而 创新 不 是 .了 风 本 女工 Smonde de Sistmronrli， 下 让 用 WO 
Trendanret 西 斯 得 第 未 曙 记 与 书 舍 摘 孙 ICrenewr-Parls，1357 ) ， D. 
130. 这 里 不 能 苑 分 讨论 西 斯 莹 第 的 一 般 影 响 , 艳 上 Rde 富力 ，Sisronerf 萨 利 ， 
& 本 斯 莹 第 四 (Paaris。1932) 。 

必 Epopwitipatg 辆 进 $ ，P。258 . 

各” 同上 ,pp 2S8 一 兮 ， 
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工作 的 性 质 和 工 人 的 命运 。 负 责 履 行 这 些 今天 狼 弄 得 
于 分 于 伏 的 职 背 的 是 一 个 社会 机 构 ; 它 十 全 部 生产 工 
具 的 保管 者 ; 空 统 -- 管 理 对 所 有 物质 次 源 的 开发 ; 它 闪 
上 总揽 全 局 的 优势 ,这 鸽 它 能 够 同时 了 解 工 业 生 产 的 
各 个 邵 门 ;3 通过 它 的 分 支 机 构 , 它 与 各 翰 、. 各 种 类 型 多 
庆 业 和 全 体 东 动 者 保持 着 接 甬 ;四 此 定 能 物 考 肯 到 个 
部 基 训 的 和 个 别 的 需要 ,把 信 和 工具 分 派 到 需要 的 地 
方 ，-- 希 话 , 它 能 够 领导 生产 ,使 其 做 到 与 消费 如 谐 一 
致 ,把 生产 工具 交 络 最 称职 的 工业 家 ,因为 它 不 断 努 力 
去 发 现 他 们 的 特长 ,并 且 最 能 代 进 这 些 特长 ，…… 在 
这 个 新 持 界 里 , 因 缺 少 普 裔 协作 和 人 力 物 力 的 育 冒 分 
配 而 造成 的 麻烦 将 不 复 存 在 ,今天 和 平 的 工人 得 不 到 
保护 的 工厂 时 的 各 种 不 幸 .挫折 和 和 是, 记 会 随 之 消 
失 。 总 之 ,工业 活动 是 有 组 织 的 ,一 切 革 情 都 外 互 闪 
联 ,一 切 都 在 预见 之 中 ;劳动 分 工 哎 于 完美 ,各 种 努力 
的 结合 每 天 部 在 变 得 更 为 温 大 3 


对 于 斤 行 所 有 这 些 职 能 的 ”社会 机 构 ,他们 放 不 像 后 来 的 
太 多 绍 社 会 主 浆 音 那 样 含 炙 其 酬 。 这 是 由 一 个 独一无二 的 
“banque unitairec，qirectrice“( 统 一 领导 的 银行 }) 加 玉 适 当 履 咎 的 
大 权 独 揽 的 金融 体系 ,已 足 一 个 从 事 计 划 的 机 构 


未 来 的 社会 机 构 将 神 据 全 社会 的 利益 ,特别 是 和 平 
的 劳动 者 的 利益 ,对 工业 实行 僵 领导， 我 们 暂时 把 这 
个 机 构 称 为 银行 的 总 体系 ,为 了 防止 有 人 可 能 对 这 个 概 


汪 辐 上 ,pp 361， 
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二 


念 做 出 过 于 获 隘 的 解释 ,我 们 保留 一 切 修 改 的 权利 。 

这 小 体 系 毅 先 要 建立 一 个 中 网 银行 , 它 就 是 物质 
领域 的 政府 :这 个 银行 将 成 为 一 切 内 富 、 一 切 生 产 资 
金 、 一切 生产 工具 ,人 和 俏 言 之 ,构成 现在 全 部 私有 财产 的 
一 切 共 西 的 保管 者 .时 


我 们 不 必 骨 进 一 步 介 绍 &4 盖 述 》 所 建议 的 组 织 的 弛 , 凶 以 
<80 列举 的 要 上 中 以 一 胃 ,他 们 对 这 个 计划 社会 的 描述 , 比 后 来 直 
到 最 近 的 社会 主 交 者 走 得 更 远 , 也 证 明了 后 来 的 社会 主 六 者 是 
多 人 么 严重 地 依赖 他 们 的 这 些 思 想 。 在 社会 主义 社会 有 关 经 济 核 
和 代 问 题 的 现代 辩论 中 ,对 其 机 制 的 措 述 也 并 无 更 大 的 进步 。 没 
有 理由 把 计划 社会 的 这 幅 十 分 逼真 的 画面 读 为 “乌托邦 *。 马克 
电 的 特点 在 于 给 它 补 充 上 了 英国 古典 经 济 学 的 部 分 内 容 , 即 他 
的 客观 的 “劳动 价值 学 说 ,但 背离 了 这 种 学 说 对 竞争 的 一 般 分 
析 。 我 们 后 面 还 会 讨论 圣 西门 主义 和 黑 格 尔 主 义 思 想 一 一 马克 
思 当 然 是 其 最 著名 的 前 述 者 一 一 融 为 一 炉 的 - 般 后 果 。 色 


的 下 tosttiomkt 有 图 述 #，pp，272 一 3。 可 以 广 意 到 .这 亿 平 昆 * 中 央 壬 行 " 一 问 
的 首次 出 班 。 

不 过 ,下 面 这 县 俩 值得 一 提 ( 兄 & 曾 述 ,第 二 年 #$，1854，bb，338 一 39): “为 
恒 这 种 工业 间作 fassoeiation industrielle) 能 各 实 现 并 产生 出 它 的 全 部 成 果 , 必 须 为 它 
建站 一 种 等 级 制 ,必须 用 -一 囊 整 体 观 点 支配 其 中 的 劳动 力 , 情 其 相 百 配合 ，…… 国家 
要 绝对 占有 那些 今天 属于 个 大 财产 的 全 部 劳动 工具 ,由 工业 社会 的 领导 者 负责 分 配 
这 些 工 具 , 即 今天 的 有 产 者 和 资本 家 用 如 此 讶 日 的 方法 和 旭 此 友 的 开支 所 共事 的 下 
必 ， 了 叶 有 这 时 ,大 们 才 侈 刹 到 这 种 极 汶 乒 晋 的 现象 的 消 朱 ,工业 秩序 中 这 一 重 
友 的 批 兰 性 否定 ,就 其 最 宽 出 的 特征 而 言 ,不 亚 于 以 另 一 场 新 的 形式 继续 存在 于 个 
上 大利 国 家 之 间 的 驻 齐 而 此 酯 的 战争 。 这 段 升 场 白 清楚 地 表 了 时 ,他 们 在 这 个 阶段 合用 
的 ”合作 assoeciatiorm 一 词 ， 恪 愉 也 就 是 两 年 后 他 和 们 所 有 求 用 的 “社会 主 芝 ”一 词 的 
全 忌 。 

斩 抑 本 节 审 一 部 分 


TS0 


计 . 了 工程师 站 3 全 万 地 和 学 


但 是 ,对 于 今 大 已 威 为 共同 财 高 的 一 般 社 会 主义 来 说 , 儿 乎 
不 必 鼎 给 圣 西门 主 交 思想 做 昌 多 的 补充 ， 如 息 进 一 步 指出 圣 西 
门 主 义 者 对 现代 妃 想 产生 了 多 么 这 刻 的 影响 ,只 需 提 一 下 所 有 
的 欧洲 语言 从 他 们 那儿 汲取 了 多 少 词汇 就 可 以 了 -:“ 个 人 二 
基 " 昌 “二 业 察 "站 、 实 让 主 祥 ?" 富 和 ?劳动 组 织 " 后 ,都 起 最 先 出 
现在 # 前 述 #$ 中 。， 押 级 斗争 的 概 写 ,以 及 有 和 关 特 珠 技 术 舍 义 的 资 
产 阶 缓和 碟 产 阶级 的 对 立 ,都 是 圣 册 门 主 浆 者 的 皮 朋 -“ 社 会 主 
义 "-- 词 本 号 虽 人 然 尚 末 出 现在 & 阐 述 #$ 中 [ 它 使 用 的 是 含 父 片 分 相 
近 的 "合作 (association 一 词 ] ,但 不 式 后 , 它 便 以 现代 合 交 首 
次 意 出 现在 半 西 门 主 义 者 的 & 环 球 报 放 上 -站 


向 pponiinotf 可 天 述 拉 ，P 577. 另 几 癌 、 Comtec，Lerpera eat 记 德 六 殊 杞 
拧 的 信 拉 ，PP，164 一 3 但 在 写 于 1825 咎 的 一 封 里 ,已 经 非 正式 地 使 用 过 这 个 词 ， 

当 同上 ,Ph 275:“ 工 业主" 必 贡 是 门 本 大 为 描述 白 由 二 这 的 对 立 面 而 上 明 
的 。 碟 OOSSFE ，v 吕 3，pp，178，195， 

这 开 pposifipntgg 图 示 光 )，DP，183，487 ， 

全 时] ,pp 驹 ，139. 

芝 严格 地 说 ,社会 主 交 者 "" 社 会 主 党 "时 硅 1803 千 就 在 意 杰 利 玄 中 使 用 
过 (使 用 者 是 6，(Ciuiliani) , 却 被 人 们 站 这 了 “社会 十 交 者 "也 独立 地 出 现在 1827 
和 牛 11 月 的 欧 误 涯 人 林 志 & 全 并 痛 # 上 ,而 "社会 主 关 【时 然 有 另 一 种 含 关 ) 也 出 现在 
1831 年 的 - - 份 大 主教 条 志 上 .然而 ,只 尾 当 它 出 现在 $ 环 妹 报 # 时 . 它 才 立刻 被 大 接 
尝 ,于 经 芝 客 人 使 用 ， 元 其 足 勒 月 和 雷 博 网. 女人 Tinberg Der Urstyruna der 如 Drte 
“Snzialismua und “Sozialis ( 格 伦 说 属 : 人 社会 于 立 " 利 社会 下 之 兰 了 丙 词 的 起 
漂 ， 总 FF 
2 338， 国 由 下 Tuinaftg 曾 述 划 ， 中 ，PBugie and Haltvr，Pp，205n。 

ia ，Febroary 2，1932、 这 个 词 册 现在 工 Joncisres 所 写 的 一 简 妆 章 里 ， 
这 个 亲 的 上 下 文 也 很 有 总 轩 ,因此 有 必要 把 整 旬 话 引 用 一 下 :我 们 并 不 希 望 为 社会 
主 久 而 秽 牲 信人 , 正 像 不 而 诅 为 了 个 大 而 牺牲 宇 会 证 区 - 样 . 


181 


时 门廊 广 癌 - 


2 


五 


随 疹 & 曾 述 4 的 出 版 .以 莽 兄 方 坦 富 等 人 的 一 部 分 文章 在 新 


282 创办 的 圣 西门 派 薪 志 #& 组 织 者 少 和 & 环 球 报 》$》 上 上 发表, 我 们 所 关注 


2 


La 


的 他们 那些 也 起 的 友 展 , 却 突 然 大 体 上 结束 了 如果 我 们 浏览 
一 下 后 来 这 个 学 派 或 它 变 成 某 西 门 教 以 后 的 太史 , 束 会 明 折 它 
的 直接 影响 为 何 并 不 是 很 大 .或 这 种 影响 为 何 没有 得 到 更 明 依 
的 请 了 从。 国 为 在 吊 方 旬 的 影响 下 ,这 种 荣 说 变 成 了 一 种 宗教 号 ; 
感情 化 的 和 神秘 主义 的 因素 ,压倒 了 表面 的 科学 和 理性 因素 ,这 
二 像 圣 西门 的 最 后 阶段 和 妃 德 晚年 的 情况 一 样 .《 痢 述 》 在 第 二 
年 便 芷 这 个 方面 表现 出 了 日 益 鲜 明 的 趋势 . 但 是 它 后 来 的 文字 
活动 并 不 重要 ,我 们 只 有 从 它 的 教会 组 织 以 及 它 对 党 说 的 实际 
应 用 中 ,才能 看 到 这 个 新 教会 的 生动 的 特点 和 情绪 化 的 表现 , 它 
们 较 之 更 为 重要 的 早期 活动 ,吸引 了 吏 多 的 注意 .8 

这 种 新 宗教 最 初 只 包含 着 一 种 模糊 的 泛 神 论 和 对 人 类 体 三 
-与共 的 狂热 情 仰 。 但 是 和 崇拜 仪式 以 及 等 级 制度 相 比 ,教义 并 
不 十 分 重要 : 这 个 学 派 变 成 了 -- 个 家 族 , 受 着 昂 方 坦 各 巴 扎 汞 
天 人 :新 的 教 星 ,手下 有 一 批 使 徒 和 分 为 
三 六 几 等 的 成 员 ,， 组 织 了 各 种 仪式 ,不仅 传授 教义 ,而 且 不 久 后 


一 -一 一 一 一 


员 应 当 和 将 别提 到 的 是 , 昂 方 霸 在 &# 环 球 报 # 上 的 - 些 文 章 帘 单独 站 集 出 版 , 标 
是 是 Fnappap Pipe 好 mrtoergs 政 请 经 济 学 和 政治 Paris。19321。 

虽 ” 对 其 动机 的 有 却 的 解释 .到 下 duard Gans, Paris in Jahre TI83057 寺 斯 六 830 
年 的 巴黎 1， 载 RPRe Perayrer eg ay Eerlin，H83)，p，%2 六 本 雅 
也 ' 真 斯 当 告 诉 我 , 当 革 西门 主 习 者 在 大 药 一 年 之 前 就 如 柯 能 各 传 播 其 原则 征询 他 
的 建 时 ,页 斯 当 告诉 他 们 :把 它们 摘 成 一 种 宗教 

孝昌 ,及 -本 站 ernagne，Les Sci Ginprnatns 1937 一 1937f 达 勒 玛 尼 , 过 圣 西 
门 译 兴 者 省 Paris，1931 1 ， 


18%2 


它 的 成 员 便 在 仅 式 上 会 开 尾 悔 日 凡 的 非 恶 . 布道 者 周游 全 固 传 
播 教 六 ,并 成 立 了 地 方 中 心 : 

他 们 的 活动 ,不 代 在 世袭 , 盐 至 在 比利时 ,一度 也 相当 成 功 ， 
他 们 的 固体 当时 吸 收 的 成 员 ,包括 . 款 全 .阿道夫 ' 布 央 基 . 佩 
册 挨 和 卡 册 。 勒 普 近 也 是 其 成 员 之 -二 ,在 布 鱼 寨 尔 ,他 们 和 争取 
到 了 社会 物理 学 的 - :位 新 案 天 彰 , 风 大 文学 过 利 统 计 竺 家 凯特 
革 ,综合 工科 芝 院 那个 圈子 早 就 对 他 产生 过 次 刻 的 影响 

对 三 1830 秆 了 月 的 节 命 ,他们 完全 补 石 谁 首 ,可 是 他 们 却 
天 走 地 异 信 这 会 全 他 们 上 了 上 上台 妇 政 、 括 说 , 巴 扎 水 和 时 方 节 黄 再 
请 路 易 : 菲 利 普 把 政府 官 昏 杜 全 就 利 宫 和 余 给 他 们 ,因为 他 们 是 大 
撒 下 惟 “合法 的 势力 -。 这 场 结 稼 对 他 们 的 学说 所 起 的 作用 似乎 
是 ,他 们 感到 必须 对 时 代 的 民主 超 势 有 所 让 步 ， 上 是 , 序 米 是 威 
权 主 浆 的 社会 主义 ,开始 了 跟 上 提出 民主 主 浆 的 暂时 介 作 至 于 
采取 这 种 步 野 的 坚 册 , 圣 则 上门 分 子 以 慰 大 的 坦 举 令 了 艇 释 , 令 后 
来 的 社会 主义 者 自 叹 弗 如 必 此 时 此 诗 我 们 要 求 宗教 自由 ,是 为 


志 版 自 出 ,因为 这 是 此 后 建立 人 台 法 思想 统治 的 必要 条 件 ; 教 育 口 
出 ,是 为 了 使 我 们 的 教义 更 易于 传 搬 , 和 有 戎 一 日 成 为 所 有 人 惟一 


魏 见 上 各 Pinet，Prrrrerrny 村 Dehsears ager 由 Hipns， 2dted 7 应 贾 区 综合 工科 
学 院 的 作家 井 思 想 家 让 (Paris，1898 7 ，D，136; 5 【harlery， 了 om da SP 
mo 夏 盾 | 蒂 : 攻 等 出 门 主 实 中 [19311，P.， 29， 

二 本 瑟 可 eaSanlSirmonisme hors de Erance 六 引 沁 法 困 以 外 的 蕉 四 
门 二 区 ”Reege 这 站 TPR 站 TO 王 s 训 本 【1921，vo 得, ph， 二- 直 包括 
贰 曾 和 和 HT 卡 诺 等 人 的 关上 辣 门 主 义 传 臻 周 , 在 1832 年 2 用 去 了 了 和布 此 塞 天 ; 电 然 除了 
Wrelll 提 到 的 评论 外 ,说 右 直 按 评 撕 表 明 圣 西门 主 习 对 凯特 莱 的 影响 , 侍 是 视 明 史 的 
一 点 是 ,从 这 时 开始 ,他 的 妃 想 明确 转 到 了 和 和 孔 德 十 邹 林 似 的 方 同 ， 首 本 Lottin， 
人 aetelets seotiticien 辐 aoctitocaet 洛 上 :山特 本 :统计 学 与 社会 学 机 (Lenuvain and 
Paris，19T27，bb。、123，356 一 人, 另 册 pp 10，231 
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二 并 


2g3 


热爱 和 遵 奉 的 教义 ;打破 芍 断 是 达到 组 织 丁 业 恒 系 的 手段 
然而 他 们 的 真实 观点 ,在 他 们 对 普 重 上 的 组 织 天 才 的 及 早 发 现 
以 履 对 它 的 热情 上 表 夫 得 更 为 清楚 全 一 一 正 像 我 们 今天 所 知 
道 的 ,这 种 共 喝 在 “青年 德意志 "成 员 那 儿 也 有 回应 .其 中 的 一 个 
成 员 不 无 道理 地 说 ,普鲁士 人 早 就 是 蔷 西 门 主义 者 了 .名 这 个 
时 期 惟一 值得 一 提 的 理论 发 展 , 是 他 们 对 铁路 .运河 和 银行 的 兴 
趣 口 道 ,在 这 个 教派 烟消云散 之 后 ,他们 中 全 的 不 少 人 ,都 把 毕 
生 精 态 投 和 人 到 了 这 些 事 业 上 ， 

是 方 诅 要 把 这 个 学 派 变 成 和 涤 教 的 早期 努力 ,已 在 其 领袖 内 
部 造成 了 - : 些 市 盾 , 并 使 -~- 些 人 离 去 。 主 要 的 危机 始 于 他 开始 
提 册 有 关 妇 女 地 位 和 两 性 关系 的 新 理论 。 在 茎 西 门 本 人 的 教导 
中 ,没有 八 何 内 容 可 以 给 这 种 发 挥 提 供 依 据 。 这 种 教 交 的 第 一 
个 要 素 很 可 能 是 从 傅立叶 主义 引进 的 , 它 认 为 成 双 成 对 的 男 妇 
才 构 成 真正 的 社会 个 悼 . 在 昂 方 坦 看 来 ,这 上 离 从 妇女 解放 原 
理 转向 "复兴 队 欲 "以 及 对 两 性 之 间 “ 持 入 ”和 * 非 持久 "关系 类 
型 一 一 这 两 种 关系 都 应 当 存 在 一 一 的 划分 ,还 差 着 一 小 步 、 这 
些 教义 ,以 及 有 关 它 们 被 实际 运用 的 证 言 蜂 起 { 不 得 不 承认 的 
是 , 圣 西门 主义 者 在 他 们 的 著作 中 为 此 提供 了 充足 的 理由 ) 多 ， 


动 (danisdtewrlks 组 织 者 #)，vol， 2，pp. 202,， 213， 转 引 自 Charlatv， 前 引 [ 书 ， 
PP， 避 了 。 

Ciotete 环 球 报 四 .Jume 3 amd8，1831， 转 引 上 自 Charlaty， 有 的 引 书 ,p、 110。 

疯长 ar 和 utzkow， 厂 站 晤 Per rp age ar 赴 芯 科 :-… 个 疯 于 臻 另 
一 个 狂 子 的 售 》118321， 转 相 上 自 匡 ，M， Butjer，J 了 Re SF-Srponn 有 PoWbION 7 er- 
PS 人 briqRe ，1926G1，|3，263， 

骨 例如 ,最 年 长 的 成 员 之 - 杜 书 里 埃 在 1832 年 1 月 12 日 的 4 环球 报 $ 上 写 
道 大 们 在 夫 地 上 日 睹 了 过 去 从 未 见 过 的 最 象 。 估 们 看 到 那些 轴 和 田 女 女 ,被 从 无 前 
同和 准 以 百 表 的 圳 结合 在 :起 ,因为 这 爱 从 不 减退 ,也 不 谊 妈 妨 ;这 些 田 男女 去 不 停 
地 相 呈 给 了 过 ,就 像 天 党 中 的 盛 富 ;” 
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14. 王 程 师 的 宗教 : 


蝇 方 坦 秋 鞋 隔 站 下文 者 


形成 了 一 大 症 闻 :然后 使 发 牛 了 时 方 所 和 巴 扎 尔 的 决裂 ,后 者 286 
脱衣 了 运动 ,并 在 九 个 月 后 去 世 。 他 的 位 置 被 保留 给 了 " 教 娃 ” 
ULvierc supreme)，: 需 逢 党 :对 并 不 乐于 接受 的 荣誉 ， 和 蔬 攻 尔 
一 各 进出 的 还 有 一 些 最 杰出 的 成 员 , 卡 庶 . 勒 剖 . 菜 切 瓦 列 和 特 
基 检 ,后 两 人 后 来 成 了 傅立叶 分 子 ; 数 月 后 ,甚至 圣 西 门 的 生前 
好 友 罗 德里 格 , 也 与 印 方 坦 分 道 扬 贸 。 

面 对 产 芋 的 拱 折 ,以 帮 让 & 环 球 报 # 难 以 为 继 的 资金 困难 ,而 
用 上 贱 冶 受到 警察 的 证 意 , 郧 方 地 同 四 十 个 忠实 的 信徒 一 起 撤 到 
巴 歼 郊区 曼 甩 和 锭 组 的 一 所 房子 里 ,开始 了 一 种 恪守 教 允 减 律 的 
新 牛 活 。 这 凸 十 人 过 起 了 没有 用 人 的 群居 生活 ,他 们 和 相互 分 担 
下 大 的 工作 ,为 了 平息 证 吝 而 奉行 独身 主义 ”如 虽说 他 们 的 生 
滞 - 一 半 是 以 修道 院 为 可 模 , 史 一 半 却 区 很 像 纳 粹 的 “领袖 学 校 ” 
(Fiihrerschule)y。、 司 操 锻 炬 和 教 交 还 使 他 们 为 未 来 更 为 积极 的 
生活 和 做 好 准备 。 

他 们 虽然 自愿 把 自己 关 在 自己 的 房子 里 , 却 并 末 停 正 场 名 287 
的 努力 。 身 着 奇 装 异 服 ,种 植 着 自己 菜园 子 的 四 二 名 使 徒 ，: 度 
令 巴 和 歼 人 大 为 最 动 ,他们 蜂拥 而 至 观看 这 一 坷 景 。 结 果 是 这 种 
“被 退 “并 设 丰 证 芍 察 放心 。 昌 方 坦 . 桂 韦 里 埃 和 谢 瓦 利 埃 受 到 
了 践踏 会 共 道 德 的 指控 ,结果 被 判 一 年 监禁 。 整 个 团体 穿着 他 
们 的 奇 萎 异 服 癌 法 庭 进军 , 衣 上 拭 着 他 们 的 铁 科 和 另 -- 些 工具 ， 
欧 满 激情 地 为 被 告 辩 殷 , 这 儿 乎 成 了 该 团体 的 最 后 一 次 公演 。 
当 属 方 坦 走 进 圣 佩 拉 古 监狱 服刑 时 ,这 场 运动 开始 迅速 合 落 , 苔 
毛 蒙 坦 的 组 织 不 久 便 分 裂 了 。 一 部 分 门徒 为 "寻找 自由 之 母 " 全 
去 了 康 斯 坦 丁 堡 和 东方 ,曾经 引起 你 密 议 论 。 串 方 坦 在 出 狱 后 
艾 组 织 了 一 次 东方 之 旅 , 却 是 出 于 :个 更 敏感 的 目的 ,他 和 一 群 


名 “ 寻 拨 识 性 ”fcherchera fear 的 襄 法 量 就 源 出 于 此 . 
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圣 西 门 主义 者 在 埃 必 果 了 几 年 ,试图 组 织 辫 通 苏 伊 士 地 峡 ,。 虽 

然 他 们 最 初 设 有 顾 得 支持 ,但 主要 是 由 于 他 们 的 努力 ,后 来 的 苏 
288 仇 士 运河 公司 才 得 以 成 立 。 崖 我 们 还 会 有 机 会 谈 到 ,他 们 多 数 

大 继续 投 弛 于 有 益 的 事业 昂 方 得 创建 了 巴黎 一 里 昂 一 地 中 

海 铁 路 系统 ,他 的 许多 第 子 在 法 国 和 其 他 地方 组 织 了 铁路 和 运 
289 河 的 修建 . 服 


一- 一 


僵 了 肝 | Laiard de Pumalon， 交 让 epice DER SF PE 
在 Je 呈 Sauezf 彰 如 龙 站 至 西门 主 交 者 在 辫 通 苏 怕 士 和 还 河中 的 作用 如 (Paris， 
1926)。 

巷 网 ML 出 lomn，Les SrpTtSiprrnierms 本 Heschenaisee 产 r( 瓦 龙 :车 西门 主 况 
者 与 铁路 字 凡 Pan>:，19087， H， 民 ， 直 册 ]lemmagne， 忆 mer 瑟 RE 本 Ps ra eH- 
fireprpes aa 天 达 勒 玛 尼 : 恒 方 坦 秋 才 扎 世 红 的 大 企业 让 N Pars，19351。 
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15. 革 町 门 主义 的 影 啊 


有 两 三 年 的 时 揽 , 痉 贞 站 主义 运动 不 但 在 法 国 , 而 且 存 整个 
欧 训 概 为 达 动 , 今 大 对 此 进行 评价 ,或 是 期 定 这 一 学 说 的 影响 范 
围 . 并 非 易 事 。 不 过 几乎 无 下 怀疑 的 是 ,这 种 影 之 大 远 远 超出 
了 一 般 人 的 认识 。 刀 果 有 人 想 根 据 当 时 的 文献 提 和 到 兰 西 门 主 义 
背 的 频率 来 判断 这 种 影响 ,他 会 感到 他 们 名声 虽 大 , 却 好 景 不 
长 。 不 过 我 们 不 可 起 忆 , 这 个 学 呈 在 其 最 后 岁月 里 ,由 于 它 的 父 
守 教 症 剧 . 它 的 各 种 不 检点 和 辟 行 而 受 人 哮 并 , 这 使 许多 暖 收 了 
其 大 多 数 社 会 和 哲学 教 海 的 人 ,着 于 承认 自己 曾经 和 曼 尼 蒙 志 
的 奇 思 怪 想 以 及 到 东方 寻求 "自由 之 母 "的 那些 人 有 妇 。 他 们 把 
自己 的 圣 西门 主义 时 期 视 为 年 轻 时 的 辟 行 ,并 不 想 加 以 炫 屿 ,这 
是 十 分 目 然 的 。 但 是 这 并 不 意味 着 ,他 们 当时 吸收 的 思想 也 不 
再 对 他 们 或 通过 他 们 发 挥 作用 了 。 细 致 的 研究 一 一 这 是 迄今 尚 
未 有 人 做 过 的 一 一 也 许可 以 证 明 这 种 影 吓 曾 波 及 多 大 的 范围 。 

这 里 我 们 主要 关心 的 不 是 回顾 人 或 团体 的 影响 。 在 我 们 看 
来 更 为 重要 的 是 ,能 否 证 明 , 即 使 没有 圣 西门 主义 者 的 直接 影 
啊 , 英 似 的 环境 会 产生 类 似 的 思想 。 但 是 只 要 研究 一 下 同一 时 
期 其 他 地 方 的 类 似 运 动 ,立刻 就 会 显示 出 它 与 法 同 的 原型 有 着 
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之 芭 


窗 切 的 关系 。 对 于 所 有 这 些 上 例 ,我 们 是 否 真 正 可 以 参照 那 种 
影响 ,或 我 们 是 否 不 应 该 说 凡是 持 有 类 似 岂 想 的 人 不 久 就 会 成 
为 圣 所 门 主 交 者 ,这 也 许可 以 存疑 。 不 过 还 是 值得 概略 地 和 理 看 
这 种 影 响 发挥 作用 的 不 同 举 道 ,因为 包 所 波及 的 范围 至 今 仍 未 
得 到 理解 . 这 尤其 是 因为 鞋 西门 主义 的 传播 ,也 意味 着 蕊 德 的 

首先 应 当 认 识 到 的 重要 -点 ,在 这 种 影响 并 不 限于 主要 对 
社会 和 政治 思想 感 兴趣 的 人 , 它 在 文学 和 艺术 界 甚至 更 为 强大 ， 
圣 丁 1] 主 交 观念 在 其 他 领域 的 传播 ,这 类 人 前 常 成 为 它 的 几乎 
不 自沉 的 工具 。 在 法 国 , 圣 西门 主义 者 有 关 艺 术 的 社会 功能 的 
思想 ,给 当时 一 些 最 伟大 的 作家 打上 了 次 钦 的 烙印 ,并 对 当时 文 
学 气 氟 发 生 的 深刻 变化 负 有 责任 . 必 要 求 … 切 艺术 都 应 当 有 目 
的 , 它 应 当 从 事 社会 批判 ,为 此 要 如 实 了 呈 项 生活 ,包括 它 的 一 
切 丑陋 的 方面 ,这 导致 了 一 场 真正 的 文学 革命 .2 不 但 与 圣 西 
门 主 文 痢 关 系 密 切 的 作家 ,如 乔治 : 桑 或 贝 朗 热 ,而 且 当 时 一 些 
最 伟大 的 作家 ,如 巴尔 扎 克 坚 . 琴 果 和 欧 人 三 ' 苏 ,都 接受 了 基 西 门 
主 久 的 许多 教导 并 加 以 实践 。 在 作曲 家 中 ,李斯 特 是 他 们 聚会 
中 的 溃 硅 , 相 和 过 获 在 4 铁路 鞠 歌 加 (Ce 王 DFT 全 6 
cpezairas cte 疡 r) 中 灯 用 了 圣 西门 主义 的 音乐 信条 。 


让 英 于 这 一 战 以 划 上 上 面 的 讨论 , 见 MThibert，Le Re social 0 十 pre 
Te 3 有 和 彬 位 : 圣 西 门 主 站 者 论 艺 本 的 社会 作用 Patis，19277; .下 
UnT ， 姜 站 得 让 站 下 7 同人 
1340( 享 特 芭 法 国 的 社会 主义 和 浪漫 主 交 :1830 一 1840 年 法 由 媒体 研 客 ?COxford， 
10354 -RN ros，TLe TDRTemieht Lizreraie wociGtiste ep 二 训 ! 格 曙光 1830 年 后 
的 社会 主义 文学 运动 $)f Paris，1904) 。 

邓 ”关于 圣 西 门 主 愉 艺术 理论 的 发 展 ,参见 EUarrault，Aaer oaistey ta Pas36 时 
te Te es beararg 巴 罗 : 过 直 的 艺 本 家 和 美术 的 未 来 》f18307 ， 

汪 帮 R Carius， 且 roseocf 库 尔 担 马 斯 冯 巴 引 扎 克 y1923) 
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51- 尘 北 站 主义 的 影 


响 


茎 由 上 门 主义 在 更 国 文学 界 也 有 部 分 影响 。、 在 这 里 ,他 们 的 
思想 的 主要 曾 述 者 月 一段 时 则 是 托 号 斯 .卡莱尔 ,他 得 益 于 兰 贞 293 
门 主 文 理论 是 信人 篆 若 的 事情 ,他 甚至 翻译 了 圣 西门 的 《新 基督 
教 #, 医 名 为 它 作 序 并 起 出 版 它 - 生 鞋 西 门 主义 或 孔 德 的 影响 ， 

很 绊 易 跟 德 国 的 影响 混在 一 起 ,卡莱尔 是 我 们 还 会 遇 刘 的 诸多 
这 类 情形 中 的 第 : 例 ， 趟 菜 水 对 历史 哲学 的 看 法 ,他 在 《 萨 托 ， 294 


党 凯 ] 也 CDIee，Sr1 POST 辣 扰 eaciedisa eoFTfrywer 柯 非 :8 式 
革 有 水 油 进 主 尖 中 的 某 凸 门 主 妆 和 College Srafion ，Tex. ，1931) 天，wtuckle， 三 rm 
咯 Print 稳 克 水: 圣 西 [和 Jena，1908)》，pp，345 一 0 中 Fichhtal ”Car- 
lyle et le Saint-Sinomsme ( 戴 希 塔 钞 下 革 尔 和 和 蛙 西 门 主 六 "Rearae 有 ioirrae 
42 一 3 ft0033【 划 译本 几 Were aarery，London，apnl 19097; 下 下， Net，Car- 
Tage enet AP 肉 去 :和 上 某 尔 和 和 杰 勒 和 Mew York，19261，p 210 Hill Shine，C2r- 
1 TEL 后 Pt- 了 册 e 人 TEN 六 Fsiprice Periagi 区 和 卡 革 和 东 利 
冯 目 门 主 妆 者 :六 遇 周期 特约 概念 #)【Ealtznore，John Topkins [njversity Press， 
1941)， 以 大计 作 者 在 miptes 此 人 upriey 17111936:29f 一 3 出 的 说 明 ， 下 面 我 们 还 
信和 更 请 楚 地 看 到 ,为 什么 在 卡 菜 尔 那儿 就 像 许 务 人 的 情况 : 样 , 革 西门 主 立 的 影响 
很 穿 易 跟 德国 拍 学 军 的 影响 针 台 在 :起 。 利 卡 药 尔 同情 并 楼 爱 圣 西门 主 尽 思想 形 
成 有 意思 的 对 出 的 ,是 R， Surhey 圾 靖 豆 寓 的 反应 ,他 以 * 新 的 财产 分 配 " 为 题 给 
aarteryw 下 erneritig 评 论 季 刊 守 45，July 1831;， 407 一 50) 摧 稿 ,对 & 圣 西门 学 说 $ 做 
了 全 面 而 清楚 的 介绍 ， 另 气体 在 1831 年 右 月 3]1 日 的 信 , 载 下 Hodder，The 捷 殊 
cid WPFine 了 tr Sesorai 征 德 泵 : 记 夫 眉 伯 里 伯 请 -七 性 的 牛 平 秘 黄 
作 3(London，1886)，vol， 1，p. 126。 采 尼 森 在 呈 于 1832 牛 的 一 甘 信 中 ,仍然 说 
“变革 和 鞋 西门 主 立 是 最 策 昌 的 主题 ,而 且 会 压 续 如 此 。…… 著 是 门 主 多 条 尝 的 存 
在 , 立 乔 就 评 明 了 十 九 址 纪 的 大 量 徘 恶 ,这 是 个 引信 广内 的 焦点 问题 ， 这 个 肝 派 在 
法 国 ,德国 和 意大利 型 束 传 播 ,他 们 在 伦 训 还 有 信教 团 [ 见 他 儿子 所 写 的 回忆 录 : 
Tree [nr Tennweor， 几 Ansri 腾 尼 森 : 束 pl 杞 采 放 ) ，London，1831，val. 1 
归 」， 一 个 显 普 的 事实 是 , 灿 册 因 狂 斯 暴利 而 开始 的 社会 履 革 ,也 止 是 站 大 们 捧 竺 着 
节 町 门 主 义 的 影响 会 癌 普 这 个 方向 发 挥 作 用 的 时 候 , 不 过 就 我 所 知 ,没有 证 撕 袁 明 
至 两 门 芋 区 者 对 狄 斯 则 利 人 攻 过 件 何 影响 
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雷 萨 图 斯 江 Sartor Resartus) 中 对 进步 规律 的 前 述 ,他 把 历史 分 
为 进取 的 时 期 和 被动 的 时 期 ,大 体 上 都 是 来 目 圣 西门 主义 ;他 对 
法 国 大 音节 的 解 释 也 渗透 着 圣 西 门 主 义 思 起 ， 这 里 不 必 强 幸 他 
反 过 来 对 别 大 的 影响 ,但 值得 指出 的 是 ,后 来 的 严 国 实证 主义 青 
都 际 认 ,他 的 教导 在 为 他 们 铺 平 道路 上 贡献 甚大- 

大 们 更 为 回 知 的 是 圣 西 门 主 义 者 对 J. S. 穆 靶 的 影响 。 他 
在 & 自 传 自 中 把 他 们 描述 成 “ 比 任 和 何 其 他 人 更 好 地 使 他 明白 了 
一 种 新 思维 方式 的 作者 ” ,并且 详 细 记 述 了 他 们 的 一 本 著作 , 即 
扎 德 早期 那 本 在 他 看 来 优 于 所 有 其 他 著作 的 k 实 证 政治 学 体 
系 $, 它 是 多 人 么 基体 地 


跟 我 当时 的 想法 相 嘱 侣 , 它 似 乎 使 这 些 想法 有 了 
科学 的 形式 ， 我 已 已 考 过 作为 政治 科学 典范 的 自然 科 
学 方法 。 但 是 ,我 这 时 从 圣 西 门 主义 者 和 孔 德 所 建议 
的 思想 训练 中 获得 的 主要 蔓 处 是 ,对 于 观念 转变 的 时 
代 的 特点 ,我 有 了 较 之 过 去 更 清醒 的 认识 ,我 不 再 错误 
地 把 这 个 时 代 的 遭 德 和 是 想 当 作 人 类 的 一 般 属性 。 


稳 勒 接着 解释 说 ,他 虽然 一 度 不 知道 孔 德 ,但 他 总 是 通过 戴 


癌 亏 见 避 . 避 ，Higginsona， 癌 pt CD 同时 res 0 Ts amd 证 Dr 
{ 币 多 和 :#4 孔 德 :关于 其 生平 和 者 作 的 一 冬 演 现 各 (London，1892)，p，、6， RM 
Kuinn nopir era Po 奎 内 :一 个 实证 主 当 间 的 回忆 六 Leorndon，1924) ，pb. 
这 。 

司 TS，vD1，4nrooiocrephy( 笠 盘 : 上 日 忧 了 1873)》，Pp，163 一 7 力 见 
61。， 稀 勤 在 这 里 罪 述 了 1821 年 他 十 五 岁 时 在 萨 俩 的 家 由 如何 通 到 了 圣 西 门 本 人 ， 
“他 要 时 还 不 是 一 种 藻 学 或 宗教 的 创立 埋 , 只 被 视 为 一 个 聪明 而 有 独 划 性 的 大 ， 
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s- 基 瑚 门 主义 的 彤 响 


希 卉 尔 (把 圣 西 门 主义 介绍 给 卡 莱 朱 的 也 是 此 人 人) 了 解 芭 西 
门 主 六 者 的 进步 ,他 阅读 他 们 与 下 的 几乎 所 有 东西 ， 正 是 通过 
他 们 的 著作 ,( 我 ? 开 鹿 了 眼界 ,看 到 了 陈旧 的 政治 经 济 学 的 局 限 
和 午时 的 价值 ,这 种 政治 经 济 学 以 为 秘 有 产权 和 继 莽 权 是 不 可 
服 消 的 事实 , 先 产 与 交换 的 目测 是 社会 进步 的 最 终 话 则 ”。 在 丝 
戴 希 塔 尔 的 一 封 信 中 名 ,他 似乎 已 经 变 得 佑 心 十 足 “倾向 于 认 
为 (他 们 的 ) 社 会 组 织 , 在 做 些 修 改 之 后 ，……… 有 可 能 成 为 我 人 人 
类 最 后 的 和 水 入 的 状态 ” ,尽管 与 圣 西 门 主 六 卓 不 同 ,他 认为 需 
要 既 历 许多 阶段 ,或 至 少 是 关 干 阶段 ,人 类 才能 认识 到 这 -点 。296 
我 们 从 这 里 无 疑 看 到 了 稳 勒 的 社会 主义 教导 的 第 一 来 涛 ， 不 过 
就 穆 勒 的 情况 而 言 ,这 大 体 上 仍 是 孔 德 后 来 对 他 产 牛 量 深 刻 影 
啊 的 锥 备 过 程 而 已 : 


一 ar 一 一 


人 ， 戴 希 塔 尔 和 杜 市 里 履 在 4831 和 后 诊 负 着 圣 西 门 主 匀 者 的 一 项 正式 使 合 来 到 
伦 部 ， 几 站 ress 训 靖 e 咸 有 Papr 下 二 SS Aronerieslk 有 至 西门 教 
传 束 上 上 辐 英 国会 然 的 演说 和 人 London，1832 7 号 Charlety ， 了 erre Sn 人- 
mr 珀 蔓 莆 : 才 到 西门 于 总 史家 Parhis，1931)，P。93 了 3 有 页 和， German 
Lonetoat 才 于 恩 门 主 六 人 理 伦 冻 引 1 ，by Fentanay Chicf，and Prati，bPreacher of the St Si- 
Finian EReligion in Englatnedf 革 西 门 教 在 英国 的 布道 者 Jonedorn，1834， 牧 勤 在 大庆- 
armert 评论 家 Hebruarr 2，1834)》 上 个 过 评论 ， 

交 The Lerierr er johnn ao ht 和 株 勤 通 依 巢 由 )，ed ES Ellieor 519tln0y ， 
vol 上 ，D， 20。 曙 风 上 号 dfPrreapDRcdaphrp Tergate ar Eap 这 下 ii， 
28 一 142 ，1864 一 羽 7 扩 称 新 1 与 戴 希 典 尔 的 通信 ,1828 一 1843 ,1864 一 18714)》， 
ed. 上 .由 Eichthal (Paris，18987; 英 交 原稿 的 一 部 分 肉 容 见 Cap 本 和 【London， 
183987 一 8) , 龙 其 昆 5，DPp、35 有 1 有，35 人 一 人) 
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不 过 队 了 法 国 , 对 圣 西 门 主 义学 说 最 感 兴趣 的 是 德国 . 品 这 
种 兴趣 出 现 之 年 令 人 这 恒 。 那 个 国家 似乎 丰 相 当 多 的 一 部 分 该 
者 都 拿 到 了 第 一 期 4 组 织 者 》. 屯 儿 年 后 ,有 可 能 是 孔 德 的 学 生 
百 斯 培 夫 ' 戴 硕 培 尔 , 基 至 在 他 去 英国 做 类 似 的 努力 之 前 .就 在 
1824 年 到 了 柏林 ,成 功 地 使 不 少 人 对 孔 德 的 & 实 证 政治 学 体系 》 
产 牛 了 兴趣 ,结果 是 4 莱比锡 文学 报 放 (LeiPizger 工 iteratr 
Zerftarg ) 刊载 了 这 本 韦 在 各 种 语言 中 得 到 的 惟一 -- 篇 相当 详 
细 的 评论 从 当时 普 名 的 政论 家 弗 里 德里 希 . 布 赫 堆 尔 菊 那儿 ， 
戴 钉 塔 泵 也 发 现 了 一 位 孔 德 的 热情 赞 秽 者 ,他 不 但 在 -- 封 致 孔 
德 的 吹捧 信里 表 修 和 他 完全 意见 一致 虹 ,甚至 在 1826 和 1827 
年 他 的 & 德 意志 新 月 刊 儿 (Neae Appatsscpi 有 让 Fr DeregrscRiana 
上 刊 受 了 四 筷 讨 论 圣 西门 善 作 的 匿名 文章 ,并 附 上 了 《工业 体 
系 # 一 书 结论 部 分 的 译文 。 轴 


rm 一 


呈 和 ot 环 球 报 #)( Mareh 16，1832) 报道 说 ,“ 设 有 哪个 国家 像 德国 烤 样 给 
子 圣 西门 翅 头 如 此 大 的 关 汪 ” 

的 ”网 H，Fourhel， 百 六 Figrapphi StSrracnispaef 福 奈 : 才 圣 西 门 主 这 书目 $) 
【Patris，1 生 3 ， 启 ，22 

各 PE，Lalitre, “Niareriaox Pear 上 Biographic 本 二 uglsfe Cotnte。、 工 及 elarion 
相 上 ugustet nmte averc 中 Allernagne【 拉 非特 汪 孔 德 伟 记 赛 料 : 1 妃 德 与 过 勒 霹 尼 的 
拓 系 )，RRepae pcryadeneair 8T18R2): 227 和 Correspondanee 可 uauste Comte ct (ius- 
tave 出 Eichthal (和 孔 德 与 戴 希 典 尔 的 通信 ”)， 同 上 12 (1891): 186 一 276。 

也” 同上 ,p. 228, p. 223 政 以 下 。 此 书 还 再 版 了 1824 秆 9 月 27 日 的 节 评 ， 
医 对 "三 阶段 规律 "做 了 充分 介绍， 

蛤 Neae MorratssrhriF Fr Pestshtrad vol 21 171821) 人 7 包括 二 篇 文章 )，vol. 
22( 包 斤 三 山 文 章 ), 国 见 vols. 妈 全 站 中 有 关 同 一 主题 的 玄 章 。 弗 里 德里 荐 . 布 替 
末 尔 长 在 该 出 红叶 期 足音 鲁 士 有 影响 的 政论 家 ,他 下 1802 年 发 表 了 JPErrsgeTT 


1 得 2 


全. 共 西 半生 之 的 影响 


不 过 ,只 是 到 了 1830 年 秋 , 才 在 德国 兴起 了 对 圣 西门 芋 习 
运动 的 普遍 兴趣 ;在 此 后 两 一 年 里 , 它 如 野火 一 般 燃 调 德 转 文 
坛 。 七 月 革命 使 巴黎 再 次 三 为 吸引 一 切 进步 人 寺 的 中 心 , 布 当 
时 声望 期 日 中 天 的 圣 西 1 主义 者 ,是 这 个 一 切 训 由 派 的 才 加 尘 
城中 最 抢眼 的 所 想 运动 。 圣 西门 主 尽 者 的 萃 作 、 小 册子 和 文 
章 旦 ,以 及 他 们 著作 的 一 些 译本 且 ,在 德国 如 潮水 般 涌 现 ,只 利用 
德语 文献 ,几乎 就 可 以 对 它们 了 如 指 掌 。 这 种 激情 甚至 影响 到 
了 老年 歌德 ,他 订阅 了 《环球 报 如 很 可 能 是 在 它 转向 自由 主义 之 
后 ), 尽管 他 时 在 1830 年 10 月 就 警告 过 卡 菜 水 * 离 革 西门 协会 
远 着 点 儿 合 ,在 1831 年 5 月 他 也 展 次 谈 到 这 个 话题 ,他 还 是 党 
得 必须 花 上 … 天 的 阅读 功夫 以 了 解 圣 西门 主义 学 说 的 究竟 . 呈 


一 一 一 一 一 一- 一。 一 


PCS EPE CTUEGEiOTSESEeS Ar ad pirae 赂 ec 基地 的 情况 , 见 所 [ahrs， 
了 Pietdriri 月 orRogz ， 可 机 六 retssiscer 了 apiicitt 768 一 于 43【PRerin，19077， 关 于 藏 希 
增 秒 和 籽 有 的 关系 , 内“ 人 orresporudlance 由 上 nguste Comte at fiustave 由 FEichtlwal ”了 德 
与 功 希 塔 东 的 通信 "1)，Reoae orientedte 2 【1891): 186 一 276。 

各 参 负 一 份 列 出 了 大 芍 五 | 种 出 版 物 的 表格 , 它 于 1830 到 襄 32 年 站 栗 德 因 
出 版 ,编者 是 上 ML Hatler， 了 Te Storean Ron ierpanwf 巴特 勒 : 芝 芋 
西门 教 在 德国 #JCatnbridgc，i9267 ，pb.， 5 一 9; 相 这 份 节 单 并 不 完整 。 见 及 ，bal- 
gen 对 此 的 评论 , 载 Reune 二 二 Eraditre empaarrtet ge 比较 袜 学 漆 志 和 9 【19291; 另 克 
三 ，Subhge，Der 号 可 zt-ST7atE5 2 GE JE Proned 和 芽 格 革 西门 土 芝 和 
青年 德意志 少 儿 Berlin，1935) 。 

及 见 页 pel ]ranson，FNe Satnr-Sirgonarstierhr 民 elpgrom : 下 F 民 ecgen ii te 
EBPRe 人 Er PiEecNririrRem 以 站 四 ， HER Pi WOraePCRr Dr ca JPPer HE 
faraRier Saint-Sipionst 特 兰 松 性 圣 西 门 载 : 为 综合 工科 学 院 学 生 所 做 的 五 篇 帝 说 ， 
附 有 关 圣 西门 的 生平 和 性 格 的 报告 (Cottingen，18321 ， 

蚁 转 引 自 Butler 前 引 书 , 载 Bi 天 人 竹 通信 集训 人 Weirnarer Ausgabe)，vol，42， 
p， 300,， 此 信 的 日 期 是 18 加 年 10 月 137 日 . 

地 风 ckermnann，Cerprarie mi Deathe，L830 年 10 月 2 上 的 人 ;好 卫 
foethe，Tergebiirher，1830 年 10 月 31 上 和 1831 年 5 月 了 日 的 仿 - 
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志和 


9 


300 


整个 德国 文学 界 似乎 对 法 国 的 新 思想 如 饥 似 渴 ,对 于 某 些 
大 来 说 , 正 像 拉 赫 尔 ' 冯 : 范 哈 根 所 言 , 圣 西 门 主义 者 的 《环球 报 多 
世 经 成 了 每 月 不 可 缺少 的 精神 面包 . 电 有 关 基 西门 主义 运动 的 
消息 ,做 平 是 1831 年 把 海 因 里 希 - 海 证 吸引 到 巴黎 的 决 宇 性 因 
素 有 ,而且 正如 他 后 米 所 说 ,在 他 没有 坐 在 圣 瑟 门 主义 者 中 间 以 
前 ,他 从 未 在 巴黎 果 过 二 十 四 小 时 .所 他 和 革 . 博 尔 纳 从 巴 篆 回 
德国 的 文学 转 传 递 了 许多 有 关 圣 西门 主义 者 的 消息 ， 对 于 那些 
后 来 者 ,尤其 是 范 哈 根 兄 弟 , 重 归 的 信息 来 源 是 美国 人 阿尔 人 
特 ' 布 里 斯 班 ,他 当时 还 不 是 人 博 立 叶 派 ,但 已 在 加 处 传播 社会 主 
祥 观念 了 .名 这 些 思 想 对 年 轻 的 德国 许 人 筋 伯 .下 次 科 . 索 特 和 
维 巴 和 格 产 生 了 窗 么 深刻 的 影响 ,巴特 勤 小 姐 在 k 德 国 的 圣 西门 
教 fSairt-Sirroniam Retigion ia Cernttay)- 一 书 中 做 过 记述 ,好 
颇 有 道理 地 把 这 整个 “青年 德意志 " 派 称 为 一 场 圣 西 [j 主 六 运 
动 。 归 在 他 们 作为 一 个 国体 从 1832 到 1835 年 的 短暂 而 独特 的 
存在 过 程 中 ， 他 们 始终 把 艺术 必须 有 目的 这 条 圣 西门 主义 的 原 


芒 Roof 天 i 是 ee rezhatp 1 拉 赫 水 :全 的 朋友 的 纪 
意 册 3})Berlin，1934》， 信 的 日 期 是 1832 年 4 月 站 日 。 

四 和 庆 Butler, 前 引 书 ,p，70。 

向 ”了 珀 ,人 mi，FNE oz 招 扫 上 Togg 村 玫 有 下 FEECR 站 1 有 Riert 烙 伦 亲 法 国 和 
比利时 的 社会 运动 让 (Darmstadt，1845)，P. 90。 

全 见 Margaret 上，Clarke，Heire ef 各 monmtdrrpiete Piet( 吕 拉克 :和 诲 译 和 七 
月 王朝 9)(Paris，1927) , 特别 是 冉 录 2;Burler, 前 引 书 ,P. ?1。 在 玩 赏 圣 西 门 的 德国 
人 人 中, 有些 热情 过头 的 人 蔓 至 把 他 比 作 歌德 ,这 种 热情 使 梅 特 泥 { 在 1835 年 11 月 3 
日 致 维特 根 斯 近亲 玉 的 信 中 ) 禁 不 住 发 出 尖 刻 的 评论 ,对 于 这 个 他 有 亲身 了 解 的 茎 
西门 ,他 说 ," 凶 是 个 彻 头 彻 旦 玩 世 不 共 的 傻 私 ,就 像 吐 德 是 位 伟 太 的 诗人 一 样 ， 见 
口 ，Draeger，TReucior Rarbate RE 3EEpe 上 siRMREETT 2 HHRETE DELARIEEE { 德 拉 椅 
处 :蒙特 及 其 阿 青 年 德意志 的 关系 外 KMiarbutg，1909)，p，156。 

响 问 上 ,p 430。 哆 了 前 引 Sohge 的 著作 让, 另 参见 F，Gerathewhol， 宫 六 
SPDrSEERe 下 em 1 Er 


wetayisa 《格拉 特 话 尔 : 有 德国 广 学 中 的 蔡 西 门 主义 , 它 对 社会 主义 形成 的 页 献 和 ) 
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5. 鞋 凸 门 主 之 的 玉 响 


则 存 以 运用 ,直至 比 法 国 的 同行 更 为 严格 ,并 特别 致力 于 普及 他 
们 的 女 往 主义 信条 和 他 们 "复兴 肉欲 "的 要 求 .有 


儿 


对 于 我 们 的 目的 更 为 重要 却 不 幸 很 少 有 人 探究 的 是 学, 圣 
西门 主义 者 同 另 一 个 相关 的 德国 团体 的 关系 , 即 青年 黑 格 尔 派 。 
中 格 尔 马 起 和 鞋 西门 主 义 的 这 种 奇怪 姻缘 ,以 及 当时 的 人 对 这 301 
种 关系 的 强烈 感受 ,下面 我 们 还 会 谈 到 。 这 里 我 们 只 想 谈 恋 年 
经 的 员 格 尔 试 斩 学 家 受 节 西门 主义 直接 影响 的 实际 程度 ,以 及 
导 禾 让 年 黑 格 尔 庆 从 这 位 哲学 家 的 正统 追随 者 中 分 裂 出 去 的 沁 
定性 变化 在 多 大 程度 上 贤 归 国 于 这 种 影响 。 对 此 我 们 所 知 丰 
多 .但 是 ,由 于 “青年 德意志 "与 后 来 成 为 青年 黑 格 尔 派 的 人 过 往 
甚 蜜 ,并 且 前 一 个 图 体 中 的 一 些 大 以 及 -- 些 论述 圣 西 门 的 德语 


ft wmnich，19207 末 . YY 区]einrmmayr， 碍 -Re 后 RE EYE Dasc 上 - 
donelgf 守 莱 因 迈 处: 青年 德意志 的 世界 观 和 艺术 观 外 (Vienna，19303; T，Dresch， 
fs 时 站 ane areraennpf 德 雷 舍 :市 葡 科 和 青年 德 章 志 $fbarts，19047， 此 
书 谈 到 了 另 - 一 位 虽 夏 赂 于 “青年 德意志 "成 员 ,但 也 受到 至 西门 主义 怀 想 影响 的 德国 
尘 人 10. 毕 希 纳 。， 或 许 值 得 一 担 的 是 ,他 是 & 音 斗 与 攻击 亲 关 人 站 set Sopr ,18551 - 
书 的 作者 ,德国 极端 瞧 物 主义 的 主要 代表 人 牺 之 一 L. 毕 希 纳 的 册 哥 。 甘于 曲 . 毕 
项 纳 , 磺 三， 总 dler，Die Eee 有 ie 人 Te FEED HH 计 且 了 
PenhiamE 阿 德 勒 : 德 固 工 人 早期 社会 政 河 运动 史 )fLeipzig， 1885)1，P. 有 及 以 
下 ,还 应 妆 考 虑 到 另 一 些 德 国 早 期 的 社会 主义 者 .特别 是 Ludwig Gall,， 以及 后 米 的 
Pentg 长 uhlmann 和 Julias Treikhler, 他 们 同 圣 西门 主 立 的 鞠 系 也 需要 研究 。 

邮 圣 西 门 主 尽 在 德国 的 影响 之 广 , 特 里 尔 大 主教 于 1832 年 2 月 13 品 发 布 的 
一 彻 择 击 它 的 玄 告 是 个 有 赵 的 证 明 。 参 见 enterpae 哄 reerisetfanmegfe 教 全 通报》 
【Tairnstady ，hrarch 吕 ，1832 ， 

罗网 日 Croece，HFworynrEarope 疝 ee To Cenrarwr 克 岗 齐 ; 芝 十 九 世 纪 欧 
训 史 六 19347，p。 147。 
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著作 的 作者 ,都 是 轧 格 尔 派 名 ， 所 以 几乎 不 必 怀 疑 ， 全 
对 圣 西 门 主 六 的 兴趣 ， 从 整体 上 说 不 会 小 天 “至 年 德意志 ” 
成 员 ， 

呈 德 国 的 如 想 而 言 ,研究 上 分 天 瞬 但 对 理解 后 来 的 发 展 至 
关 重 要 的 时 期 是 1830 千代 ,在 后 来 十 年 里 才 乡 出 果实 的 种 子 ， 
似乎 就 是 这 个 时 期 播 下 的 .多 我 们 这 里 遇 到 的 困难 是 ,在 圣 西 
门 目 妆 者 名 声 拉 地 之 后 ,人 们 变 得 十 分 不 乐意 碌 认 与 长 有 染 ,这 
尤其 是 因为 普鲁士 书 报 检查 制度 有 上 可 能 反对 仔 何 提 到 这 个 团体 
的 文字 。 申 在 1834 御 , 屋 纳 这 位 与 " 青 牛 德意志 ”关系 密切 的 黑 
格 尔 派 哲学 家 就 说 过 ， 几 乎 不 允许 提 到 圣 西门 主义 一 一 邯 "法 
国 版 的 黑 格 尔 主 义 "一 一 的 名 称 ,但 是 这 种 生活 观 的 基本 特点 ， 
时 然 因 其 特殊 形式 而 变 成 了 一 幅 旭 画 , 几 将 饶 宛 全 臣 收 到 社会 
关系 之 中 ”- 饼 如 果 我 们 记得 ,在 反叛 正统 的 黑 格 尔 主 义 以 及 德 
国 社 会 主 愉 的 诞生 上 起 过 次 定性 作用 的 人 , 卢 格 . 费 尔 巴 险 . 施 
特 劳 斯 .摩西 ' 赫 斯 和 网 德 贝尔 图 斯 , 当 圣 西门 主义 的 狂热 席卷 


区 ”在 "至 年 德意志 "中 ,过 特 和 则 纳 都 用 因 格 尔 所 在 大 学 的 着 学 讲师 ,讲授 圣 
西门 主 头 厦 学 内 容 的 大 雾 数 善 作 的 作者 也 是 如 此 , 蕊 其 是 MYVeit，Saint- Si 
xpeg Saint-Szrnorisprrs 归 特 :长 圣 西 门 租 圣 西门 主 关 的 (Leipeig，1834)7 下 ， 克 . 
fattrve，TDer St-SiDiSH ER CiP Pere 方 Gratsische Piiom 抽 可 卡 褒 砷 :5 渤 西 
门 主 立 和 法 国 新 哲学 35Leipz 襄 ，183[)。 我 无法 找到 朵 -时 期 的 另 - 部 者 作 , 即 3. 
R. Schneider，PDas 让 prerr 帮 r Peit amd cssen Loesam crrrh tir aiatior 施 革 德 : 
才 当 代 问 题 及 其 通过 侣 作 的 解决 之 道 ? 六 Gotha，1834)， 从 韦 吉 判断 , 它 可 能 也 包 合 
者 对 半 四 门 语 性 会 主 艾 思想 的 说 明 。 

盘山 了 Crpcthoyscn，]Les jennes 量 睛 加 ens 人 je ongines 可 U Seialistme en 上 |- 
magne' 《 格 罗 收 森 :青年 黑 格 尔 匠 和 德国 性 会 主 交 的 起 洗 1，Reone 六 isopp 刘 上 
55， iD 3 得 【19231:， 区 网 PP 了 79。 

四 ” 见 他 对 点 人 荣 特 的 & 动 世人 生 $fLepersrerrrer)- : 书 的 评论 , 转 可 昌 殉 . 
(TUDE NTT EM 和 PT 用 让 让 三 本 Se sTTTP CeBIT 【 格 皮 普 :蒙特 和 
届 纳 与 因 棒 尔 及 其 对 于 的 关系 消 )[Iialle，1928)，p，76- 
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”14. 革 


德国 之 时 他 们 正 值 二 上 多 岁 泡 .那么 几乎 可 以 肯定 地 说 , 闻 叶 他 
们 部 吸收 了 圣 西 门 主 闵 摩西 . 赫 斯 只 是 他 们 中 间 的 : 僻 , 虽 然 
九 大 们 所 关 ,他 在 当时 的 德 因 比 任 何其 他 大 更 多 虹 传 播 了 社会 
主义 学 说 。， 大 和 们 硝 切 地 知道 ,他 在 1830 年 代 初 曾 访问 过 巴 
黎 3, 从 他 1837 年 的 第 一 部 著作 中 ,也 很 符 易 找到 圣 西 门 主 义 
和 傅立叶 主义 学 说 的 痕迹 六 在 内 一 些 人 ,特别 是 表 年 黑 烙 尔 
派 中 最 有 影响 的 人 物 路 德 维 希 - 费 尔 巴 哈 那 里 ,实证 主义 和 黑 格 
示 主 头 锌 如 此 彻 拭 地 后 合 在: :起 ,他 对 与 部 思 和 是 格 斯 影 啊 其 
上 ,不 过 我 们 没有 直接 证 据 表 明 他 了 解 茜 西 门 主义 的 作品 ， 这 
位 答 下 : 代 德 国 科学 家 提供 了 一 :种 实证 主 广 世界 观 ,从 市 起 着 
革 世 于 妃 德 对 法 国 的 作用 的 寻 格 尔 讶 , 刘 打 是 独立 于 当时 那个 国 
家 的 运动 而 得 出 他 目 己 的 看 法 ,这 其 至 有 着 更 大 的 意义 ， 然 人 而 ， 
实际 上 几乎 可 以 肯定 地 说 ,他 在 思想 的 形成 期 肯定 了 解 那些 运 
动 , 这 位 年 轻 的 大 学 哲学 讲师 在 1832 年 夏天 , 当 德 国正 在 如 火 
如 禁地 讨论 圣 西 门 主义 时 , 曾 为 了 访问 巴黎 潭 在 法 兰 克 福 做 了 数 
月 的 读书 准备 下 ,如 果 他 是 他 这 类 人 大 中间: :个 未 受到 它们 影响 的 
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移 ”1831 年 , 当 德国 的 蔡 西 门 主 尽 运动 兴起 时 , 卢 格 一 十 九 岁 , 费 尔 巴 了 哈 二 于 
七 稍 , 罗 德 贝 泵 图 斯 一 沾 六 岁 , 趟 斯 十 九 岁 .而 卡尔 : 马 贡 思 只 有 十 二 岁 -“ 青 年 德 意 
志 主要 成 员 的 年 龄 是 ,邦人 一 干 五 岁 , 厅 纳 一 干 五 岁 , 蒙 特 一 十 一 网, 市 注 科 一 上 
风 ， 

酌 由 工 Zecisdi、Nyoses es( 素 秒 斋 斯 担 : 摩 西 : 赫 斯 加 (Berin，1920)，p. 
3 

及 M. Hess，Je hefmigp fiesehicphre cr Ademcphphei it 赫 斯 1; 吉 和 神圣 的 人 类 忠和) 
【StUattgart ，]837》 : 

地 大 站 攻 ohut， 于 ，Feaernargi 相 大 特 汉 揭 和 外 巴 只 放 Leipzig，19097，p、77; 
eat 瑟 FE 直 ap nth Fewerpech (ts 费 尔 巴 只 通 依 选 代 抽 ， 轩 ， 凤 ， 了 H]in 
【Leipzig，t19047，vol. 1，p- 256,， 其 中 在 1832 年 3 月 12 时 写 给 他 下 第 的 信 中 , 费 尔 
乌 哈 解 祥 说 “巴黎 是 我 捉 往 己基 的 地 方 , 我 内 心里 情 直 日 楚 地 庆 它 滨 动 ,我 早 就 准 
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西门 玉芝 梢 婚 响 
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其 


异 数 ,这 是 令 人 难以 置信 的 。 蝎 为 可 能 的 是 , 抱 像 其 他 人 的 情况 
一 样 , 正 是 这 个 学 派 的 声望 吸引 者 他 去 巴黎 的 : 这 次 访问 计划 
虽 未 落实 ,但 费 尔 世 了 哈 当 时 很 可 能 吸收 了 许多 圣 西 门 主 六 思 ， 
准备 出 自己 来 取代 圣 西门 主 祥 在 其 年 轻 同 胞 中 的 影响 。 在 阅读 
他 的 著作 时 奶 果 记 住 这 种 可 能 性 , 那 就 很 礁 相 优 他 和 了 筷 德 的 车 
作 之 间 明 显 的 相似 之 处 ,只 是 出 于 偶然 .2 

在 巴黎 的 天 基 德 国 工 区 移民 中 ,不 同 的 成 员 也 对 这 个 时 期 
在 德国 传播 社会 主义 思想 起 了 重要 作用 ,他 们 的 组 织 对 于 社会 
主 愉 运动 的 成 长 变 得 千 分 重 要 ,得 特 林 一 度 束 是 其 中 的 杰出 大 
物 。 电 甚至 洛 伦 忒 : 汉 : 施 泰 因 和 卡尔 ' 格 伦 在 1840 年 代 初 前 往 
巴克 系统 研究 社会 主义 之 前 ,他 和 其 他 大 攻 旅 行者 肯定 已 经 源 
源 不 断 地 提供 寿 有 关 法 国 思 想 发 展 的 依 电 ,作为 这 些 访问 的 成 
果 , 随 着 两 部 著作 的 出 版 人 ,特别 是 施 泰 因 在 其 读者 众多 的 & 今 
日 法 国 的 社会 主 交 和 共产 主 信 让 (Sorzatispa eracl CoprzanPisrr 
2 Presertcday Fancey (1842) 一 书 中 极为 详尽 而 富有 同情 的 介 


备 好 了 要 伐 个 法 国人 。 那 是 个 适合 我 的 个 性 和 我 的 哲学 的 地 方 ,在 那里 我 充满 力 
最 ,并且 在 这 -- 点 暴 古 出 米 之 打 ,我 甚至 没有 认识 到 我 的 能 力 。 

喇 见 本 0 Milanvargk，PDie DisppRiscne ncl Weipangiwhen 人 TCD 
Warrryatt 马 耶 里 克 : 蕊 克 轩 主义 的 哲学 和 社会 学 基础 3 Vienna，1899)，p，65。 

喇 也 向 贞 dler，Fe Ce cr rsten spinen 赂 riterEeriiegPEg 订 
Peeeeert( 阿 德 革 德国 上 人 早期 社会 政治 运动 史 儿 (Leibzig，1885); 到 ，Miel- 
CEeE，Teswtser Erahsncietsrast 类 下 中 :德国 的 早期 社会 主 沁 )Stuartgart，19311， 
PP。 芋 贡 3 一 咏 。 

况 Lorenz von Steimn， Der Saaapsnpay Ha 本 orrpTRISDT es Re 
FraRrezo( 施 泰 因 :4 全 日 法 国 的 社会 主义 和 共产 主义 ?Leipzig，184277 Kiriin， 
Si 人 Te THEretr HE Eeeier 描 伦 : 法 国 和 比利时 的 社会 证 动 外 
Darmstndt，18451。 关 于 后 一 本 书 , 参 见 多 .Marx and 下 ，Engels，TRe Cermpran je- 
otog 几 二 殉 思 和 是 格 斯 :《 德 意志 意识 形态 3)，KMfarxist Leninist Librarr 【London， 
1 号 3 和 ， 寺 ?，118 一 区 - 
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” 朱 . 妓 现 门 主 的 影响 


绍 , 整 个 圣 西 门 主义 学 说 变 成 了 德国 的 共同 财 昌 .人 尽 首 知 的 
是 ， 划 素 因 一 一 无 独 有 俏 ， 他 也 是 个 很 乐于 接受 和 传播 圣 西门 
主义 思想 的 黑 格 尔 派 一 一 像 费 尔 巴 哈 一 样 ， 是 对 马克 思 的 时 期 
发 展 起 背 最 大 影响 的 人 物 之 一 。 六 不过， 以 为 马克 思 只 是 通 
过 施 系 为 和 格 伦 〈 太 概 后 来 还 有 榜 时 里 和 米 误 ) 才 了 了解 到 圣 西 
门 主 义 的 思想 ， 他 去 了 巴黎 后 才 对 它们 有 第 - 手 钱 和 ， 这 种 起 
法 很 可 能 是 错误 的 。 似 乎 可 以 肯定 地 说 ， 当 他 还 是 个 十 三 四 罗 
的 该 子 时 ， 就 受到 过 早期 的 圣 西 门 主义 镍 热浪 潮 的 直接 影响 。 306 
他 曾 亲 自 告 诉 他 的 朋友 俄国 史学 家 科 员 列 去 斯 基 ， 他 的 忘 
交 和 后 来 的 后 父 巴 龙 ' 路 德 维 希 ， 维 斯 特 法 伦 如 何 受 到 这 种 狂 
热气 氟 的 影响 ， 并 疝 这 个 孩子 讲述 这 些 新 思想 。 鱼 德国 学 者 
不 时 提 到 的 一 个 事实 革 ， 即 马克 思 学 说 中 的 计 多 内 容 ， 尤 其 是 


一 一 


花艺 风 日 Heldes， Beneriungen xu dernn Piohler Lorcnz wan Stcin 一 下 at] 
Marx" ( 栖 尔 德 斯 :关于 施 素 办 一 与 列 思 问题 的 评论 1，Johrpaecper .r 
本 下 庆 站 证 0 is 了 
Si Lorehz Ion Steints 苑 泰 因 的 历史 哲学 8，suph， no，26，Fsznrrsche 
ET 站 【tanchen，]15321) 

种 风 Miaxim Kowalewski， 民 rr NT ， 开 ne aaHIRDITTrT WE 下 站 TFTHErEITSPH 古 可 
aeiteeit 笠 下列 去 斯 基 : 蕊 殉 思 , 回 记 与 友 章 集 加 )[zarich:， YAdoratskij，1934)， 
P.、223。 据 克 . Sulzbash 在 ie 向 站 防 PBe tr PEEITEESTSRemr CAE 让 让 用 让 攻 下 
【 苏 尔 范 巴 再, 唯物 宙 观 的 起 源 $(1Stuarngart，1911，P，3 中 的 一 段 二 判断 ,似乎 也 
有 和 独立 的 证 据 表 明 ,马克 思 上 中 学 时 就 研究 过 圣 西 门 主 义 的 着 儿 。 不 过 我 找 不 到 这 
一 捷 索 。 

品 队 了 Muckle,Eeksteiny,Conow 和 Sulzbaeh 的 各 种 早期 著作 外 ,应 特别 参见 
Kurt 也 reysig，Vooa 万 jstoriscmenWereesit 布 全 西 希 : 历 史 的 堪 戌 和 ，vol. 了 pp. 6 项 
司 下 ,出 ，W. Heider，Pre Geneatepre it 区 or trrr 海 德尔 :人 巧 肌 思 的 内 中 郊 
说 》 “Forschungen " ，etc. ，ed， 肛 Ereysig，no.、 3 11931)，p- 19。 这些 看 法 已 经 由 
V、Valgin 的 内 致 研究 二 aber die historische Srellong Saint-Sirnons 【 斌 尔 金 人 论 圣 西 
门 的 历 更 态度 ")，Rrr 开 pe 上 下 训 ，wal，173，Freankiurt arq iain，]1926，DPD- 
382 一 41j] 所 证 实 - 
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阶级 斗 委 学 说 以 及 这 种 夸 史 解释 的 某 些 方面 ， 园 和 它 与 黑 格 尔 学 
说 的 关系 相 比 ， 与 茎 西门 的 理论 和 看 更 多 的 相似 之 处 ， 候 如 我 
们 认识 到 鞠 西 门 对 己 殉 思 的 影响 先 于 奈 格 和 对 怨 的 影响 ， 这 一 
点 就 更 加 意味 次 长 了 。 

在 弗 里 德里 硕 ` 恩格斯 单独 写成 的 鞭 作 中 ， 芭 西门 主义 的 
成 分 大 慨 比 在 马列 思 的 著作 中 更 为 明显 ， 机 一 虎 与 育 年 德意志 
运动 的 一 些 成 员 ， 无 其 是 口 演 科 交 往 甚 密 ， 后 来 又 从 芯 斯 那儿 
得 到 了 社会 主义 学 说 的 人 门 指 导 。 后 另 一 些 德国 社会 主义 思 
想 领 袖 也 有 类 似 经 历 - 经 冰 有 人 指出 ， 罗 德 贝 尔 图 斯 理论 中 的 
大 狗 妆 内 容 与 圣 西 门 主义 者 的 学 说 是 多 人 么 相 侯 ， 而 且 大 居 上 说 
尼 的 直接 来 源 几 乎 无 可 怀疑 - 凡 在 德国 活 牙 的 社会 主义 运动 
的 主要 成 员 中 ， 我 们 至 少 知道 李 个 死 内 西 在 很 年 轻 时 就 浸 泽 于 
圣 西门 主义 学 说 和 ,拉萨 尔 的 大 多 数 知识 则 是 来 自 他 的 若 师 洛 


半 铸 见 但，Mayer，Friedrich Fnsers，Eine Eriosgrap 扩 P 过 耶 :4 因 格 斯 忧 放 ) 
【Herlim，10207 ，wvol，1 ，pD，403 10g。 

蚊 ” 艺 见 HT Dietzel，Roclpertm( 迪 巢 尔 : 构 德 山水 疼 斯 刘 4L888)，vol， 1，P. 
5，vDl,， 2， 和 阁 ,， 44，51， 辐 ，132 项 网 下， 让 4 一 9 性 Andler，Les De7mes 夺 培 - 
cagfisme Pear en dpienragret 安 德 勒 :4 德国 国家 社会 主 头 的 起 源 思 [Paris，1897)， 
pp， 107，1113; 人 ，Cide and CRist，eere es docrrines fonnmigaer( 纪 德 等 交 经 这 
学 说 由 if Paris，1909)1，PP，481，484 ，488，490; 下 Nbekie，De Den oz- 
re 穆 克 尔 尽 伟大 的 社会 主 党 者 3TLeipzig， 192031 ，vol. 2，p.、 37 有 .Eucken，Zur 
Wiirdigung Saint Sirnons 和 册 全 上 ; 可 远 的 圣 丁 门人，Jprpacp 关 Fr Vsrerrfscpc 产 
amd Cieyetxgegeng ，vol、 45【1921)，p. 1052。 泰 尔 最 近 对 这 种 观点 的 颈 斥 [ 世 . 
TheiT，Rpepertir ，Leaasedie ， 训 现 三 BRppir ，ppr CEIERie cotaohien SS - 
on 泰 尔 过 罚 德 见 尔 图 斯 ,拉萨 尔 ,瓦格纳 :德国 国家 持 会 主 沁 中小)， Jena ，1 830 
名 ，15 一 6] ,似乎 是 由 于 他 对 圣 本 门 主 文 作 品 的 了 解 不 够 元 分 所 致 - 

有 慰 下 Mechring，Cesrpichee cr cpEAeaa Snpziadaprmrratriet 梅林 站 德国 社会 
民主 党 旭 多 ) ，d4th 名. 《1909) ，vnl、2，Pp。、]80。 
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王 . 半 醋 门 于 之 的 影响 


伦 葡 : 妆 : 施 泰 内 和 路 易 ' 布 明 . 308 


五 


我 们 迁 今 为 止 还 未 次 到 圣 西门 主义 痢 阿 司 来 法 国 的 各 个 社 
会 主 久 流派 的 关系 。 不 过 他 们 的 这 种 影响 己 经 三 为 人 大, 因此 309 


夺 见 点 ndier, 前 引 书 ，Pp 101， 半 两 门 主 光 影 啊 德 固 思 本 的 允 一 个 有 趣 但 完 
企 末 得 到 研究 的 事例 .是 经 济 学 家 弗 里 德里 希 : 村 斯 特 .， 平 尘 有 证据 沁 明 他 和 -美加 
门 主 文才 的 小 轿子 有 直接 稀 往 .他 于 1823 一 24 年 兽 访 问 巴黎 .1830 年 上 月 他 又 
以 寺 国 上 了 巴 歼 - 补 歼 访问 时 .他 便 庆 说 了 卫 月 科 落 志 站 Rerae BippaecGaey 的 
第 一 位 主编 ,他 第 一 次 访问 时 ,这 协 未 志 巴 落 人 蔡 西 门 十 关 首 之 于 ,1831 年 8 村 后 
由 TI. 卡 诺 编 辑 ， 李 斯 特 的 兴趣 就 像 圣 西门 圭 祥 者 - 样 ,主要 是 詹 路 计划 ,在 他 访 
问 期 间 ,与 志趣 相投 的 人 建立 联系 的 任何 努 石 ,肯定 会 使 他 从 和 真 找到 圣 西门 主义 者 .。 
我 们 知道 李斯 特 革 加 见 过 谢 瓦 利 绕 , 而 且 他 贸 想 结识 戴 希 诬 钦 .天 他 的 ShirrFten ， 
Recleonr ，Frippp1 误 章 ., 访 话 和 书信 和 ， 上 时 ，EFEriedrich List Ceseilwliaft，vol 4，P- 号 j 。 
他 的 两 算 讨 论 托 路 的 立 章 发 表 在 & 月 科 洒 志 让 上 ， 我 无 法 确定 他 在 这 些 立 和 中 篇 引 
用 过 的 & 环 球 报 说 对 十 这 段 记性 玄 音 .谈话 和 书信 # 的 未 起 妓 心 的 编 音 秽 往 竹 地 起 在 
英国 的 & 环 球 和 旅行 家 # 上 寻找 出 钼 ) ,是 可 就 是 英 西 [| 译 立 者 的 那 符 同名 漆 记 ,但 很 
可 能 就 是 部 此。 见 辟 hririen ， vol 5119281，PP， 人 ，554 ， 几 年 后 .李斯 特 一 译 了 了 
路 易 . 合 厂 寻 的 & 合 太 人 对 思想 打 iaees Napotinnipries ,我 们 必须 留意 它 的 茶 西 [证 沈 
倾 向 。 现 在 已 经 知道 ,他 夺 写 他 的 #& 国 民政 治 经 济 掌 体 系 抽 apinnaie Snstierm eer 
PeiiarcRen Cekononie) 这 部 主要 苦 作 的 第 :版 时 ,在 1830 生 代 第 :次 来 到 巴 禾 ，, 亲 
且 速 留 时 间 更 长 。 他 感到 不 得 不 捍卫 自己 的 难点 .页 让 人 怀 瞩 “ 圣 西门 主 艾 "有关 共 
产 主 穴 会 义 , 因 为 当时 人 们 普遍 就 是 这 样 理解 的 (Sohrifier ，vol. 4，p- 294)。 几乎 
无 可 怀 县 的 是 ,他 后 来 的 鞭 作 中 与 圣 西 门 主 匀 旧 想 的 任何 明显 的 相似 之 处 , 孝 是 源 
白 这 部 著作 ,、 当 然 ,这 样 的 相似 之 处 并 下 少见。 开 其 是 李斯 特 的 “历史 发 展 的 昌 然 
规律 "的 观点 , 狼 可 能 就 是 狐 十 圣 西门 主义 ;按照 这 种 旭 总 社会 进化 要 经 历 不 拘 的 阶 
段 ,这 是 德国 经 济 学 家 的 历史 学 派 很 容易 接受 的 癌 点 ， 泪 国 对 李斯 特有 多 公 强烈 的 
影响 ,可 由 他 反对 "意识 形态 "的 提 法 得 到 证 明 . 

德国 经 济 学 家 的 让 由 学 派 注重 发 现 经 许 规律 的 不 同 阶段 ,作为 其 来 源 的 另 一 位 
德 转 作 家 是 日 希 尔 逢 布 兰 特 , 普 朗 必 也 指出 了 他 的 点 坦 源 于 蔡 西 [主义 者 , 见 ]. 
Flenge，Siema 语 矶 rrriett eer wergiecichenalen 琴 irscherPstheortef 普 妆 榜 必 比 较 经 济 理论 
基础 3)fFsscn。1919)，p，15。 
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了 1 


我 们 的 讨论 可 以 简略 一 些 。 独 立 于 圣 西门 的 惟一 一 个 早期 法 国 
社会 主义 者 是 傅立叶 芋 , 他 与 鞋 西门 和 罗伯特 :欧文 一 起 ,通常 
般 视 为 社会 主义 的 蔓 基 人 之 一 。 不 过 , 鞋 晤 门 主 义 者 员 然 从 他 
那里 异 来 了 一 些 理论 冈 素 ,尤其 是 两 性 关系 方面 的 因素 ,但 不 管 
是 他 还 是 欧文 ,都 设 有 给 这 里 所 讨论 的 社会 主义 , 即 精 心 组 织 利 
指 寻 下 的 经 济 活 动 , 页 献 过 多 少 东 西 。 他 的 贡献 着 更 多 是 负面 
的 。 他 对 经 济 的 起 法 不 切实 际 ,在 鄞 争 制度 中 只 看 到 了 浪费 ,他 
对 技术 进步 之 无 限 可 能 性 的 信念 , 昔 至 超过 圣 西门 主义 兰 。 他 
时 头脑 里 当 热 有 不 少 工程 师 精 神 ,并 且 和 圣 西 门 主义 者 -- 样 ,他 
的 学 生 主 要 来 日 巴 繁 综合 工科 学 院 。 他 大 概 是 “富裕 中 的 芽 簿 ” 
这 种 神话 的 最 时 代表 ,对 于 工程 师 头 脑 来 说 ,这 种 苇 乏 在 一 百 二 
十 年 本 羽 平 和 今天 一 样 显 而 易 见 。 

维 死 多孔 西 德 开 是 人 博 立 时 学 派 的 领袖 ,他 把 他 们 的 学 说 加 
工 得 比 老 师 更 有 和 条理， 他 也 是 一 个 综合 工科 学 院 的 人 士 。 就 像 
种 兰 松 和 和 沫 切 矶 列 一 样 , 他 还 是 个 老 革 西门 主义 者 .里 在 相互 
贾 视 的 社会 主义 军 派 中 ,几乎 所 有 的 领袖 都 是 发 展 了 圣 西 门 学 
赔 中 某 个 特殊 方面 的 前 圣 西门 主义 者 : 勤 鲁 , 卡 贝 . 候 届 埃 或 路 
曙 ' 布 关 , 他 的 《劳动 组 织 》(ODreanisatiion detranai) 是 纯正 的 圣 
西门 主 交 ,从 中 借用 了 大 基 的 东西 。 甚 至 后 来 最 具 独 创 人 性 的 法 
国 社 会 主义 者 猜 鲁 东 ,无 论 他 对 政治 理论 有 过 多 大 贡献 ,他 真正 


贷 上 遇 甩 .Louvancour，Fe 环 mri Sai-Srrron 日 Cnarger Fonrrrer 洛 万 科 : 过 从 圣 
枉 门 到 捕 立 叶 J 站 Chartres，1913)，H，Heuargin，Foerier CDntroiom 站 Et 
wcialisme Pangais(《 便 立 叶 对 法 国 社会 主义 研究 的 贡献 》)(1905)， 尤其 是 p .415 及 
以 下 。 

井 ” 凯 网 .Dommanget，TYirror CopmsitdEranr ，xa ne ，wnn meanaret 密 虹 热 : 风 了 西 
德 遍 的 生平 与 蔷 作 $) Paris，1929)。 
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人 下 可 以 说 ,在 1840 年 
前 后 , 圣 西门 主义 思想 已 经 不 再 是 一 个 特殊 学 派 的 财 请 ,而 是 变 
成 了 一 切 社 会 主义 运动 的 基础 。1848 年 的 社会 主义 ,在 当 时 除 
了 作为 新 的 外 来 因素 而 被 输 人 的 强烈 的 民主 主 久 和 无 政府 主义 
之 外 ,从 信条 和 人 人 员 构 成 二 说 ,大 二 王 仍然 是 圣 西 门 主 浆 的 . 


一 :一 
YA 


虽然 已 经 出 现 了 一 种 危险 , 即 我 们 有 可 能 过 分 于 大 了 那个 
小 钱 体 的 重要 性 ,但 我 们 至 今 仍 未 触 帮 他 们 的 影响 的 整个 所 围 。 
他 们 实际 上 是 鼓舞 着 过 去 -百年 里 一 切 社 会 主义 运动 名 的 源 
头 , 这 足以 保证 他 们 在 历史 上 的 重要 地 位 。 圣 西门 通过 扎 德 和 外 
叶 里 ,以 及 圣 西门 主义 者 通过 颅 特 菜 和 勒 桨 投 , 可 以 说 对 社会 则 
题 的 研究 产生 了 几乎 同样 重要 的 影响 ,我 们 对 此 还 会 有 所 讨论 : 
关于 他 们 的 思想 在 整个 欧洲 传播 的 完整 说 明 ,必须 提 到 他 们 对 
意大利 的 马 志 尼 寺 、 整 个 青年 意大利 运动 . 西 尔 维 奥 ' 侧 里 科 , 乔 


营 。” 英 于 薄 得 东营 说 中 的 圣 西 门 主 交 国 素 , 克 多. Diehl， 户 om 迪 水 : 浦 鲁 
东 # 久 1888 一 961，pp- 159，176，280。 

省” 它 对 早期 英国 的 社会 主 关 可 能 也有 直接 影响 。 至 少量 奇 斯 金 从 法 国 问 来 
后 与 于 1820 年 的 一 封 信 , 表现 出 相当 清楚 的 茉 西 门 主 义 思 想 的 迹象 。 见 下. 
Halewy，Thonmes Enagsiat 阿 黑 维 :8 秘 奇 斯 金 $ 人 (Paris 19031，pp- 列 一 9。 我 感谢 
殉 . Stark 捕 土 癌 我 指出 了 这 一 -点 。 

苑 ” 马 志 尼 在 1830 年 到 1835 和 其 站， 全 二 二 生计 
P. 勤 鲁 和 了 .雷诺 交往 密切 ,这 种 辫 往 的 后 果 在 他 的 所 有 著作 中 部 可 以 看 到 。 
Salvenimi，Afxsirif 萨 尔 维 尼 米 地 马 志 尼 忧 # 认 收 在 女 . 机 candiaa，La Ce 下 站 - 
站 ja TREome，1915) ，Passimmi 人 ，Wossler，Nasg1pr 六 N 站 PRET PE 到 
f 浅 斯 勒 ; 过 喇 志 尼 的 政治 思想 和 愿望 拉 ，supp，no. 11， 开 worigjie ，RMHNE 
【Miinchen ，1927)，pp。42 一 52; Croce，JEsrpry of Euarofet 虽 罗 齐 :欧洲 出 力 ， 
ii8,142z。， 美 王 与 志 尼 后 来 对 革 琴 [| 主 久 的 蚊 语 . 仿 度 , 见 他 的 ”对 民主 的 蔡 干 思 
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312 


了 


巴 带 和 加 里 波 第 等 人 的 深刻 影响 车 , 还 要 问 顾 他 们 对 瑞典 的 斯 特 
林 您 2 .俄国 的 款 尔 内 入 .西班牙 和 南美 尽 - 些 人 的 影响 ， 这 里 我 
们 无 法 停 下 来 讨论 草 常 是 聚集 在 苦 西 门 主义 屿 帜 下 不 断 添 击 出 
米 的 类 似 人 物 , 等 如 比利时 工业 家 .社会 学 家 和 世 善 家 题 内 斯 特 ， 
索 尔 维 中 ,或 是 战 后 在 法 周 重新 出 版 一 份 新 的 《生产 者 》 杂 志 的 那 
些 " 新 茸 师 门 主义 者 ". 演 在 过 上 一 自 年 里 ,我们 总 是 看 到 这 种 自觉 
或 不 日 觉 地 一 再 出 现 的 人 牧 , 学 


总 ep Writeoir r 岂 志 尼 : 上 昌 局 区 bw 下 二 wbturi 【London ， 
1975)1. 见 其 是 pp、208 一 13 

志和 页 Le SainLSmonisme jhors de France 给 处 人 习 法 国 以 外 的 圣 西 
上 门 十 吓 ”] ， 瑟 eurep 更 页 Ere 站 TOTMTPEE WE 号 (119211109，(7，Wweossler 前 引 书 ， 
日 “ 斗 寸 .、 

匆 见 忆 Mehin anguste Strindherg 拒 梅林 导师 目 斯 特 : 斯 特 林 人 局 ”)，Rewee 
ee ri TDetopbee 15，1921):， 自 57 ， 

种 网 疝 Herzem Treonede 蚜 isse 本 了 FE 【 替 和 泵 内 :俄罗斯 的 址 办 与 
革 李 多 Pans，]860H 6 ，vnl， 6 bb 195 及 以 下 。 

其 ”用 行 ， 古 esi, 新 引 书 1，FE，Mormano Saint-Sinomaan America 庶 尔 蕊 庶 ， 
党 下 门 主 祥 首 的 芮 洲 ”，So if Ereey 9 TDOetober 1932) 

RD 见 Ernest Sotvay， 上 各 Propes 吃 Soilff-SrPainptisnet 索 尔 维 : 基 西门 主 必 的 意 
图 多 Prineepes liberosociajistes darrion SOCiaje)。 Proier de ettrc au journal 吕 Pearyp ， 
1903 pmnted 1916)7。 参 风 Heger and 广 . Lefebure，Yie dd Ernest Sreyf 赫 雪 等 性 这 
尔 维 生平 #(Brmussels，1929)，pp、37，150 ， 

忆 战 后 的 4 生产 者 》 从 1919 年 开始 ,在 巴黎 由 一 个 团体 出 版 ,成 员 和 包括 好 
Pardguet， 人 GTos，H Clonard，M，Leroy 和 下 ，Delaisi。 居 见 M，Beurhonnais，Les 
UPD-SearE Di 村 上 间 引 可 2Miodrdd 上 HE 波 耕 而 :4 新 圣 西门 主义 者 和 今日 
社会 生活 加 (Paris，1923) 。 

凤 克 风 生 J CGignougky “1 ndustrialisnas dr Sint-imeon 白 Walter Rathenau 
I 吉 格 诺 :从 半 西 门 到 拉 持 蓓 的 工业 主 况 ”)，Rernue 可 iire es ctriyries 
斌 DO 人 Sciades 【人 10923171 让 Salonaon “IDyie saint-Siimnonistem 《 萨 稍 此 :本 圣 西门 
主 光 者 "1 ，Patschir 万 站 rodie RE edistASemSRa 三 2 【19271; 55 人 76。 关 于 
和 图 门 主 愉 思想 在 法 西 斯 主义 合作 理论 中 的 影 呈 , 见 Hans 有 eupke，LDarerrehmrer 
EPE 用 Peiter 癌 r srisfighenm 作 irrschaFsideef 重 普 直 :法 西 斯 主义 经 济 思想 中 的 
企业 冢 初 务 工 和 (Berlin，1931)，pp 14，18，22，29 一 30，40。 
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15. 革 西门 主义 的 影响 


但 是 , 痉 西 门 主义 的 教导 还 有 一 种 正 接 的 作用 ,应 给 予 更 多 
的 注意 :现代 社会 主义 的 韵 基 人 对 欧 渊 大 陆 特 殊 形 念 的 质 本 士 
多大 有 和 贡献 ;通过 金融 业 和 产业 的 密切 结合 (银行 作为 公司 友 太 
的 持 股 善 组 织 产 业 ) 而 成 长 起 来 的 “ 苑 断 资 本 主义 或 "金融 候 本 
证 灾 ” ,股份 制 企业 的 忆 速 发 展 和 户 大 的 铁路 联合 体 , 大 体 上 部 
是 圣 西门 主义 者 的 旬 启 : 

谱 中 下 这 一 历史 的 主 些 是 “动产 信贷 Credit mobilier) 和 类 
型 的 银行 , 即 把 储 莹 与 投资 结合 在 一 起 的 制度 , 它 最 初中 由 法 国 
的 起 雷 尔 兄弟 所 创立 ,后 来 在 他 人 个 人 或 太一 些 圣 是 门 主 交 者 
的 影响 下 ,得 到 了 整个 欧洲 大 陆 的 效仿 。 几 和 可 以 说 ,和 相 圣 西门 
主义 考 希 望 通过 -- 场 政治 运动 加 以 实现 的 改革 失败 后 .或 是 在 
他 们 上 了 年 纪 ,更 注重 实际 以 后 ,他 们 开始 从 内 部 改造 质 本 主 妆 
制度 , 上 是 他 们 在 个 人 努 万 中 尽 可 能 多 地 采用 月 已 的 学 人 斋 。 无 314 
可 否认 ,他 们 在 把 欧 训 大 陆 国家 的 经 济 结构 改造 成 与 英国 苋 争 
式 资 本 主义 非常 不 同 的 类 型 上 取得 了 成 功 。 即 使 个 雷 尔 兄弟 的 
动产 信贷 最 后 失 贩 了 , 它 以 及 它 对 产业 的 介 人 人 , 却 成 了 太 老 数 欧 
洲 工 业 国 家 资本 结 攀 的 一 种 发 展 模式 ,其 中 一 部 分 这 样 售 的 人 
就 是 蔡 西门 主 祥 者 ， 对 俩 曙 尔 兄弟 来 说 ,他 们 的 动产 信贷 银行 
的 目的 十 分 明确 , 扣 是 建立 一 个 管理 和 控制 中 心 ,按照 - :项 严格 
的 计划 领导 铁路 系统 .城市 规划 各 种 公共 设施 和 其 他 产业 ,他 
们 试图 通过 一 项 系统 的 人 台 并 政策 ,把 这 些 产 业 组 织 成 数量 很 少 
的 大 企业 。 马 在 德国 , 早 就 受到 茎 西门 主义 影响 的 G. 梅 弗 森 和 315 


人 有 见 Johann Pienpe，Crnmezena on freehichte wer Tray Ronrier 志 有 妆 梅 ， 
动产 信贷 的 形成 称 历 中 外 IfTUhingen，19033,， 万 见 h 了 9 天 以 下 ,和 若 流 书 p. 139 
引用 的 攻 动产 信贷 1854 牛牛 度 报告 3$ 中 的 一 段 话 : 当 我 们 谈 到 工业 的 一 个 分 支 时 ， 
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A. 奥 本 海 默 ,在 建立 达 黑 斯 塔 特 银行 和 其 他 金融 投资 机 构 时 ， 
遵循 着 类 似 的 路 线 .所 在 荷兰 , 另 一 些 圣 西 门 主 义 者 朝 善 同一 个 
方向 开展 着 工作 芝 , 在 奥地利 立 、 意大利、 瑞士 和 西班牙 至, 佩 雷 
尔 兄 弟 或 他 们 的 子 公司 ,或 是 同 其 有 业务 往来 的 部 门 ,都 建立 了 
夫 似 的 机 构 。 信 们 所 知道 的 与 产业 关系 密切 的 “德国 式 ” 银 行 ， 
以 及 整个 所 谓 的 Effektenkapitalismus( 证 养 资 在 主 六) 体系 , 基 


我 们 无 其 再 机 的 不 是 通过 壳 争 的 方式 ,而 是 通过 人 台 作 和 了 融合 的 方式 ,通过 更 经 济 地 
利用 六 种 妨 基 ,而 涉足 通过 它 厅 的 相互 对 抗 和 坏 ,来 取得 它 的 发 展 。 

这 里 没有 有 篇幅 讨论 所 生 和 尔 见 弟 实行 的 圣 西 门 主 之 信贷 理论 ,这 方面 我 们 只 能 委 
兽 J 百 ， Wergcor，Fe 人 7 疝 机 FEDtme Waitait 下 1 
cp ODN es PEaatirs ect 韦 弄 : 作 为 工业 的 刺 汕 和 调节 力量 的 
传 货 , 圣 西门 主义 者 的 认识 及 其 落实 ,等 等 和 【Paris，1918]); 氏 ，、Moldenhauer， 
上 FECEEEROE 庆 on CesedeuRa eroroft 基 处 登 赛 尔 :过 信和 侦 政 策 和 社会 变革 $)f Jena， 
193j24。 不 过 可 以 - 提 的 是 , 伍 评 尔 兄 弟 在 把 有 纸币 发 行 权 的 萨 伏 全 银行 搞 到 手 后 ， 
为 了 将 其 理论 付 诸 实践 ,成 了 “和 良 由 银行 制 " 的 热情 鼓吹 普 .1864 年 及 以 后 ,在 法 国 
振 起 了 一 场 “ 自 由 内 行业" 和 * 中 央 银 行 制 "之 间 的 大 论战 ， 关 于 此 事 , 见 w， CC 
Smi 中 ，Tpe Ratiprzere or fenrredl Bankpagft 中 密斯 ;过 中 央 银 行 的 台 理 性 $7London 
1936)1 。p. 33 有 以 下 - 

央 见 了 Hansen， 司 ，T Aferineoif 社 森 : 梅 弗 森 和 (berlin，19067，wol，1 ， 
pp， D0 ，000，044 一 站，655，W，PDaebritz，Cranreiang ael AmTARnae cer Tanmtoge- 
stdxzaf 达 布 利 院 放 贴 现 机 榴 的 键 和 发 展 多 [Rerlin and Miinehen，1931)，pp。 
3 寺 一 提 - 

起 见 H M Hirchfeld“ Le SainLSimoniame dans lcs Fays-Bas: Le Credit ra- 
bilier Neerlandais《【 希 尔 施 费 尔 德 :低地 国家 的 圣 西门 主义 :荷兰 的 动产 信任?)， 
玫 ee 刘 FpOmi ti 11923)，bp，364 一 74- 

二 见 下 ， 0，Sleiner，Te 了 TITRL RE ds AReeserrs 1 Testerreit 有 To 
een 册 让 frreem 5 or 天 mo ar 18731 斯 素 纳 :从 起 步 到 1873 年 又 机 期 间 奥 地 利 动 
产 合 贷 思 想 的 发 展 和 (Wien，、1913)，bp、38 一 78. 

起 见 H. M， Hirschfeid Dr Credit Mobilier (iodanke mit besomnderer HetruecKE- 
sichtigung seimnes FEinllusses in den Miederlanden"( 需 尔 施 费 水 德 :动产 信 代 ,天 于 它 对 
荷兰 的 影 啊 ") ， ER 下 有 FF er En DT 这， 口 - 二 3 了 了]19231 
438 一 剖 5。 
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1. 革 黎 站 主义 的 影 响 ” 


本 上 都 是 圣 西门 主义 计划 的 落实 -中 这 一 发 展 与 后 期 对 西门 主 316 
义 者 的 另 一 项 积极 活动 有 着 密切 的 关系 , 即 铁路 建设 . 而 且 随 
关 风 月 的 推移 ,他 们 对 一 - 切 类 型 的 公共 事业 的 兴趣 旦 , 日益 成 为 
他 人 的 主要 兴趣 。 就 像 帅 方 表 建设 了 巴黎 一 里 昂 一 地 中 海 铁路 
系统 - 样 , 候 盏 尔 兄 弟 在 奥地利 、 瑞 士 .西班牙 和 俄国 ,. 塔 拉 
波 特 在 意大利 铺设 了 铁路 ,他 们 在 工地 上 雇用 另 一 些 圣 西 门 卡 
这 者 ,证 其 担任 贯彻 他 们 方针 的 工程 师 .， 昂 方 担 在 晚年 回顾 芭 
西门 主义 者 的 工作 时 ,他 完全 有 资格 说 ,他 们 “用 铁路 网 . 金 银 和 
昌 气 化 覆盖 了 整个 地 球 ” -所 

如 果 说 ,他 们 进行 工业 组 织 的 宕 伟 计 划 , 未 能 像 后 来 政府 协 
田 下 的 卡特 尔 化 过 程 那样 ,成功 地 建立 起 巨大 的 联合 体 , 这 主要 
是 因为 法 国 开始 奉行 自由 贸易 政策 ,一些 老 革 西门 主义 者 ,特别 
是 M. 谢 瓦 利 埃 ,甚至 佩 雷 尔 兄弟 ,仍然 是 这 种 政策 的 重要 文 持 
者 .但是 来 自 同 -一 个 圈子 的 男 一 些 人 ,著名 者 如 佩 届 埃 氏 ,和 他 317 
们 在 德国 的 朋友 弗 里 德里 希 . 李 斯 特 一 样 ,已 经 开始 对 这 一 方针 
感到 不 安 ,、“ 实 证 主义 "和 "历史 主义 "实际 上 已 经 成 功 地 使 正 


国 了 克 全， v，Shulze-CGaevetrnitz，Die cirahtscfe 兵 Feeditpea7i1 舒 尔 效 - 加 费 风 :过 德 
力 的 倩 贷 银 行 和 frameiriss 二 rr SosztipHormT 下 了 【3915)，p， 1d46a 

的 ”页 M，Wallon ，Ler Gain-Sinpronieny ef yes cpenriny ee er 下 此 : 间 革 西门 主 交 
者 和 铁路 $1fParis，19083， HR d Allermagne，Prpyper 王 mAGPNIR 寻 ie raides el- 
rrepriser el XIK Sieiet 帅 方 坦 和 十 刀 世 纪 的 大 企业 名 [Paris，1935)。 

从 ”网 Wasey poliiigpe 列 有 atpgaes sur deirimaT Pathey 人 Franee 绽 法国 公 共 
否 业 的 政策 与 实 戚 观 ) ,这 是 四 位 圣 西 门 族 工 程 遇 本 1832 年 发表 的 。 

名 ” 转 引 自 总，Pimet，Ferrnaeras 虹 Peer potyrerhnirienst 皮 耐 交 综合 工科 学 
院 的 作家 和 思想 家 3{Paris，18871，p，165。 

络 ” 风 壮 、Peequeur，Prpyom 记 sDeiat 3 inEPE 0 nmRerce ， de 
时 rrE 如 有 站 erTEe ees opArcerinns r 红 
Haiapeaurte 社 会 经 济 学 :商业 .工业 .农业 和 区 信 文明 的 利益 ， 以 此 蓝 汽 的 应 用 对 它 
们 的 影响 外 Paris，18381 ， 
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综 的 "政治 经 济 学 失 佑 于 人 。 和 但 是 ,后 来 为 支持 卡特 尔 成 长 的 政 
和 二 做 辩护 的 论点 , 早 就 由 鞋 西门 主义 者 提出 来 了 。 

不 管 他 们 的 实际 影响 多 么 广泛 ， 他 们 最 大 的 影响 是 在 第 二 
帝 赎 时 期 的 法 国 ， 他们 在 这 个 时 期 不 仅 获得 了 传媒 的 支持 ， 因 
为 - 些 主要 记者 都 是 圣 西门 主义 章鱼 ， 而 且 最 重要 的 事实 是 ， 
介 仙 仑 二 世 本 大 也 受 介 圣 西门 主 闵 思想 的 深刻 影响 ， 以 至 于 圣 
伯 夫 能够 称 他 为 “ 马 背 上 的 圣 西 门 ”。 色 他 - 直 对 其 中 的 一 
世 成 员 十 分 友好 ， 基 至 在 他 网 领 人 性 的 《拿破仑 思想 》 和 另 一 些 
小 册 中 ， 亲 自 阐 述 他 们 的 思想 。 岛 所 以 不 必 坷 怪 ， 第 二 帝国 
的 第 代 成 了 对 西门 主义 “ 落 到 实处 ”的 伟 太 时期。 他 们 跟 政 权 
的 合作 是 如 此 紧密 ， 以 至 于 这 个 政权 的 终结 ， 大 体 上 也 结束 了 
他 们 在 法 国 的 直接 影响 。 总 

对 法 兰 西 带 国 的 这 种 影响 ， 如 果 我 们 再 给 它 补 充 上 另 一些 
惠 实 ， 便 如 停 斯 玫 的 社会 政策 和 观念 主要 来 自 拉 萨 尔 ， 所 以 也 
征 经 由 路 易 ' 布朗 ， 沙 伦 世 . 冯 施 泰 因 和 多 德 贝 尔 图 斯 来 自 


点 ”尤其 是 情 处 当 他 荐 民 太 志 的 -- 位 密友 一 和 盖 洗 多 。 关 于 后 者 ,参见 
saltteReEUwe， ram Laneditt 至 们 去 性 新 伦 迪 四 ) ,4; 关 于 这 位 作者 本 人 同 圣 西门 
主 必 了 购 关系 , 风 M. Leroy，Le Saint-Simonisrme de Sninte -Bevoa” 勤 鲁 吾 沁 圣 伯 去 的 
至 西 [jj 主义” ，PeaeathrP 府 r Soziolteiaseracha 户 了 (11938)， 132 一 .47 

镶 邦 入 Daerard，Napoleon 有 [( 盖 拉 尔 : 必 拿 破 仑 三 挝 9 (tambrdee，Mass ， 
Harvarqd University TPress，19431) ， P， ais， 此 处 称 , 对 拿破仑 的 这 种 描述 * 概 其 下 
确 ”; 另 见 H， 匡 ，Beon，REce et TDeaTE EDrapiae 如 aociate( 币 辐 :8 经 济 
和 社会 工作 中 的 楚 想 与 现实 妇 fThe Hague，193J)- 

外 Te Jeer Nerorniennes 人 拿 他 思想 和 118397 了 PnPpeiipnaemme 
18407 ，PDPe reriietiem 避 parperisrrelg 陀 消 无 贫 了 图 $)f1844) 

俩 ”有 关 居 们 这 个 阶段 的 全 部 活动 , 将 石 ， 名 癌 由 ]es Smnt-Sirooniens sous 
Napeleon II (维尔 :拿破仑 三 世 统 治 时 期 的 鞋 西门 主义 ")，RBeuae 古 y etedes 
erppdeDmiemer 【jufayr 1931)7. 391 一 406. 
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于 焉 亲本 广 的 影 杭 


圣 西 门 尝 ， 再 如 指导 这 项 政策 之 落实 的 “社会 王国 ” 【soziale 
Konigtum ) 和 国家 社会 主 浆 的 理论 ， 在 施 芝 因 和 多 德 由 和 泵 图 
断 等 人 那儿 也 可 以 起 潮 到 同一 根源 对 ,我 们 就 可 以 看 到 这 种 影 
啊 在 上 九 世纪 的 范围 之 广 了 。 就算 这 种 影响 是 与 刀 - 些 方 丫 相 
癌 的 影响 混在 - :和 起， 德国 人 开 . 格 伦 的 话 一 一 它 可 以 作为 本 项 
研学 的 缩 堵 也 经 坚 谱 有 于 大 其 重要 性 ， 他 下 1845 年 与 道 : 
“ 圣 帅 门 主义 就 像 一 梳 开 裂 的 豆 奖 ， 它 的 外 充 酒 失 卫 ， 生 一 粒 
种 子 却 分 别 在 从 处 找到 了 王 培 并 生 稻 发 村 “和 伍 他 对 市 此 诺 着 出 
的 所 月 不 疗 运动 进行 清点 时 ， 我 们 首次 看 到 “科学 社 会 十 319 
义 "一 词 被 用 于 圣 西 门 的 著作 , 他 “和 毕生 追求 着 这 门 新 的 
科学 ”， 320 


说 局 见 下. Hisy， Ta uctrine econornidue Saint-Snaornenne 阿 归 维 : “和 基 思 
门 诗 交 的 上 济 信条 ”)， 载 了 下 mm 二 runmnies 【Paris，19 阳 1，p.， 91: 

向 多 革 .Brentano [Die cewwerbliche 总 crbeiterfrage【 布 伦 塔 诺 切 于 开间 1 大 癌 
题 ") ,， 载 已 henbere，Hretett 有 er otiiscpnen 人 ERpnormip 【SS ，Pp 935 此 以 下 - 

入 ” 民 .， 0Cittin，Fie sosiate Rep 下 FF nd Hgipgt 炒 伦 光 法 国 和 比 
利 时 的 社会 运动 #i1845)， bp 182， 不 奶 把 这 种 说 法 与 阿 克 顿 励 央 谈 到 巴 扎 尔 的 -- 
段 于 稿 笔记 { 茂 于 划 全 大 党 图 书包 1 个 比较 ,他 说 :” -个 思想 伟 系 综 束 了 ， 伞 它 分 
骨 腐 析 的 达 片 却 踢 钼 开花 另 短 上 上 中 il1，Prarrpie nr Preear 本 opt 穆 
款 : 交 政和 治 琶 入 掌 原理 #) ，2d am T849)，vol. 1 b，25S0: 圣 摧 门 主 六 "在 其 广 为 传 
播 的 短 得 几 年 里 , 恒 播 了 了 几乎 所 有 社会 士 基 起 扑 的 种 子 , 此 后 它们 在 法 国 得 刘 了 
广 这 豚 普天” ， 遇 区 页，Resrher， 人 用 让 有 Re Ta 
【时 舍 尔 冯 条 国 国民 经 济 学 出 四 TI874，p. 抽 5 注 这 是 不 容 百 认 的 :当时 这 些 作家 曾 
对 社会 主义 的 领 籼 们 产生 过 无 可 比拟 的 实际 必 才 和 影响 ,同样 .他 们 对 最 近 的 科学 
发 展 岂 有 宽 出 的 意 交 。 在 最 新 的 社会 主 交友 献 中 ,很 少 有 娜 一 种 思想 是 没有 被 侍 何 
一 个 法 国 硬 蓝 表 过 这 的 ,人 们 顶 密 只 捷 采取 了 一 种 值得 注意 的 肾 式 
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16. 社 会 学 : 孔 德 及 其 后 学 


在 第 一 本 《实证 政治 学 体系 # 出 版 八 年 后 司 , 那 部 使 孔 德 声 
望 大 涨 的 着 作 开 始 出 版 由 实证 哲学 教程 》(Coars ce 抽 iipspo 抽 让 
poszlioe), 即 他 于 1826 年 第 一 次 开办 ,1829 后 从 精神 疾 靖 中 康 
复 后 又 继续 开办 的 系列 讲座 的 文字 版 .扩充 成 了 六 卷 , 从 1830 
年 到 1842 年 陆续 出 版 .党 孔 德 把 自己 成 年 后 的 大 好 年 华 都 用 在 
了 这 项 理论 工作 上 ,因为 他 对 导致 他 和 圣 西门 起 裂 的 加 法 深信 
不 疑 : 只 有 通过 重新 组 织 一 切 知 识 , 打 好 精神 基础 之 后 ， 才 能 做 


避 基 时 出 版 十 1 和 22 平 , 标 题 是 及 pspertes 蝶 ， Partr PErPeaerirre or raser 
ia xitys 重 组 社会 的 必要 工作 网 要 好 ,以 这 个 标题 只 在 1842 年 再 版 了 一 次 、 

包 引文 的 页 至 指 人 wm 第 2 版 ,中 .bywE LittrerPairs，1864 1 , 它 的 页 码 与 第 
3,4 版 柑 癌 ,得 不 同 于 第 1 版 和 第 版。 凡是 可 以 利用 的 ,正文 中 的 引 误 都 采用 了 
vifartineau 小 姐 经 过 绝 汪 的 出 色 的 英 译 本 [The Poitine RnRy FE TO 
1& 孔 德 的 实证 上 阁 学 外 ，London，1893]。 在 引用 这 个 版 本 赴 , 书 名 简写 为 PP, 以 区 
出 于 法 文 原 版 的 【ourstt 教 程 $)， 

条 热 日 期 的 哆 合 只 是 出 于 偶然 ,但 也 许 值 得 指出 ,教程 3 最 后 - . 卷 出 版 于 1842 
年 , 即 我 们 认为 标志 着" 法 国 阶段 "结束 的 一 年 ,也 正 是 最 应 认为 这 一 发 展 之 "德国 阶 
段 "并 始 的 - -年 ,对 后 者 我 打算 另 文 扎 述 1842 年 , 洛 伦 蒋 : 汉 , 施 泰 因 的 # 今 日 法 国 
的 社会 老 六 和 共产 主 交 革 Sosiegrsraas nd 攻 opapramEspias Fa PengBen 工 Ferrikrerr 和 
本 民 . 罗 德 贝尔 图 斯 的 第 一 部 著作 & 对 国家 经 济 状况 的 队 识 $ rr Erkenminay wmaser- 
EEC 用 站 ie EN 机 版 ， 卡 芝 马克思 把 上 利己 的 第 一 部 著作 交 给 了 出 
版 商 - 在 前 一 年 , 弗 里 德里 希 : 李 斯 特 发 表 他 的 《国民 政 雍 经 济 学 体系 9$f Netionaze 
se Pr Penen Cirnprie) L 费 尔 巴 咯 出 版 了 Y 基 督 的 智 盐 #f 全 pw 5 
frPtemtarsyc 下 一 年 , 胃 着 和 尔 的 & 历 史 方 法 的 国家 经 济 学 概论 只 Roncher，Craaacgriw 
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116. 社会 学 : 礼 德 基 未 居 学 


到 从 政治 上 重新 组 织 社会 .名 不 过 他 也 从 未 牙 忽 这 项 政治 任务 。 
紧 随 这 部 重要 的 哲学 苦 作 之 后 的 便 是 & 实 证 政治 学 体系 》(4 卷 ， 
1851 一 1854) ,此 书 虽 然 废话 连 和 岩 , 却 是 与 他 年 轻 时 的 计划 一 脉 
相 瑞 。 若 不 是 因为 他 在 18$7 年 去 世 而 中 断 了 这 项 最 初 的 计划 ， 
后 而 还 人 县 石 第 三 部 分 , 基 一 部 论述 捞 术 惑 "“ 人 对 自然 的 行动 "的 322 
鞭 氟 拟 著 。 

这 里 无 法 死 分 说 明 孔 德 的 全 部 哲学 或 它 的 发 展 过 程 。 我们 
只 想 谈 谈 这 夏 新 学 问 的 诞生 , 亡 兽 是 圣 西 门 利 青年 孔 德 的 梦想 ， 
但 只 有 后 硝 夏 禹 期 的 工作 才 使 它 得 以 问世 。 孔 德 的 全 部 工作 虽 
然 邦 是 以 此 为 目的 , 介 我 们 蕉 能 限于 谈 谈 他 的 宏 篇 巨制 中 的 一 
些 方 而 ,这 些 产 面 或 是 因为 对 当时 性 一 些 主要 思想 家 的 影响 ,或 
是 因为 具体 代表 着 当时 的 思想 倾向 而 有 特殊 的 意 尽 。 它 们 主要 
涉及 研究 社会 现象 的 正确 方法 .教程 3#$ 对 此 有 广泛 的 讨论 。 此 
外 , 记 坪 还 应 当 指 出 ,由 于 我 们 主要 关心 的 是 该 书 所 讨论 的 主 
等 , 奔 以 我 们 应 当 把 上 自己 限制 在 它 的 内 容 上 ,我们 不 能 接受 一 度 
得 到 广泛 接受 的 观点 :在 它 和 和 孔 德 后 来 的 著作 之 间 存 在 着 重大 
裂痕 ,这 是 由 他 日 益 严 重 的 精神 疾病 造成 的 .出 323 


三 ra er era 站 Per AP 二， 于 这 一 年 在 
德国 妃 坦 出 上 的 特别 总 交 的 说 明 , 隐 H，Freund， OO HE nero 瑟 1 
res 放下 用 Eeer Sitenrie nr ]842 砷 次 国 德 : 计 会 学 和 社会 
主 必 : 论 1842 年 六 后 的 德国 社会 理论 出 Wiirzhurg，1934) 

屈 芭 孝 程 让，vol， ，P， +38， 

出 ”坚持 孔 德 的 思想 有 着 基本 久 一 性 的 大 让 来 不 乏 其 人 ,自从 柱 马 的 研究 [人 
Ttmets TS EPETes pradatstp[ 杜 马 汉 防 个 实证 主 交 理性 主 的 心理 学 3 ， 


风 风 下 昔 中 的 讨论 综述 :H fnuhier，TLa Eapmewe aaanner 由 埃 尔 过 青年 时 代 
的 孔 德 抽 ，vl， 上 《Pans，1933) ，bD，44 一 29， 以 及 杜 卡 斯 (P，JDnrasse) 的 两 本 著作 : 
TREE ez 总 Ra tornrtete 记 德 的 方法 和 直觉 罗 Pars，1939)，Rwa sr 
DR TBTEITe IE menitk 论 生 证 十 光 的 直觉 起 源 和 人 Paris，19391 ， 
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这 颗 还 应 记 作 扎 德 牛 平 中 的 另外 捷 件 事 , 它 们 有 肌 于 理解 
他 的 观点 以 及 他 的 影响 的 局 限 ， 他 :和 下 由 最 革 要 的 特 忆 ,大 要 
就 是 他 受过 数学 家 的 专业 训练 ,而 及 从 职业 上 说 他 也 一 直 足 个 
数学 家 。 虽 然 他 - :本 中 人 对 数 时 候 是 通过 在 综合 工科 学 院 的 数 
尝 授 语 和 考试 而 获得 收 和 ,但 这 所 学 院 始终 拒绝 楼 了 他 所 辐 往 
的 教授 一 职 。 虽 然 他 最 五 找到 了 儿 个 热情 的 第 子 , 不 过 太 栖 上 
说 不 难 理 解 ,为 什么 在 大 多 数 人 看 来 他 是 个 特别 徐 少 吸引 方 的 
人 物 ,他 的 整个 思想 风格 , 俩 那些 和 他 有 着 最 多 共同 看 法 的 人 ， 
也 澡 常 对 他 产生 反感 “一 :个 没 花 几 年 功夫 便 喉 收 了 所 有 知识 ， 
由 此 建立 起 一 个 前 盖 全 部 人 类 科学 的 宏大 体系 ,而 且 - - 生 中 的 
大 多 数 时 间 都 实践 着 不 阅读 任何 新 出 版 物 这 种 “大 脑 卫 生 学 ”， 
基 巨 为 此 而 感到 日 寨 的 人 ,不 太 可 能 被 人 大 认 是 他 所 自 记 的 
Preceptcotr Pundi et universae scientaet 分 析 人 间 和 宇宙 万 物 的 教 
师 )。 亿 成 熟 期 的 着 作 篇 幅 过 于 潍 大 ,和 续 加 上 那 种 元 长 乏味 的 文 
克 ,也 有 和 碍 于 它们 购 流 行 。 息 是 ,即便 这 限制 了 直接 从 他 的 著作 
中 获取 知识 的 人 的 数量 , 它 对 当时 一 些 最 有 影响 的 思想 家 所 产 
生 的 这 刻 作用 , 却 弥 补 了 这 一 和 不足。 他 的 影响 虽然 主要 是 间接 
的 , 却 是 十 所 进 纪 威力 最 大 的 ,至 少 在 对 社会 现象 的 研究 上 肯定 
如 此 。 


ER 


孔 德 的 全 部 哲学 ， 当 然 是 建立 在 著名 的 二 阶段 规律 上 ， 我 


一 一- 一 


向 大 风 所 .让 . 宝 ells、 开 cperimaert 计 轴 stoiipgrupprw( 威 末 斯 过 当 传 中 的 实验 拉 
tiLonden ，1934，p- 658) 中 有 意思 的 坦率 直言 “也许 我 对 扎 德 和 不够 公 止 ,我 不 想 向 
认 他 在 描述 现代 观点 上 有 具 右 的 优点 - 但 昆 对 于 他 ,就 像 间 马克 思 一 样 ,我 有 一 种 上 
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们 头 他 的 后 期 善 述 中 已 经 看 到 过 这 种 运 论 他 的 使 合 是 由 这 种 
刀 律 凑 定 的 : 一 切 较 为 合 单 的 科学 ， 如 物理 学 、 化 学 和 生物 
字 ， 部 已 达到 实证 阶段 ， 有 竺 于 杞 和 从 来 做 的 事情 ， 就 是 让 研究 
和 人 人 拓 的 科学 也 达到 这 一 守 美 境界 ， 以 此 完成 人 类 理性 的 主要 友 
屡 然而， 扎 德 本 和 一 一 他 的 解释 震 更 是 如 此 一 一 对 三 个 不 同 


阶段 的 强调 ， 却 是 十 分 铺 央 的， 他 对 神学 及 形而上学 阶段 〈 上 后 : 


者 仅仅 尾 前 者 的 “变型 人) 利 实证 主义 阶段 做 了 重要 的 对 比 。 
他 所 关心 的 是 不 断 地 连 渐 摆脱 对 一 切 现 象 的 拟人 论 解 释 2 ， 竹 
一 门 科学 只 有 在 达 岂 实证 阶段 时 才能 完全 做 到 这 .点 。 形 而 上 
学 阶段 只 是 神学 阶段 的 解体 时 斯、 在 这 个 关键 时 期 ， 人 类 放弃 
了 从 一 切 现象 中 寻找 灵 瑰 和 神 和 迹 这 种 较为 粗 陋 的 拟人 论 观点 ， 
俱 仅 仅 是 用 各 种 抽象 的 实体 或 本 质 到 代 了 它们 ， 这 些 东西 在 真 
正 实证 主义 的 科学 观 中 也 是 没有 立足 之 地 的 ”在 实证 主义 阶 
段 ， 用 原因 或 “产生 模式 "的 陈述 来 解释 现象 的 努力 被 彻底 放 
弃 &; 这 一 阶段 致力 于 根据 共存 或 发 生 顺序 的 规则 ， 把 观察 到 
的 现象 直接 联系 起 米 ， 或 者 用 蕊 德 尚未 使 用 过 的 现代 术语 涪 ， 
只 用 普遍 而 不 变 的 规律 来 “描述 ”它们 的 相互 关系 。 换 吉之 ， 
既然 人 类 在 解释 自己 的 行为 时 养 成 的 思维 习惯 氏 期 阻碍 着 对 外 
部 自然 的 研究 ， 而 它 能 够 到 得 的 真正 进步 ， 与 它 在 多 大 程度 上 
持 脱 了 这 种 习惯 成 止 比 ， 因 此 在 对 人 类 的 研究 上 到 得 进步 的 途 
径 必 定 是 相同 的 : 我 们 必须 停 上 用 拟人 论 的 方式 思考 人 ， 必 须 
这 样 看 竺 他， 就 好 像 我 们 对 他 的 了 解 就 像 对 自然 的 了 解 一 样 


入 ”页 # 教 程 ，vol，1，p. 性 形 而 上 学 状态 不 过 是 前 一 种 状态 的 一 般 变 型 
另 见 vol 中，P. 213。 

站 矢 见 1， Leww-rahl，Lea pps 二 过 sate font 革 维 - 布 旦 水 :了 L 德 
的 东 学 #)，d4ih rd 1Paris，19217， bp、 扫 ; 六 有 教程 wo 了， D，25 

且 ， 炎 教 程 9 vol， 了， DLL23 val. 二 ，h 3469- 
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少 。 虽 然 孔 德 没有 长 入 天 论 地 这 样 说 ， 他 却 十 分 接近 于 这 样 
想 。 因 此 人 和 们 不 免 奇 怪 ， 他 怎么 会 设 有 看 出 这 种 结论 自 相 了 矛 铺 
的 性 质 呢 ? 风 

用 实证 方法 研究 人 类 现 索 时 ， 切 不 可 用 不 同 于 我 们 探究 无 
生命 的 上 自然界 时 采用 的 方法 ， 然 而 这 只 是 这 门 研 究 社 会 的 新 
“自然 科学 " 马 的 性 质 中 消极 的 一 面 。 我 们 还 得 理解 这 种 
“实证 ”方法 的 积极 的 一 面 是 什么 。 这 是 一 项 更 为 转 难 的 作 
务 ， 因 为 孔 德 填 大 多 数 相 关 的 认识 论 问题 的 说 法 ， 都 是 可 起 地 
既 幼 稚 又 不 充分 。 孔 德 的 观点 建立 在 一 个 表面 上 很 简单 的 主张 
上 :， “全 部 实证 哲学 的 基本 特 气 ， 束 是 把 一 切 现象 帘 为 遵 移 者 
不 变 的 自然 规律 ， 准 确 地 发 现 这 些 规 律 ， 并 尽 攻 减 少 它们 的 数 
基 ， 是 我 们 一 切 努 力 的 目的 .年 科学 只 研究 观察 钊 的 事实 亿 ， 
而 且 正 并 他 自豪 地 从 自己 1825 年 的 文章 中 引用 的 句子 所 言 ， 
“一 切 无 法 被 归结 为 特殊 或 普遍 事实 的 简单 说 明 的 命题 ， 都 不 


生 加 1,vol 3，pp， 188 一 9 全 部 昼 学 或 形 贞 上 学 真正 的 一 般 本 质 是 ,在 对 
外 部 世界 规 象 的 解释 中 ,和 肥 原则 上 接受 我 们 对 人 类 现象 的 直观 感 货 ;相反 .实证 哲学 
永 迁 只 做 措 述 ,必然 而 理性 地 避 循 着 人 对 这 个 世界 的 观念 。 两 种 哲 堂 之 间 表 现 出 的 
根本 分 时 ,由 它们 各 自 的 败 展 所 决定 .实际 上 除了 这 两 种 同样 不可 如 营 的 观点 之 间 
的 这 个 简单 差异 之 四 ,再 设 有 其 他 基本 的 来 源 和 求 恒 的 基础 . 正如 人 类 的 精神 所 
未 ,把 必然 性 别 为 优先 ,人 们 下 可 避免 地 会 把 一 切 现象 归 因 于 相应 的 意志 ,先是 自然 
的 ,然后 是 超 目 热 的 ,这 梅 成 了 昼 学 体系 。 相反 ,只 有 对 外 部 世界 的 自 接 研 究 ,能 够 
提出 并 阐述 自然 贡 律 这 个 重要 观 售 ,这 是 一 切实 证 科学 下 可 扔 少 的 ,并 旦 通过 封 逐 
新 而 不 断 的 和 发展, 最 终 被 用 证 对 人 和 社会 的 研究 , 晓 它 的 整体 概括 的 最 后 入 
自 ，…… 实证 钱 究 把 对 人 的 正 风 和 研究 建立 在 过 去 对 外 部 上 时 办 的 认识 上 ,只 撒 述 自发 
的 和 不 变 的 趋势 。“ 男 允 所 vol 下，pp，468 一 9 

虹 同上 ,vol， 4，P，2556- 

本 亲 上 ,vol 1 ph 16; 另 见 vol 2，pP- 312; vol 4，b，230。 

世 同上 ,va 1 P，]2， 
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具有 真实 的 或 合理 的 意 尽 。" 习 但 是 ,在 孔 德 的 著作 中 极 难 找到 328 
答 案 的 问题 是 ,所 谓 遵 循 者 不 变 规律 的 "现象 "是 指 什 么 ,或 他 所 
妃 考 的 “事实 "是 指 什么 。 所 有 的 现象 者 遵 循 不 变 的 上 自然 规律 这 
种 说 法 ,只 有 在 我 们 和 擎 握 着 有 关 哪 些 个 别 事件 能 被 当 作 相同 的 
现 乏 的 规定 时 , 才 是 有 意义 的 . 它 吕 然 不 能 有 这 样 咯 含 允 :对 我 
们 感官 来 说 好 像 相同 的 一 切 事 物 ,必然 以 机 园 的 方式 运行 。 科 
芝 的 什 务 当 然 是 根据 某 些 感 户 印 合 与 另 一 些 感 名 印象 购 上 共存 关 
系 ,或 它们 的 前 后 顺序 ,对 其 重新 加 以 分 类 ,以 便 为 新 构成 的 相 
关 单 元 的 行为 确定 规律 。 然 而 这 恰恰 是 孔 德 所 友 对 的 。 把 这 种 
新 实体 构想 成 * 以 太 "(ether), 足 一 种 形而上学 的 方法 ,把 现 旬 
的 “产生 模式 "解释 成 有 别 于 对 规律 一 - 尼 们 在 让 接 观察 到 的 事 
实 之 间 建 立 起 联系 一 的 研究 ,是 受到 禁止 的 、 他 强调 的 是 确 
定 当下 的 既定 事实 之 问 的 直接 关系 。 然 而 这 些 事 实 ( 它 们 既 可 
以 是 特殊 的 ,也 可 以 是 普遍 的 !) 是 什么 ,对 孔 德 来 说 似乎 不 成 问 
是 ,他 用 非常 幼 称 的 .没有 邱 判 精神 的 实 天 论 看 行 这 个 同 题 。 就 
像 整 个 十 九 世 纪 的 所 有 实证 主 头 一 样 眉 ,这 个 概念 极为 含混 
不 清 。 329 


扎 德 所 使 用 的 "事实 "一 词 指 的 是 什么 ?” 惟 的 线索 是 它 经 


各 间 王 .vol 站 站， 枪 抽 Er Ps 0 的 ER 社会 椅 学 映 
期 论 立 集 让 )，trans. TI TD Eutton，New LIniversal Lihrarr『 Indor ，1911)》，b，223. 
和 总 岂 的 是 ,几乎 所 有 的 基 李 思想 部 已 在 孔 德 的 虹 期 著作 中 明 傅 表述 这 内 此 我 有 
时 出 合 稍 这 些 误 这 的 引 袜 补充 上 它们 在 芭 教 程 # 中 的 柑 居 出 处 、 

攻 Crunicke， Der 瑚 昌 亲 站 cr RPR 
cs FRRaaedertii 属 兽 尼 兄 十 思 世 纪实 证 主 之 英 学 中 的 事实 倒 念 》)fFialle， 
19930 7 
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帝 与 "观察 到 的 "这 个 形容 词 连用 ,以 及 孔 德 对 他 所 说 的 “观察 ” 
吻 舍 区 所 全 的 讨论 ,该 词 的 会 义 , 对 于 我 们 所 关心 的 这 个 领域 ， 
印 对 人 类 和 社会 现象 的 赋 究 , 拔 为 重要 ， 他 告诉 我 们 ,真正 的 
观 守 对 每 必 然 是 外 在 了 观察 者 的 "著名 的 内 看 观察 ,内 是 对 赴 
正 观察 的 徒劳 无 益 的 拙劣 模仿 ”; 它 预 设 了 "我 丰 的 理智 在 沉思 
月 号 活动 的 习 避 性 表现 时 的 一 种 可 笑 的 予 押 处境" 孔 德 央 
此 也 一 贯 人 骆 定 - - 切 心 理学 的 可 能 性 ,认为 它 是 “神学 的 最 后 变 
形 ", 或 至 少 是 全 部 有 关 人 类 精神 的 既往 知识 的 一 种 变形 。 只 
有 采取 两 种 方法 ,每 一 种 精神 现象 才能 直 正 成 为 实证 研究 的 对 
象 :或 是 通过 研究 产生 它们 的 髓 宫 , 即 通过 * 颅 相 心 理学 ” 
(phrenological psychology 半 ,或 是 由 于 * 域 情 和 理智 功能 "具有 
“无 法 直接 观察 其 表现 "的 特点 ,因此 要 通过 和 研究 “它们 或 多 或 少 
直接 而 持久 的 结果 " 尝 这 似 平 是 在 谈论 今天 所 谓 的 行为 主 
必 理论。 除了 这 两 种 研究 个 人 精神 现象 的 惟一 合理 的 方式 之 
外 ,后 来 作为 社会 学 的 创新 成 果 ,又 补充 上 了 对 “集体 精神 "的 研 
宪 , 这 是 惟一 适合 进 人 实证 主义 体系 的 心理 学 形式 。 

在 考虑 其 中 的 第 … 个 方面 时 ,我们 这 里 只 需 说 明 , 孔 德 显然 
完全 是 处 在 " 颅 相 学 "创始 人 “给 人 以 启 丰 的 高 条 ?的 影响 之 下 ， 
队 为 他 的 "不 要 著作 给 大 类 精神 打上 了 永 难 消除 的 烙印 "全 , 以 
至 于 相信 他 对 大 脑 特 定 部 位 的 特定 精神 "功能 ”的 确定 ,将 完 


地 过 教程 vol. 吾 ，pB. 402 一 3; 只 矢 见 vol 4， 提 如 2 在 这 种 情况 下 , 受 
观察 的 器 官 也 就 是 进行 观察 的 器 官 .那么 观察 如 何 能 够 进行 ?”" 以 及 vol 3，pp. 
3 省 一 车， PP ，v. 了 PP 镜 ，vnl，]，FP, 疙 一 抽 ， 后 1 一 2。 

镶 《教程 总 ，vol. 1，p- 30， 

多 同 卫 ,vol 3，p，535， 

喝 加 上 ,p， 540. 

的 同上 .pp， 533，563，570 . 
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到 代 一 切 其 他 形 云 的 心理 学 .。 

妃 德 由 起 中 的 “行为 主 浆 " 原 回 惠 值 得 注 种 ,这 趾 因 为 它 以 
这 种 原始 的 形式 具体 调 明 确 地 鞭 露 出 了 它 的 台 点 。 扎 德 曾 把 对 
个 人 精神 的 研究 限制 在 观察 它 的 "或 多 恕 少 吉 接 曾 持久 的 结果 ” 
上 ,但 就 在 几 页 纸 之 后 , 却 变 成 了 百 接 观 察 "- : 系 记 理智 和 道德 
行为 ,它们 更 多 地 属于 目 然 员 本 号 ,而 日 他 似乎 认为 ,这 种 从 某 
种 意义 上 讲 客 观 的 和 已 知 的 事实 ,不 和 而 要 刊 用 仁和 何 认 御 的 方法 ， 
或 是 "站 在 观察 以 外 的 手段 可见, 孔 德 不 仅 是 党 略 性 地 同音 
精神 坝 实 属于 他 所 说 的 “事实 ”, 对 它们 要 像 对 待 任 何 客 疯 观察 
到 的 卢 然 事实 一 样 ;* 他 甚至 周章 ,我们 对 人 类 的 认识 一 一 我 们 拥 
和 这 桩 的 试 识 . 仅 仅 因 为 我 们 是 我 们 日 身 ,我 们 像 其 他 人 一 样 思 
维 一 一 是 我 们 解释 社会 项 象 不 可 和 通 少 的 条 件 .他 强 凋 ,只 要 我 
们 研究 的 是 ”动物 "生命 (区 别 于 单纯 的 植物 生命 , 即 那 些 只 出 更 
在 更 高 级 的 动物 领域 的 现象 ) 纪 ,除非 我 们 从 “思考 人 业 , 即 可 中 
雪 接 埋 解 这 种 班 象 的 秩序 的 惟一 生物 " 怠 人 手 , 我 们 前 研究 是 不 
会 成 荔 的 ， 
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孔 德 的 二 阶段 论 , 同 他 的 学 说 中 第 二 个 主要 特点 有 着 密切 


一” -- 


邮 ” 同 上 ,pp，429 一 3 区， 站，vwol， 1 .PP 354 ， 

江 《教程 》，vol， 3，hp，336 一 7; 另 见 pp、216 一 了 ,以 及 # 早 期 论 立 集 $， ， 
z19- 和 必要 指出 ,早期 苦 作 中 的 这 段 话 上 共 是 宣布 :大和 装 个体 对 他 人 的 行动 ,是 他 利 
莉 吕 区 的 感 记 能够 理解 其 模式 的 惟 - 行动， 见 站 Comte，Cpasas c 古 本 er- 
1 天， 一 1 和 德 :社会 情 学 征文 梨 ,1819 一 1828$ ， Paris，18S，DP 
182， 而 在 4 教 黎 } 中 招 应 的 地 方 , 这 段 活 变 成 了 他 特有 的 行动 ,他 自信 能 够 理解 的 
慌 -的 行动 .部 是 基本 的 卢 生 缆 式 . 
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16. 入 会 学 : 筷 矢 其 医生 


规律 的 赋 究 ,这 而 归 利 用 所 有 其 他 科学 的 成 果 。 假如 妃 德 确实 
了 认为, 尾 会 学 [以 及 在 他 的 学 说 中 取代 了 个 体 心 理学 的 生物 学 ) 
的 目的 是 用 物理 学 请 喇 解 释 精神 现象 ,也 就 是 说 ,假如 他 严 击 地 
追求 他 早先 的 梦想 ,在 某 个 单 . -规律 的 基础 上 把 全 部 科学 统 - 
起 来 举 , 他 尚 有 些 遭 昌 ， 然而 他 明确 艾 弃 了 这 一 目标 、 他 的 体 334 
系 构想 导致 他 家 称 , 属 于 处 在 他 的 等 级 系统 中 更 高 位 置 的 科学 
的 现 象 ,没有 一 个 可 以 害 完 全 化 约 为 此 前 的 科学 或 用 它们 来 加 
以 解释 。 正如 他 所 认 改 的 , 永 征 不 可 能 把 化 学 现象 彻底 还 原 为 
物理 现象 ,同样 ,纯粹 从 生物 学 :角度 解释 社会 学 现象 也 是 不 可 能 
的 ， 上 既然 总 有 一 些 社 会 学 规律 不 能 被 化 约 为 生物 学 规律 ,那么 
在 社会 学 和 生物 学 之 加 的 这 种 差别 ,与 他 所 间 意 的 化 学 利 物 理 
人 

论 如 何 , 当 孔 德 试图 证 明 他 的 主张 , 即 社会 学 取决 于 其 他 
科学 的 充分 发展 中 全 完全 失败 了 。 他 为 了 说 明 问 题 而 提出 的 
一 些 事 例 ,几乎 全 是 纠 稚 可 笑 的 . 所 亩 为 了 埋 解 件 何 社会 现象 335 
我 们 必须 了 解 “ 根 据 地 球 每 天 的 自转 和 一 第 的 运行 这 一 条 件 " 对 
日 夜 变 蔡 和 四 季 变 化 所 做 的 解释 ,或 “人 类 合作 的 稳定 性 这 种 疯 


只 获 见 间 Rienger， Trierse 有 REED er We 
SegaFett 亲 格 泵 :社会 科学 方法 研究 》) Leiphzig，1883)，D，15n， 他 在 这 旦 认 
为 ,在 正确 的 社会 科学 中 ， 人 类 个 体 及 其 动机 是 我 们 分 析 的 基础 要 素 ,它们 是 通过 
我 们 的 经 验 可 以 观察 到 的 东西 ,因此 ,与 精确 的 明 然 科学 相 比 ,精确 的 社会 科学 理论 
个 获 得了 :个 巨大 的 优势 . “自然 知识 的 局 限 ' 以 及 由 此 产 牛 的 对 自然 现象 进行 理 
论 解 释 的 困难 . 甩 实 上 半 不 存在 于 有 关 社 会 现象 领域 的 研究 中 ， 当 妃 德 把 ' 社 会: 当 
全 一 个 日 斤 的 有 己 体 一 -当然 十 个 酉 外 息 林 的 有 机 体 一 一 来 对 矢 时 ,他 的 理论 解释 
昌 然 前 热 地 索 囊 出 了 -个 无 比 敌 打 和 国难 的 科学 问题 ,于 是 他 陷入 了 严重 的 铺 误 。 
他 的 归 论 也 许 公 可 对 于 这 样 -… 些 社会 研究 者 来 谨 明 正确 的 :他 们 回 颇 了 理论 自然 科 
尝 的 现状 , 便 别 想 天 开 ,认为 解释 社会 现象 下 是 用 社会 科学 的 特定 方法 ,而 要 用 和 白 然 
科学 的 原子 主 久 方法 ”。 


之 1 
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念 在 发 现 万 有 引力 之 前 不 可 能 得 到 实证 的 确立 ”所 ,根本 就 是 不 
正确 的 。 自 然 科 学 的 成 困 也 许 是 社会 学 的 基本 要 素 , 因 为 它们 
实际 影响 着 利用 这 些 要 素 的 人 类 行为 。 但 是 不 管 睛 然 趣 识 处 于 
什么 状态 ,这 都 是 正确 的 ,根本 没有 理由 说 社会 学 家 同 他 力求 解 
释 其 行为 的 人 相 比 需要 更 多 的 自然 科学 知识 。 因 此 ,说 社会 研 
究 的 发 展 必须 等 得 白 然 科学 达到 基 个 发 展 阶段 ,也 是 没有 道理 
的 。 

孔 德 宣称 , 随 着 实证 方法 被 用 于 社会 现象 ,全 部 科学 的 方法 
上 的 统一 性 也 得 到 了 确立 。 但 是 ,除了 实证 方法 的 普 迄 性 之 外 ， 
“完全 放弃 对 原因 的 必然 徒劳 无 功 的 寻找 ,不 管 它 是 第 一 因 还 征 
最 后 因 ,只 限于 研究 形成 了 所 有 可 观察 事物 之 真正 规律 的 不 区 
的 关系 "名 ,很 难说 这 种 实证 方法 还 有 什么 具体 了 内容， 它 肯 息 不 
像 人 们 可 能 期 待 的 那样 ,是 指数 学 方法 的 普 让 占 用。 虽然 孔 德 
认为 数学 是 实证 方法 的 来 源 ,是 这 种 方法 以 最 纯粹 的 形式 出 现 
于 其 中 的 第 一 个 领域 如, 但 是 他 并 不 相信 它 能 被 有 效 地 用 于 更 
复杂 的 对 象 , 即 便 是 化 学 及 ;他 嘲笑 把 统计 学 用 于 生物 学 2 或 把 
概率 计算 用 于 社会 现象 忠 的 党 试 . 甚至 观察 ,这 个 一 切 科 学 中 
的 共同 要 素 ,在 不 同 科 学 中 也 有 着 不 同 的 形式 。 随 着 科学 变 得 
更 为 复杂 ,要 利用 新 的 观察 方法 ,那些 适用 于 复杂 性 较 低 的 现象 
的 方法 会 变 得 无 用 。 因 此 ,在 天 文学 中 ,数学 和 纯粹 的 观察 文本 
一 切 ,而 在 物理 学 和 化 学 中 就 要 有 实验 出 而 相助 。 随 着 我 们 网 


二 《教程 $，vol. 4、Pp. 356 一 7 了; PP ，vol、 2，P- 99 。 

委 同上 ,vol. 日 390， 

二 同上 ,vol 1，bp，122; vol. 3，b.， 295， 

吕 同上 ,vol. 3，bp，29。 

名 同上 ,.p. 291- 

曲 同上 ,vol ， 4，pPP， 家 3 一 7 了 了 army Erast 有 里 期 论 玄 集 匀 ，pp.， 193 一 8。 
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-的 , 社 会 学 : 孔 番 用 我 后 学- 


前 推进 ,生物 学 会 提出 比较 的 方法 ,最 后 ,社会 学 要 利用 * 功 史 的 
方法 ", 而 数学 和 实验 变 得 不 适用 名 

在 这 个 等 级 体系 中 ,还 有 一 个 方面 因为 涉及 钊 我们 这 电 需 
要 考虑 的 -个 上 要 点 ,所 以 必须 做 个 简单 的 说 明 ” 随 着 我 们 在 这 
个 科学 等 级 序列 中 个 上 攀升 ,它们 所 要 解决 的 问题 变 得 更 为 复 


汪 , 瑟 们 也 要 得 更 党 拥 于 人 类 行为 的 杰 化 .加 时 也 思 加 不 " 冠 : 


美 ,于 是 卸 多 地 需 鉴 用 人 类 的 控制 加 以 改进 孔 德 碟 视 于 些 赞 
关 大 旧 然 全 总 "的 人 .他 下 人 甸 有 有 定 , 少 效能 力 足 蝇 的 工程 帅 方 其 
体 任 务 而 建立 的 组 织 要 优秀 得 多 . 坚 这 一 定 也 适用 于 - - 切 自 然 
现 锭 中 最 复杂 最 不 完美 的 人 类 社会 。 按 照 这 种 理论 ,人 类 的 未 
脑 这 件 工 具 是 一 切 现象 中 最 不 完美 的 , 却 应 当 具 有 和 榨 制 和 改造 
目 身 的 独特 能 刀 , 这 丝 笔 也 没有 证 孔 德 感到 困 恋 。 


五 


号 一 个 方面 而 告 , 孔 德 不 但 同意 ,而 也 强调 了 不 仅 存 在 于 社 
会 学 方法 和 无 机 科学 方法 之 间 ,也 存在 于 一 切 有 机 科学 方法 和 
无 机 科学 方法 之 间 的 关 别 。 这 种 断裂 虽然 出 现 二 化 学 和 生物 学 
之 则 ,不 过 孔 德 本 人 所 说 的 这 种 程序 " 道 转 " 对 社会 学 而 言 朱 为 
重要 ,因此 我 们 应 当 完 整地 引用 他 的 一 段 话 ,他 本 人 在 这 里 针对 
社会 现象 的 研究 ,对 它 直 接 做 了 解释 。 他 说 : 在 全 部 无 机 上 交 学 
和 全 部 有 机 暂 学 之 间 必 然 存 在 着 根本 差别 。 在 前 -种 藻 学 牛 ， 
如 我 们 所 示 ,现象 之 间 的 共存 性 几乎 无 帘 说 明 , 它 对 研究 对 象 只 
有 微不足道 的 影响 ,我们 所 要 探索 的 这 个 体系 的 各 个 村 系 跟 整 


过 《 莪 程 》，wnl，3，d07 ceoni vpl， 昌 ，D. 扣 71 ， 
党 同 | ,we ， pp、 321 一 2 
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恒 相 比 更 穿 易 认识 ,而 且 通 其 至 可 以 直接 进行 观察 。 相 反 ,在 
第 二 种 哲学 中 ,人 与 社会 构成 了 主要 对 象 ,作为 同一 条 风 辑 原理 
的 结 昌 ,相反 的 方法 几乎 成 了 惟一 合理 的 方法 ,因为 在 这 里 对 于 
对 象 的 整体 ,肯定 有 着 蝎 好 的 认识 ,而 且 喝 能 直接 加 以 把 握 。" 

这 种 令 人 大 惑 不 解 的 主张 -一 -- 即 在 我 们 所 斌 究 的 社会 项 象 
领域 ,对 整体 比 对 部 分 有 更 好 的 认识 一 一 被 当做 一 个 无 可 辩 双 
的 公理 提 出 ,他 并 设 有 做 多 人 清 解 释 。 这 对 于 理解 孔 德 所 创立 并 
被 他 的 直接 继承 者 所 接受 的 社会 掌 这 门 新 笠 掌 至 关 重 要 。 它 的 
意义 还 因为 另 一 个 事实 而 变 得 齐 为 重要 , 邯 这 种 集体 主义 方法 ， 
是 以 我 们 称 为 * 唯 科学 主义 "的 观点 看 待 这 类 现象 的 大 多 数 研 究 
者 的 共同 特点 ,法 但 是 必须 承认 ,事情 为 何 会 是 这 样 ,并 不 容易 
理解 , 孔 德 对 此 几 乎 没有 给 我 们 提供 任何 帮 拐 。 

对 于 这 种 观点 ,现代 人 首先 可 能 想到 ,但 在 孔 德 的 思想 中 最 
多 只 起 很 小 作用 的 一 种 辩护 是 :整体 现象 可 以 表现 出 统计 学 规 
律 ,而 其 成 分 所 遵循 的 规律 似乎 难以 办 认 。. 这 种 困 孔 德 的 回 
代 人 凯特 药 而 为 人 可 知 的 观点 里 ,肯定 不 是 孔 德 本 人 的 论证 基 
础 。 当 然 , 孔 德 对 凯特 莱 在 一 本 “仅仅 是 统计 学 "时 的 著作 的 副 
标题 中 使 用 "社会 物理 学 "这 个 名 称 表 示 愤 慨 , 因 为 蕊 德 把 它 视 
为 自己 的 知识 财产 ,但 除 此 之 外 他 是 否 注意 过 凯特 莱 的 著作 ,是 


蚁 ”同上 ,vol. 4，p- 258; 另 参见 & 早 期 论文 集 4，p- 239- 

虽 ”经 常 有 大 注意 到 这 一 点 并 做 出 评论 ， 尤 网 工 ，Bermhein， 人 CescRiches- 
而 PR NEE Csschiehtpiospnie( 们 恩 海 姬 :历史 研究 与 历史 哲学 4fCiattingco， 
1880)7 ，P， 4 ，LehrBaep er Piorisien Wiiphode ie 闸 史 方 法 教程 ，Sth ee， 
【1908 7》 ，imndex，s.v，Sozialistisch-natulwissenschajtliche cder kollektiistisehe Cresehicht- 
sauffassung”。 

季 ”在 4 教程 # 中 很 不 明确 地 涉及 到 这 一 后, 见 vol 4，pPpP. zi0 一 1， 

虽 同上 ,pp. 355 一 7。 

村 教 程 $，val. 4，Pp.， 15n。 
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15. 狂 会 学 : 苇 德 及 扰 后 人 


大 可 怀疑 的 。 不 过 ,对 于 孔 德 用 “社会 学 "多 这 个 新 名 词 来 取代 
直到 第 四 卷 他 还 在 使 用 的 “社会 物理 学 ", 凯 特 莱 虽 然 有 着 问 
接 责 任 ,他 那些 与 所 德 的 - 般 立 场 非常 合拍 并 在 后 来 的 唯 科学 
主义 社会 学 中 发 挥 了 重要 作用 的 主要 思想 ,在 蕊 德 的 学 说 中 却 340 
是 找 不 到 的 ， 

也 许 ,我 们 必须 在 扎 德 把 一 门 科学 所 要 研究 的 无 论 什 么 现 
象 都 当 作 当 下 的 既定 “事物 ”的 - - 般 态 度 中 ,以 及 在 他 想 确定 牛 
物 学 一 一 相 实 证 等 级 体系 中 位 置 仅 次 于 社会 学 的 科学 一 一 与 
“集合 的 有 机 体 " 的 科学 之 间 的 相似 性 的 感 望 中 , 为 此 寻找 解释 。 
既然 在 后 物 学 中 我 们 对 在 机 体 的 了 解 无 疑 优 于 其 组 成 部 分 ,所 
以 对 社会 学 也 应 如 是 说 ， 


7s 

孔 德 对 社会 学 的 曾 述 构成 了 《教程 ?第 四 卷 ,但 事实 上 这 
卷 扩 展 成 了 三 卷 , 每 着 的 篇 幅 都 大 后 
风 出 版 子 1839 年 的 第 四 卷 , 主 要 内 容 是 对 这 门 新 科学 和 它 

态 部 分 的 思考 。 其 余 两 卷 层 对 动态 社 全 池 芭 人 类 精 间 的 
一 般 到 仑 的 非 贡 充分 而 详细 的 阐述 ,这 是 孔 德 的 研究 的 主要 明 
的 所 在 。 

对 研究 对 象 做 静态 和 动态 的 划分 蚀 , 即 孔 德 认为 适用 于 所 
有 科学 的 划分 ,并 不 是 直接 从 力学 ,而 是 从 生物 学 中 借 来 的 .把 341 


阁 ”Defioumr，L5 天 Penpphie Eneririste， 由 agesetpmtor 德 福 尼 尺 杞 德 的 实证 
主 光 硝 学 训 人 Paris，19027，Pp- 57 

喝 “社会 学 aociologicl - 闪 最 外 见于 教程 4 第 4 着 的 185 页 六 杜 会 学 规律 ” 
feis sueaologidquesy 首 次 册 现 于 上 几 页 之 前 ,同上 .p，1840。 

吉 《教程 $，vol_ 1 29:， vol 4，bp 230 一 上. 
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这 种 划分 运用 于 生物 学 的 生理 学 家 德 : 伯 兰 维尔 对 孔 德 的 影 员 ， 
只 在 拉 属 庆 日 .傅立叶 和 沿 尔 比 浊 厅 德 : 们 兰 维 水 在 来 ,这 
种 划分 同 解剖 学 和 和 牛 理学 之 疝 的 划分 ,或 有 机 体 和 生命 之 打 的 
节 分 相 一 签 , 它 与 实证 主义 的 随 个 重要 的 常用 闻 相 一 繁 : 秩 订 和 
进步 。 表 态 社 会 学 研究 社会 鞠 象 的 共存 规律 ,动态 性 会 学 则 全 
究 社会 的 必然 进化 过 各 中 的 顺序 规律 ， 

但 是 , 孔 德 在 搜 行 这 项 计划 时 ,对 静态 部 分 却 异 乎 好 浓 地 消 
言 寡 语 。 关 于 任何 社会 体系 中 的 所 有 构成 部 分 之 问 必 然 的 和 
谐 ”feonsensus) , 厚 他 经 党 说 的 共存 性 (solidarity ) 这 在 社会 
现象 中 甚至 比 生 物 学 中 更 为 明显 一 一 这 个 “ 母 观念 【〈《iqee 
mere) ,他 的 论述 只 是 些 极 空 洞 的 概括 ,因为 礼 德 并 没有 (或 不 打 
算 ) 确 定 特定 的 制度 或 哪些 类 型 的 制度 为 何必 然 共 存 . 或 男 - 些 
制度 为 何不 能 共存 .在 讨论 社会 静 力 学 的 惟一 一 章 中 ,对 个 人 、 
家 庭 和 社会 之 间 的 关系 的 讨论 , 比 常 识 商 明 不 了 多 少 。 时 对 劳 
动 分 工 的 讨论 虽然 隐约 反映 普 亚当 .斯 密 的 思想 虹 , 却 没有 理解 
了 凋 节 这 种 分 工 的 困 亲 的 迹象 ; 当 他 明确 否定 把 类 似 于 体力 衣 
动 所 采用 的 分 工 用 于 恼 力 秀 动 分 工 的 可 能 性 时 ,他 对 此 所 疤 基 


下 《教程 #$ 古 献 冯 情 立 叶 和 德 : 伯 兰 维尔 , 它 出 版 时 这 两 人 人 忆 然 在 此 。 

塌 ”全 是 .由 寺 过 具 侯 于 : 直 未 引起 大 们 的 注意 ,所 以 值得 - 提 的 是 , 因 德 国 社 
会 学 家 肤 尼 期 而 广为人知 的 对 "共同体 "和 ”社会 (Gemejnschatt und [rscllschaft) 的 
虽 分 ,在 蕊 德 的 苦 作 中 心经 出 更 ,他 强调 过 这 样 一 个 可 实 思 家 性 关 系 并 小 构成 一 个 
合作 团体 ,而 是 一 个 统一 二 ,教程 上 ，vol. 4， 419; 且 ?，vol- 了， 站 二] 丰 。 

符 ， 期 密 的 影 啊 在 妃 德 的 以 下 提问 中 .表现 得 明确 而 且 令 人 证 汪 人 所 真 能 从 
操 然 时 象 药 一 华 忻 中 试 识 到 这 个 最 全 人 等 跑 的 奇迹 吧 ? 一 一 这 种 在 无 娄 个 人 之 问 
有 规律 的 和 不同 断 的 临 同性 .他们 每 个 人 都 是 完全 独特 的 .在 :- 程 虎 上 独立 的 存在 ， 
尽管 他 们 的 天 颈 和 李 们 性 格 雪 消 总 有 有些 相同 ,他 们 述 在 股 瑚 任 亲 一 每 性 的 情况 
下 ,不 断 地 通过 抛 繁 守 样 的 方式 , 自 上 发 地 佐 进 了 普 记 的 发 展 ， 见 & 教程 val. 4、，pp. 
半 17 一 六 
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16. 社会 学 ; 扎 德 攻 失 后 党 


少 就 变 得 显而易见 . 业 

他 的 全 部 静 尹 荣 不 过 是 :种 和 傈 单 的 概述 ,与 动态 社会 学 的 
内 和 容 相 比 二 分 次 炎 ,成 须 后 彰 才 是 他 的 雄心 历 在 。 它 所 要 证 明 
的 ,是 孔 德 还 是个 一 下 六 岁 的 年 轻 人 时 与 给 期 友 的 信 中 所 表达 
的 主张 ,他 当时 这 诺 ,此 证明” 存在 着 入 配 人 类 发 展 的 规律 ,就 像 
决定 着 石 氛 下落 的 规律 - - 样 确 定 ” 出 查 把 历史 路 造成 一 门 科 
学 学 ,一切 科学 的 本 质 是 能 够 预测 .党 于 是 ,社会 学 的 动态 内 容 灾 
成 了 大 们 经 党 谈论 但 史 于 引起 误解 的 历史 寿 学 ,或 更 正确 地 说 ， 
成 了 一 种 历史 旺 论 ， 鼓舞 着 于 九 世 纪 趟 半 媳 许多 叫 起 家 的 想 
法 ,是 写作 "抽象 的 历史 "没有 人 名 甚至 人 的 历史 "全 , 这 门 新 
笠 尝 昌 提 供 -个 理论 腑 构 、 一 种 人 类 文明 的 重大 变化 必然 循 尼 
相继 大 生 的 抽象 规律 . 

这 个 荣 构 的 基础 当然 是 二 阶段 规律 ,动态 社会 学 的 主要 内 
容 就 是 对 这 种 规律 的 讨 细 痔 述 ， 央 此 孔 德 学 说 一 个 奇怪 的 特点 
是 ,打算 用 米 让 明 这 门 新 科学 之 必要 性 的 规律 , 回 时 也 是 它 的 主 
要 的 .甚至 惟一 的 结论 这 里 我 们 没有 必要 纠缠 于 它 的 细节 盖 
述 , 具 需 指出 ,在 孔 德 笔下 ,大 类 历史 学 大 人 上 上 等同 于 自然 科学 
的 成 长 . 崔 我 们 只 想 谈 谈 研究 人 类 精神 发 展 的 -- 门 自然 科学 这 
种 想法 的 一 般 售 义 ,以 下 从 中 得 出 的 那些 涉及 未 来 社会 组 织 的 


戏 同上 ,p. 436; PP ，vol,， 2，p.、121， 

刘 了 tres 革 H3Ee Errie 让， 一 1 人 所 德 玫 此 接 的 依 ， 
1815 一 1844 和 有 Paris，1870)。PP- 138--9 【此 依 的 日 期 是 1824 午 吕 月 是 日 )。 

吊环 莎 程 各 vol，1，b 1 wo 2，p，20， vol 6.D， 6I8; ， 早 许 论 交集 有》， D， 
491 ，. 

党 帮教 如 让，val. 3， b，14; 对 见 p、 188, 他 在 这 里 解 屋 说 “希腊 和 入 马 这 此 
名 称 在 这 里 牛 是 指 具 悼 的 社会 ;它们 代表 善 必然 而 普遍 的 状况 ,对 于 这 些 状况 ,人 和 们 
只 能 采用 极 复 水 的 语 于 抽象 地 形 定 之 -” 

挣 癌 目 ,eol 荆 ， PP， 有。 
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[mm 


结论 - 存在 养 可 以 认识 的 规律 ,不 但 是 个 人 思维 发 展 的 鞠 律 ,和 而 
且 是 作为 一 个 整体 的 人 类 郑 识 成 长 的 规律 ,这 种 想法 的 章 误 是， 
人 类 的 头脑 能 够 一 一 这 样 说 吧 一 一 从 一 个 更 高 的 位 置 检视 日 
身 , 它 不 但 可 以 从 内 部 理解 自身 的 运行 ,还 能 从 外 部 寡 观 地 观 千 
它 。 这 种 设想 ,特别 是 孔 德 所 阐述 的 形 去 ,其 营 避 之 处 在 于 , 尼 
虽然 明确 承认 个 人 头脑 的 互动 可 以 产生 出 其 些 高 于 个 人 头脑 的 
成 就 的 东西 ,然而 它 又 声称 这 种 个 人 头脑 不 但 能 够 从 整体 上 把 
握 这 一 发 展 ,认识 它 的 运行 原理 甚至 它 必 然 遵 循 的 过 程 ,而 且 能 
够 控制 和 支配 它 , 从 而 改进 其 未 受到 控制 的 机 制 。 

这 种 信念 其 实 等 于 说 ,能 够 通过 一 个 比 艰 难 的 理解 过 程 更 
为 简单 的 过 程 , 从 灯 体 上 理解 思维 过 程 的 产物 ,然后 ,从 外 部 观 
察 这 些 结果 的 个 人 头脑 , 便 可 以 根据 适用 于 这 些 作 为 实体 的 整 
体 的 规律 ,把 它们 直接 联系 起 来 ,并 通过 对 观察 到 的 发 展 的 推 
演 ,最 终 找 到 通 向 未 来 的 捷径 。 这 种 有 关 集 体 轧 维 发 展 的 经 验 
主义 理论 ,同时 也 是 把 自然 科学 方法 运用 于 社会 现象 所 造成 的 
最 天 真 但 也 最 有 影响 的 结果 , 当然 是 建立 在 一 种 约 党 上 :精神 现 
象 被 作为 相同 意义 上 的 客观 事物 ,也 像 物 理 现象 一 样 可 以 进行 
观察 和 控制 。 下 此 得 出 的 认识 是 ,我 位 的 知识 被 认为 是 相对 
的 ”, 受 着 各 种 可 确定 的 因素 的 制约 一 一 不 仅 从 某 种 假设 的 、 组 
织 化 程度 更 高 的 头脑 的 角度 看 是 如 此 ,而 且 从 我 们 明 己 的 观点 
看 也 是 如 此 。 正 是 从 这 种 观点 中 ,产生 了 我 们 自己 能 够 认识 我 
们 的 头脑 及 其 规律 的 "可 塑性 " 电 的 信念 ,以 及 人 类 能 够 榨 制 月 
身 发 展 的 信念 。 人 类 的 头脑 确实 能 够 自我 握 升 ,这 种 观点 至 今 


多 参见 # 教程，vwol 0， ph， 620，522。 
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rr 
上. 计 芝 2 宕 :和 他 如 长 人 


仍 是 大 多 数 社会 学 的 主要 特 生 之 一 由 ,我 们 在 这 里 看 到 了 现代 346 
和合 慢 自 大 的 根源 { 或 者 说 只 是 根 涉 之 一 , 另 一 个 根源 是 黑 格 
人, 此 在 打 谓 的 寺 识 社会 学 中 得 介 了 了 最 充分 刚 反 峡 。 这 种 总 
息 一 一 控制 日 身 女 展 的 人 类 头脑 一 一 从 一 开始 可 是 社会 学 的 主 
要 观念 之 一 ,这 个 事实 世 让 明子 它 汶 全 已 是 同 狂 会 主 交 理想 联 
系 开 一 起 ,内 此 在 贡 人 看 米 , 社 会 学 和 社会 主义 经 上 有 者 相亲 的 
舍 守 

这 种 对 "人 类 意见 连续 变化 的 普遍 规律 " 衬 的 探寻 , 孔 德 称 
之 为 "历史 方法 ”, 它 是 “实证 主义 逻辑 不 可 缺少 的 破 分 " 涪 ， 虽 
然 由 于 部 分 也 党 孔 德 的 影响 ,这 成 了 十 九 世纪 下 半 上 时” 访 史 方 
法 〔〈historical method)- : 词 日 益 流 行 鸭 舍 艾 , 然 向 我 们 在 放 下 这 
个 话题 前 不 能 不 指出 , 它 与 那些 俩 大 的 史学 家 所 环 解 的 “历史 思 
路 "historical apbroach} 的 真正 含 芝 几乎 完全 相反 ,他 们 在 那个 
世纪 初 和 希望 利用 这 和 神 内 史 的 方法 去 理解 各 种 社会 制度 的 
起 源 . 名 37 


七 


也 难怪 , 怀 着 要 桩 目 己 的 学 说 中 建立 研究 社会 的 惟一 理论 


一 


名 ”参见 全 斯 们 格 部 授 最 近 的 & 社 会 学 #Mprris Ginsberg，Soerotogy ，Horme 
niversity Library，193 了 4，p- 244) 中 最 后 一 怒 博 : 目 我 块 定 的 人 是 个 新 观 冤 ,但 至 今 
伽 极 示 骨 确 。 揭 示 它 的 全 部 理 陀 售 关 , 借 革 于 其 他 科学 ,探究 使 它 得 到 实现 的 各 种 
可 能 性 ,下 以 说 是 社会 学 的 化 峰 旧 的。 

时 ” 在 欧洲 夫 陆 这 也 许 更 符合 事实 , 那 显 的 人 普 避 知 间 , 各 种 “社会 党 学 会 " 儿 
平 是 由 请 一 包 的 社会 主 立 者 组 殿 。 

过 《教程 9$》，vol. 日 ，p，670。 

伍 同上 ,pbp. 671， 

地 ” 忆 本 书 下 一 章 第 日 节 ， 
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党 


科学 这 种 雄心 半 志 的 孔 德 ,对 忆 有 的 各 种 社会 理论 只 会 咯 之 以 
鼻 .. 假如 这 种 态度 不 具 典 型 性 ,没有 证 那些 受 唯 科学 主义 侦 见 
蒙蔽 的 所 有 时 期 的 社会 科学 所 接受 ,假如 他 本 人 的 努力 至 少 半 
个 地 不 能 用 他 对 已 取得 的 性 会 科学 成 末 几 乎 伞 然 无 知 来 解释 ， 
那么 这 种 仿 度 根本 不 值得 讨论 ， 有些 研 究 ,特别 是 语 生 学 研究 ， 
他 认为 不 敬一 提 . 岂 但 是 他 在 斥责 政治 经 济 学 时 却 遇 到 了 麻 
烦 , 在 这 里 ,他 的 严肃 仿 度 与 他 在 这 个 题目 上 滥 发 议论 时 表现 出 
的 极为 贫乏 的 知识 ,形成 了 可 笑 的 对 比 。 甚 至 他 的 一 位 半 赏 者 ， 
写 过 一 本 讨论 孔 德 和 经 济 学 关系 的 专著 的 人 举 , 也 不 得 不 强调 
说 ,其 实 他 根本 没有 生 和 何 经 济 学 知识 。 他 了 解 甚 至 称赞 亚当 ,斯 
崇 , 部 分 是 内 为 斯 窗 的 描述 性 的 经 济 学 著作 ,但 主要 是 因为 他 的 
《天 文学 史 》。 他 早年 读 过 了 . 召 . 了 萨 伊 和 他 那个 圈子 里 的 另 一 些 
人 .特别 是 德 斯 蒂 - 德 - 特 拉 西 的 著作 。 介 是 后 者 在 论述 处 于 曙 
辑 和 道德 之 间 的 “意识 形态 "的 户 鞭 中 对 经 济 学 的 阐述 ,在 孔 德 
看 来 仅仅 是 过 率 洒 认 了 经 济 学 的 “ 彤 而 上 "性 质 . 公 至 于 其 他 的 
经 济 学 家 , 筷 德 似乎 认为 不 值得 他 为 之 费心 。 他 事先 就 知道 ,他 
们 不 过 是 在 履行 善 他 们 的 必要 的 破坏 性 工作 , 旦 否定 精神 或 革 
个 精神 这 种 形而上学 阶段 特征 的 典型 代表 。 别 指望 化 们 能 给 重 
组 社会 做 出 多 大 页 献 ,因为 明显 的 事实 是 ,他 们 没有 受过 科学 家 


的 训练 : 他们 几乎 全 是 律师 或 祥 人 ,他 们 无 缘 接受 实证 主义 理 


性 “语法 学 家 比 还 辑 党 家 更 落 识 也 Svwsterrie 二 Prergae Psitinetg 实 证 政治 
学 体系 抽 ，vol 2，[，2S0 1。 

省 只， Maodutt， 几 RSHE CD 上 ia 矶 On 开标 下 人 乱 和 经 济 科 
学 # 几 Paris，1929)， 特 出 是 pp 4 一 的 。 对 孔 德 给 子 政 治 经 济 学 的 苛 评 的 全 告 答 
复 , 见 】 上 王 ，Caitnee,”*M， Comte and Political Economy”( 凯 纳 斯 ; 乱 德 和 政治 经 济 
过 1 Fortmigniy eyere vvfar，187031， 重 印 于 天 sa or Rd EnonamvT 18731 ， 
pp，a65 一 311 

人 孝 程 放 vol，4，1，196， 


<28 


i. 社 会 党 : 乳 德 其 


性 精神 的 训练 ,虽然 他 们 上 自 以 为 已 把 这 种 精神 引入 月 己 的 研究 。 
他 们 接受 的 思想 教育 ,如 对 哪 侦 是 最 细微 现象 的 科学 观察 ,以 及 
对 证 骨 方 式 的 认识 ,名 决 是 了 他 们 显然 诬 布 能 方 采用 一 种 方法 ， 
把 亡 运用 于 他 们 激 有 做 过 的 最 艰难 的 分 析 F。. 全 其 实 孔 德 只 
会 问 秋 这样 的 人 从 事 社 会 学 研究 :他 们 这 潮 成 蕊 地 重担 了 所 和 有 
其 他 科学 ,从 而 为 研究 最 复杂 现象 这 项 最 困难 购 任 务 做 好 了 充 
分 准备 .这 门 新 科学 的 进一步 发 展 , 虽 然 不 会 记 届 到 像 他 本 
人 在 创建 之 初 所 要 克服 的 巨大 困难 名, 但 只 有 最 优秀 的 头脑 才 
和 望 成 功 地 掌握 它们 ， 这 项 尾 务 的 特殊 困难 ,来 日 同时 研究 社 
会 所 有 方面 的 绝对 必要 性 , 它 是 由 一 切 社会 现象 特别 紧密 的 "其 
存 关 系 "所 决定 的 、 违反 这 一 原则 ,试图 概 字 地 研究 经 济 现象 ， 
“脱离 对 社会 的 知识 .道德 和 政治 状况 的 研究 ” ,是 他 对 经 济 学 家 
发 出 的 主要 指责 之 一 。 他 们 的 ”“ 伪 科学 "下 "上 有 才华 你 有 有 经验 
的 判断 者 看 来 ,有 着 “确凿 的 纯粹 形而上学 观念 的 特 上 局”. 生 
“人 人们 看 是 不 带 需 见地 思考 一 下 那些 使 他 们 产生 分 歧 的 有 关 价 
值 . 荔 用 和 生产 等 最 基本 柱 念 的 术 燥 争论 ,就 会 觉得 民 知 置 号 于 


中 世纪 经 院 上 哲学 家 有 关 他 们 的 形而上学 实 体 之 基本 属性 的 奇怪 : 


论战 之 中 。 皂 然而 政治 经 济 学 的 主要 缺陷 在 于 它 的 结论 ,在 于 
“绝对 的 产业 自由 这 种 无 聊 的 教条 "所 , 它 认为 不 需要 某 些 “特殊 
的 制度 直接 负责 规范 自发 协调 的 任务 " ,这 种 自发 协调 只 应 被 视 


一 


同 上 ,教程 $》，p， 194 ，PP，vol. 2，p. 5 ， 

& 孝 程 训 ，vol 1，D， 中 vol 4，DPD、144 一 5,257，306，3 了 601， 
《教程 $》，vol 4，pp，197 一 有，255。 

回 上 ,p，195。 

同上 ,Pp 197。 

同上 ,p. 203;， PP ，val，2，P， 5 科 ， 


蕊 六 总 包 包 臣 


一 2 


4 往 


jw 


了 上 让 


为 给 建立 真正 的 组 织 提供 了 机 会 . 娃 他 万 其 遗 直 政治 经 济 学 的 
这 种 领 问 : 它 " 对 所 有 的 把 怨 者 回答 说 ,从 长 近 看 ,所 有 的 阶级 ， 
特别 是 现在 受 念 害 最 大 的 阶级 ,将 会 于 受到 只 正 的 和 持久 的 满 
足 ; 这 种 回 警 冰 补 看 作风 深 订 ,因为 人 的 生命 不 可 能 无 限 
延长 ”由 


八 


在 讨论 孔 德 的 哲学 时 ,不 能 过 寺 强 调 他 没有 利用 他 未 能 理 
解 其 实际 用 途 的 任何 知识 -全 "倒立 社会 哲学 的 目的 是 重建 社会 
秩序 。 色 在 他 看 来 ,最 令 真正 的 科学 精神 大 晋 的 甚至 不 是 神 
学 精神 " 鱼 , 而 是 任何 形式 的 无 序 , 大 概 孔 德 全 部 著作 的 最 大 特 
色 ,就 是 "对 “统一 性 和 ` 系统 化 "的 苛求 , 稳 勒 称 之 为 孔 德 所 有 
晚期 思想 的 “错误 根源 ". 铝 但 是 ,这 种 "管制 狂 " 名 在 《教程 ?中 
昌 然 还 没有 像 在 4 实证 哲学 体系 中 那样 天 发 作 , 但 是 《教程 $ 历 
得 出 的 实际 结论 , 恰 怡 是 因为 它 还 未 亲 上 后 一 本 昔 作 那 种 想 人 
非 非 的 夸大 辩 , 已 在 相当 程度 上 表现 出 这 种 特点 。 一 俊 建 立 起 
“严格 的 "和 哲学 , 即 实证 主义 ,对 以 前 的 过 渡 时 期 进行 解释 的 


总 《教程 3$，vol. 4，DPD、 an00 一 1， 

本 同上 ,p. 203; PP， vol 2，P、 绸 ， 

网 敌 见 Lerresa yaiatkg& 致 瓦 拉 的 信息，P.， 鸡 【《 傅 的 帮 期 是 181 后 月 2 
:对 于 我 看 不 到 有 直接 或 长 远 药 将 的 科学 工作 ,我 极端 厌恶 。 

坟 世 教程 vol 上 ，P- 42。 

局 同 1 ,vol- 4，p- 139， 

呈 SS. Mil，Aueamste Corpate and Positinasn 稳 贰 :8 也 德 和 实证 主 必 四，2d 
eq， 【Lomneclon ，1866)， 口 ，1 生 1， 

动 同上 ,p. 196， 

而 《教程 $，vol、1，p， 15。 乱 几 本 rt Fe 内 他 早期 论文 集 》) ，Pp，132。 
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16 社会 学 : 孔 玖 六 其 呈 学 


批判 学 说 使 完成 了 其 历史 局 命 .不 受 约 束 的 恨 心 目 由 这 种 教 租 
电 会 随 着 之 消失 .名 写作 《教程 》 之 所 以 可 能 ,是 因为 “自由 探索 
的 革命 教义 "2 要 发 返 其 最 后 的 必要 作用 ,但 是 它 - 且 宛 成 ,这 
种 教义 也 就 失去 了 存在 的 根据 所 有 的 知识 已 被 重新 统 :起 
来 .这 是 自 神 学 阶段 开始 误 落 以 来 所 没有 的 ,下 一 步 侍 务 就 是 建 
新 的 知识 统治 , 它 只 允许 那些 胜 插 的 科学 朋 去 解雇 困难 的 入 352 
会 问题 .4 由 于 他 们 的 行动 在 所 有 方面 前 芝 科学 傅 令 的 文本 ， 
因此 这 并 不 意味 着 专横 的 统治 “真正 的 且 由 将 会 壤 加 ,但 医 仅 
仅 是 指 * 理 性 地 服 从 自然 规律 的 支配 ”名 

我 们 这 里 所 关注 的 不 是 实证 科学 将 要 建立 的 这 种 社会 组 织 
的 细节 。 拿 经 济 千 活 来 说 , 它 在 许多 方面 类 似 于 早 雹 的 某 西 | 
主义 计划 ,在 银行 家 在 指导 产业 锋 动 中 的 领导 作用 这 方面 匹 其 
相 凯 。 怨 不 过 他 摆脱 了 圣 西 门 主 义 者 后 来 的 彻底 的 社会 主义 。 
没有 消灭 秘 有 财产 ,但 是 富 人 变 成 了 "会 共和 质 本 之 必要 的 避 管 
大 "多 ,财产 的 占有 是 一 种 社会 职能 . 忠 这 并 不 是 孔 德 学 说 与 后 
来 的 威权 社会 主义 一 一 我 们 把 它 跟 普鲁士 而 不 是 我 们 通 稼 所 知 
道 的 社会 主义 联系 在 一 起 一 一 惟一 相似 的 了 节 方 .事实 工 , 在 某 
些 段落 中 ,这 种 与 普鲁士 社会 主义 的 相似 之 处 其 至 表现 在 措 蔡 
上 ,这 的 确 令 人 惊异 。 他 说 ， 不 道德 的 "个 人 权利 观 将 会 在 未 来 23: 


巷 攻略 程 儿 ，xsol. 4 43， 

苞 加 上 ,p 和 3 PPP，vol 了 2，1t2. 

动 《教程 放 ，vol. 4，D，48- 

盖 同上 四，147，1，vol， 二，P， 名 。 

馈 二 孝 程 市 vol 得，D，4 晤 ， 

有 同上 ,p. 5l11. 

向 GyerBrre 和 ne re 人 证 卜 汉 学 伍 系 四 ，vol 1 Ph 96。 
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的 社会 中 消失 , 剩 下 的 只 有 义务 :2 在 新 社会 里 将 没有 秘 人 ,只 
有 不 同 机 构 和 不 同等 级 的 国家 职员 名, 因此 最 乍 贱 的 职业 也 会 
因为 忆 正式 的 等 级 制度 相 纺 合 而 变 得 高 尚 , 正 像 无 名 小 辛 也 会 
因为 他 是 盏 事 组 织 纪 律 严 明 的 产物 而 有 尊严 一 伴 ; 乳 再 如 ,在 
勾 轿 这 种 未 来 秩序 的 结语 部 分 ,他 发 现 " 某 些 人 身上 有 发 号 施 令 
的 特殊 不 赋 ,而 另 一 些 人 有 上 服从 的 特殊 齐 赋 ”, 于 是 向 我 们 保证 
说 ,在 我 们 内 心 深 处 "我们 都 清楚 服从 是 多 么 美妙 " 刍 一 一 当 他 
这 和 任 说 时 ,我 们 可 以 把 他 的 几乎 每 一 句 话 , 比 作 那 些 为 第 三 帝国 
的 学 说 偶 定 思想 基础 的 德国 理论 家 的 言论 。 风 他 的 哲学 使 他 接 
受 了 反动 的 博 纳 尔 的 观点 , 即 个 人 是 "纯粹 的 抽象 " 包 , 作 为 整体 
的 社会 是 惟一 的 集体 存在 ,因此 他 的 奈 想 必然 导致 极权 主义 社 
会 观 的 大 多 数 典 型 特征 ， 

这 些 思 想 后 来 向 着 一 种 具有 一 切 完备 崇拜 仪式 的 人 类 新 宗 
教 的 发 展 ,不 在 我 们 的 论题 之 内 。 无 需 说 ,与 宽容 这 种 真正 的 人 
性 条 套 属 格 不 大 的 孔 德 ( 他 只 在 一 些 无 关 紧 要 和 可 疑 的 事情 上 
赞 成 宽容 ) 肥 ,并 设 有 为 这 种 本 身 并 不 缺少 一 定 伟大 因素 的 思想 
做 过 多 少 贡 献 。 至 于 其 他 方 而 ,我 们 在 总 结 孔 德 思想 的 最 后 阶 
役 时 ,最 好 还 是 采用 托马斯 : 赫 霄 黎 的 著名 读 评 吧 ,他 把 它 称 为 
“ 设 有 基督 的 天 主教 ”。 


本 《教程 和 vol 6 pp. 4544 Sreae ce polititae pnstiztiner 实 证 政治 学 体系 人 ， 

vi ，PP、131 ，351 一 vol、 2，pP、87， 

# 救 程 放 ，val. ，pPPp， 生 2 一 了。 

同上 ,p. 484。 

同上 ,vol. 4，p. 437; PP，vol. 2，p. 122。 

这 特别 适用 于 萎 宽 格 勒 和 松 巴 特 的 作品 。 

& 教 程 目 ，val， 珀 ，p。， 5 有 0， Deparg sa Tri 大 论 实证 精神 》) 
，P，T1 台 。 

教程 训 ，vol 1D，51 
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在 考察 蕊 德 主 要 著作 的 直接 影响 之 前 ,我 们 必须 向 机 谈 谈 
辐 :时代 在 其 种 意义 上 相同 的 另 一 些 努 力 ”这 些 瓜 力 竺 相同 的 
知识 背景 下 , 洛 背 不 同 的 路 线 ,造成 了 :种 有 可 能 使 孔 德 作 为 其 
重要 代 吉 人 物 的 趋势 得 到 加 强 的 影响 。 这 里 首先 必须 提 到 的 
人 ,是 比利时 大 文学 家 和 统计 学 家 饥 特 莱 ,他 与 孔 德 的 区 剂 不 仅 
在 于 他 在 自己 的 领域 足 位 天 科学 家 ,还 在 于 他 力 社 会 研究 方法 
做 出 的 重大 贡献 ， 他 做 出 这 些 贡 献 .当然 是 因为 他 把 数学 应 用 
于 孔 德 所 关心 的 社会 研究 ， 通过 把 “高 斯 的 "标准 误差 曲线 
(Gaussian ”normal curve of error) 用 于 分 析 统 计数 据 ,他 成 了 击 
代 统 计 学 的 昔 基 人 ,这 此 没有 谁 可 与 他 相 比 的 。 这 项 成 国 的 虱 355 
值 既 无 争议 ,也 不 容 争议 。 但 是 ,在 凯特 菜 的 工作 逢 人 们 所 了 解 
的 那 种 : 般 气 氛 中 ,难免 会 产 牛 这 样 的 信念 :被 他 成 功 地 用 于 一 
些 社会 问题 的 统计 学 方法 ,肯定 会 成 为 惟 - -的 妍 拖 太 法 。 叫 特 
革 本 和 人 对 这 种 信念 的 产生 也 起 了 不 小 的 作用 。 

造就 凯特 菜 的 类 总 环境 亿 , 怡 怡 志 是 孔 德 的 知识 环境 : 绿 合 
工科 学 院 圈 子 中 的 法 国 数学 家 氏 , 尤 其 是 拉 普 拉 斯 和 和 傅立叶。 
但 从 全 们 地 里 获得 了 把 概率 理论 应 用 于 社会 统 讨 学 回 题 的 灵 
感 ,在 大 多 数 方 面 ,他 比 孔 德 更 应当 逢 视 为 他 们 以 六 孔 霓 考 的 工 
作 的 继承 人 :他 的 统计 学 工作 本 号 不 属 书 我 们 的 话题 。 他 对 能 
够 把 某 些 类 似 于 自然 科学 方法 的 东西 应 用 于 -- 些 社会 格 体 志 每 


全 ” 别 上 电 特 某 的 生平 和 和 普 必 最 尝 而 的 阁 肌 ,网 Lott 问 ， 人 eteget 3 本 于 和 下 村 
el sepaer 和 淘 」: 有 训 特 全 :统计 学 家 和 社会 学 家 江 Louvain ad Pans，193127)- 
发 ”关于 圣 西 门 主 站 背 对 凯 竺 策 的 普 宫 影响 , 见 本 睛 第 14 部 证 芍 
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所 人知 的 证 明 ,以 用 他 或 明 或 暗 地 要 求 一 切 社 会 科学 问题 庶 妆 以 
相同 的 方式 加 以 研 宅 ,由 此 造成 的 一 般 影 响 ,和 妃 德 的 教导 是 一 
样 的 。 最 令 后 来 一 代 人 兴 音 的, 莫 过 于 电 特 莱 的 “平均 人 ”fav- 
erage man) ,以 及 他 研究 道德 统计 学 得 出 的 著名 姑 论 : "年 复 一 
年 ,我 们 以 拙 观 的 眼光 观察 到 同样 的 犯罪 在 同样 的 秩序 下 一 再 
出 现 , 招 致 程度 相 向 的 同样 惩罚 。 人 类 的 可 斐 处 境 ! …… 我 们 
可以 提前 算出 ,多 少 人 的 手 会 染 上 同胞 的 鲜血 ,多 少 人 会 成 为 造 
候 者 ,多 少 人 会 投 毒 ,我们 几乎 可 以 提前 算出 多 少 人 会 出 示 和 死 
广 。 我 们 有 一 份 根 据 可 怕 的 规律 性 支付 的 预算 , 即 牢狱 . 德 钱 和 
呆 头 人 台 的 预算 。" 氏 与 直接 来 自 孔 德 的 任何 观点 相 比 ,他 的 运用 
数学 方法 的 观点 ,成 了 后 来 实证 主义 方法 更 为 典型 的 特点 :“ 科 
学 越 是 进步 ,就 越 会 进 人 数学 领域 ,这 是 它们 的 集结 中 心 。 从 一 
门 科 学 可 以 用 计算 进行 研究 的 程度 ,我 们 即 可 判断 它 是 理 
完美 ". 虹 

孔 德 虽然 谴责 这 种 观点 , 龙 其 是 任何 想 用 统计 手段 发 现 社 
会 规律 的 企图 ,但 是 他 和 凯特 菜 都 致力 于 找 出 作为 一 个 整体 的 
人 类 发 展 的 目 然 规 律 ,把 拉 普 拉 斯 的 普遍 决定 沦 扩 大 到 文化 现 
象 ,把 群体 现象 当 作 社会 科学 惟一 的 对 象 ,这 些 者 足以 导致 他 们 
的 学 说 和 逐渐 融合 。 

在 当时 有 者 类 似 的 方法 论 倾 闪 的 努力 中 ,我 们 至 少 还 要 简 
单 谈 谈 一 位 巴黎 综合 工科 学 院 人 十 .前 圣 西门 主 久 者 蔓 普 拉 ,他 
的 描述 性 社会 调查 ,已 经 成 为 后 来 许多 社会 学 工作 的 烘 模 。 虽 
然 他 与 孔 德 和 邮 特 菜 的 相 异 之 处 多 于 相同 之 处 ,但 是 他 在 反对 


各 ”这 自古 的 英 评 转 引 自 开 、M， 帮 akKer，Sraeries 天 ee Fr DPC 
hfetheoctt 话 尔 更 :统计 学 方法 下 研究 (Baltirnore，192987，b，40， 
愉 同 上 ,PP. 2 
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理论 上 的 个 人 主义 广 红 经 济 学 和 政治 自由 主义 方面 , 却 做 出 了 
和 他 们 相同 的 贡献 ,由 此 强化 了 我 们 这 里 所 讨论 的 唯 科 学 主义 
影响 的 具体 效果 , 风 


十 


对 各 种 影响 的 探索 , 足 岂 想 虫 赋 究 最 不 可 靠 的 其 础 ,我 们 在 
六 一 章 已 大 大 触犯 了 这 个 领域 中 灌 慎 为 上 的 诚 律 , 央 此 现在 还 
是 简短 :点 几 为 好 。 但 是 , 孔 德 发 挥 影响 的 过 程 对 于 理解 十 九 
世纪 的 思想 史 至 关 重 要 ,如 此 多 的 教科 忆 中 仍然 充斥 着 有 关 他 358 
的 作用 的 错误 认识 ,所 以 就 此 多 说 几 句 还 是 有 必 上 归 的 :， 如 前 所 
言 ,在 法 国 . 孔 德 对 重要 的 思想 家 被 有 守 少 直接 的 影响 ， 然 而 正 
如 物 划 指出 的 ， 扎 德 的 大 必 在 法 国文 学 或 评 沦 界 鲜 有 人 提 及 ， 
它 对 英国 许多 学 生 和 思想 家 的 头脑 却 作 用 巨大 。 外 正 是 它 对 
楼 勒 本 人 和 其 他 几 位 英国 重要 思想 家 的 这 种 影响 ,使 孔 德 对 欧 
洲 思 想 的 作用 有 了 诀 定 性 的 意义 .时 穆 勒 本 人 在 《多 辑 学 寸 论 
道德 科学 的 第 六 卷 里 ,几乎 变 成 了 孔 德 学 说 的 曾 有 发 者 。 哲 学 家 
乔治 :刘易斯 和 乔治: 先 略 特 , 是 蕊 德 的 英国 信徒 中 较为 知名 的 


别克 电工 .Dimier，FLes apipres 上 cppiereredaiot 过 洲 挨 :过度 划 傅 的 导 
师 训 Paris，191371，Pp、215 一 35， 

面 ”入 勤 ， 前 引 书 ,p。， 2。 

瑾 ”对 英国 实证 主 芯 的 全 车 但 绍 , 风 民 ，ectz， 册 站 rp Year or Br 了 Pr 
Jowphyf 梅 菠 区 英国 哲学 -- 百 年 拉 (Londqdon，1936] ，PP-、131 一 2341 本 . 三 ，Ntctee， 册 
Craadede Ar 厅 spraiity 一 了 Re isiory Dr 人 raniseez Poszfiaasrr 10 nt 坦 点 此 : 
& 为 了 人 性 的 十 字 军 东 古 :美国 有 组 织 的 实证 主义 由 ifLondecn，19311。 关 于 孔 德 在 
美国 的 影响 , 见 RE，Hawkins 的 两 项 研究 : 4pgaste Crnmie eng ie Linilecl ares 
(8 区 一 瑟 53 并 稚 金 斯 区 孔 德 和 美国 [1816 一 1853 信 (Harvardl，1936)]，Positinysrm 
和 请 ge 【Fritead Sater (1333 一世 招 )[ 实 证 主义 在 美国 (1853 一 1933)]( Harvard， 
1938) ， 
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人 和 履 . 扎 德 对 英国 的 睛 太 影响 ,最 典 型 的 事例 莫 过 于 马上 努 小 
姐 ,她 年 轻 时 也 是 李 帝 图 经 济 学 的 信徒 和 最 成 功 的 普及 者 。 她 
不 仅 成 了 孔 德 著作 的 德 译 家 和 最 娴熟 的 简写 首 . 旦 上 且 成 了 他 节 
热情 的 门 传 。 在 研究 社会 现象 的 大 中间 传播 实证 主义 观点 , 重 
要 性 5 穆 半 不 相 上 下 的 ,是 历史 学 家 H. 工 .巴克 尔 对 这 些 观 点 
榴 运 用 , 员 然 孔 德 对 他 的 影响 是 通过 凯特 羔 的 影响 而 得 到 加 强 ， 
和 后 背 甚 至 还 有 所 胜出 ， 

主要 是 通过 这 些 黄 国 作家 的 中 介 , 孔 德 的 实证 主义 进入 了 
德国 :号 穆 勒 的 4 逻辑 党》 巴克 尔 和 莱 基 的 史学 著作 以 及 后 来 
的 蒜 伯 特 ' 斯 误 塞 ,使 许多 人 了 解 了 和 孔 德 的 观点 ,虽然 他 们 往往 
不 郑 道 这 种 观点 的 来 历 . 在 十 蕊 世纪 下 半 叶 ,许多 表达 了 与 孔 
德 非 党 相似 的 观点 的 德国 学 者 ,是 奋 百 接 从 他 那儿 得 到 了 这 些 
更 局 ,也许 令 大 怀疑 ,但 是 很 可 能 再 无 第 一 个 国家 有 这 样 多 有 影 
咽 力 的 人 , 话 贸 治 普 基本 上 是 所 德 的 路 线 改 造 社会 科学 。 那 时 ， 
没有 许 何 国家 能 比 德国 更 乐于 接受 新 思想 ,实证 主义 思想 同 凯 
特 菜 的 新 统计 学 方法 ,都 是 当时 确定 无 疑 的 时 尚 ,所 以 德国 也 对 


臣 ”有 有 嫩 册 的 是 . 芒 德 的 实 让 主义 通过 英国 作家 进 人 德国 的 过 程 ,与 德 回 人 早 
和 主 要 通过 法 国 作家 ,万 其 是 备 德 斯 坞 .卢梭 和 4 8. 隐 全 ,了解 英 国 十 七 和 十 从 性 
纪 筷 想 的 过 程 正 好 相反 。 这 个 囊 实 大体 上 解释 了 德国 人 广 证 持 有 的 信念 , 即 在 “ 西 
方 “的 日 热 主义 者 和 德国 叭 心 论 者 之 和 阿 存在 根本 差 措 。 事 实 上 ,假如 能 够 区 分 出 这 
种 对 出 ,那么 在 譬如 说 以 洛克 . 虹 德 维尔 , 体 度 ,斯 密 , 柏 克 ,. 边 论 和 上 后 典 经 济 学 家 为 
代表 的 兴国 思 想 , 同 欧 训 大陆 思想 的 防 种 平行 的 类 似 发 展 之 癌 . 就 更 是 如 此 了 这 
两 神 平 行 发 展 分 别 是 从 孟 德 斯 鸠 ,经 过 杜 尔 哥 和 和 孔 多 塞 到 圣 西 门 和 孔 德 的 发 展 , 以 
上 用 从 赫 和 德 经 过 康德 . 费 希 特 . 谢 林 和 黑 格 尔 到 后 来 的 黑 格 主 闵 者 的 发 展 。 法国 
的 思想 党 度 , 即 孔 犹 亚 友 和 “意识 形态 学 家 "的 学 派 ,当然 与 英国 思想 有 着 密切 关系 ， 
异 是 在 我 们 讨论 的 这 个 时 期 它 忆 经 消失 了 : 
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它 趋 之 若 茧 : 剖 实 让 主义 的 影响 总 在 很 稼 易 问 黑 格 尔 的 影响 结 
合 在 一 起 ,这 种 奇 翌 的 项 象 击 要 专门 研究 . 

我 们 这 里 受 再 由 所 限 ,内 能 简单 所 -下 后 来 那些 继承 了 已 
德 传 统 的 法 国信、 在 我 们 提 及 真正 的 社会 学 家 之 前 ,必须 先 说 361 
说 厅 纳 和 靶 南 二 独 有 侦 , 他 们 部 是 我 们 刚才 所 说 的 那 种 把 孔 
德 和 黑 格 尔 妃 想 集 于 一 身 的 代表 人 物 ”社会 学 家 中 几乎 所 有 最 
者 名 上 的 人 牺 ( 失 尔 德 是 个 例外 ) ,把 斯 虚 纳 .全 维 - 布 有 睛 和 尔 . 涂 朱 干 
和 和 希 希 ,都 才 接 代表 着 孔 德 的 传统 , 嚼 然 就 他 们 的 情况 而 言 ,这 
种 传统 部 分 地 是 经 市 德国 并 在 犀 里 有 所 变化 ,然后 再 回 划 法 国 
思想 的 色 。 追 潮 孔 德 后 来 对 第 三 共和 时 期 法 国 忆 想 的 影响 ,总 
味 着 要 与 :本 该 央 的 社会 学 中 ,但 是 ,既然 致力 于 社会 研究 的 许 
多 最 优 并 的 头脑 都 受到 这 门 新 科学 的 吸引 , 形 么 这 样 说 也 许 不 
算 过 分 :那个 时 期 法 国 的 经 济 学 停 灌 不 朋 ,至 少 昌 部 分 地 归 内 下 


葛 ” 举 证 主 基 此 想 和 德国 加 社会 科学 揭 涂 天, 足 这 出 无 法 讲述 的 一 段 故 市 ， 证; 
最 有 有 影响 的 代表 是 民 训 心理 尝 的 网 位 身 基 人 拉 扎 勒 斯 利 施 灰 因 卉 和 尔 ! 前 者 的 里 要 性 
苹 因为 他 对 狼 和 东 大 的 蓄 啊 1 ,以 及 眉 - 杜 : 博 供 : 雷 蒙 ! 请 特别 参见 他 的 " 玄 化 史 与 目 然 
科学 "[ “Kmlturgcschichtc und Maturwissensrhaft”f18777 畜 ], 述 有 维也纳 小 组 的 颠 
山 尔 艾 和 人 党 雷 和 , 以 肥 后 来 的 癌 特 , 费 英 档 尔 , 奥 斯 插 已 沙 德 和 病 蘑 莱 布 特 。 这 方面 
的 情 讽 区 呈正 ，Retharker，EnaeilnnR in epe fewyesessestnPer[ 罗 本 吕 ;可 精神 科 
学 概论 #TTiibingen，19203 ，pp，200 一 白 ，263 居 坷 下， 人， Mijsch，PDer ie 了 辣 em 
{ 举 什 :g 青 年 秋 尔 过 让 Leipzig，1933 1 匡 ，EHermheim。 CesehicmtsfprscpaaenEr ant 
Cesehichesphiiosaphiet 伯 恩 海 姆 性 启 中 研究 和 内 史 哲 学 抽 (GGttingcn，1880);， Berm- 
herm， 了 er 直 nc 有 二 Er isomiachen 上 EtoceT 伯 下海 姆 :内 中 万 法 教程 和 ，6th 品 . 
(Lelpag，1908)，pp，699 一 716。 关 于 它 对 德国 经 许 学 家 中 更 年 轻 的 内 史学 诬 的 影 
0 
So2rataeaevenecpha 站 裔 评 布 :& 所 德 此 其 对 社会 科学 点 展 的 重大 总 交 活 (Leipeig， 
18941，p. 2379 基 届 下 ， 

赔 苍 丰 3 Deplaige，LeeopFs 可 下 rtie 姓 上 品 sciotogief 德 普 鲁 拟 热 : 道 
德 利 窒 和 社会 党 上 站 Lousain，1911)， 天 其 荐 这 除 肝 干 学 说 的 第 扯 蔓 . 
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这 种 社会 学 立场 在 研究 社会 现象 方面 的 强势 地 位 -所 
孔 德 的 育 接 影响 依然 仅 腿 于 较 少 的 人 ,但 正 是 通过 这 塞 守 
数 人 , 它 上 为 传播 , 屋 当 前 这 代 人 而 言 ,这 一 点 比 老 一 代 人 更 为 
真实 : 现在 几乎 没有 几 个 社会 科学 的 学 生 偿 去 阅读 孔 德 的 鞭 作 
362 或 是 对 他 十 分 了 解 . 但 是 ,通过 属于 他 这 一 传统 的 儿 个 很 有 影 
响 的 代表 人 物 ,如 美国 的 京 利 - 凯 里 和 凡 勃 伦 季 ,英国 的 J.K. 英 
格拉 姆 `, 双 . 阿 什 利和 工 . 工 - 鹤 布 豪 斯 人 ,德国 的 序 普 莱 希 特有 号 和 
布 葛 西 硕 ,吸收 了 他 的 学 说 中 大 多 数 要 素 的 人 , 邯 为 煞 众 多 . 拨 
德 的 影响 为 何 经 党 以 这 种 间接 的 方式 才 和 更 为 误 效 , 几 是 打算 研 
363 读 其 著作 的 人 ,都 不 难 理解 。 


莹 ” 这 里 也 许 应 当 提 到 妃 德 对 查尔斯 : 莫 拉 的 直接 影响 。 

过 ” 艺 抽 而 . jaffe，Jes 丽 名 rieg nanm 订 hs 下 5ociatfesce 工 Vepienit 扣 弗 : 凡 过 
伦 的 经 独 和 社会 理论 说 (Paris，19241，D，33。 有 YY Teggarl，T 了 Reratein eeder:， 具 
Caprer 税 间 mrican 下 romponpric 了 Thoughtif 特 加 特 :& 凡 勤 伦 :美国 经 济 轧 龙 的 - 章 》) 
【 Berkeley ，1932)，Pp，15，43，49- 353。 

谷 ” 敌 见 下 .SS，、Marmvin，Croprpt 蕊 温和 几 德 外 ，wioderm Sciologists《【《Lomnrlon， 
1 号 3 ，P，183。 

国 天 见 下，Eernheit，FLaeetm eter mntpriehen arprar 伯 题 海 旺 过 贞 史 方 
法 教程 9) ，p- 3310 上 大同 下 。 
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第 三 部 分 


孔 德 和 黑 格 尔 


17. 扎 德 和 巡 格 尔 


每 个 时 代 的 讨论 都 包含 着 一 些 主要 思 起 学 派 之 间 存 在 分 此 
的 问题 。 然 而 当时 的 -- 般 知识 气氛 ,又 总 是 为 对 立 的 学 派 一 至 
认可 的 某 些 观点 所 决定 。 它 们 成 为 一 切 思想 的 潜在 前 提 ,是 不 
爱 怀 疑 的 .共同 接受 的 基础 ,一 切 讨 论 都 在 共 上 进行 。 

当 我 们 不 再 共同 持 有 很 久 以 前 的 时 代 这 些 不 明言 的 前 提 
时 ,辨认 它们 就 变 得 较为 容易 。 伍 是 对 于 那些 决定 腹 罗 晚 近 筷 
想 的 观念 ,情况 就 有 所 不 同 。 我 们 往往 仍然 意识 不 到 对 立 的 思 
想 体 系 的 共同 特征 , 正 因为 如 此 ,有 些 观念 几乎 常常 是 在 人 们 不 
经 意 间 四 处 幕 延 ,未 受到 严 赴 的 检验 便 取 得 了 支配 地 位 。 这 是 
一 种 干 分 重要 的 现象 ,因为 正如 伯 纳 德 ' 鲍 桑 蓝 指 出 的 过 ， 在 上 趴 
理 和 订 误 中 都 可 以 过 到 极端 思想 "4%。 这 些 乙 论 有 时 变 成 信条 ， 
忆 忆 是 因为 在 所 有 当前 的 问题 上 彼此 争论 的 不 同 国体 都 接受 它 
们 ,甚至 在 造成 思想 家 分 裂 的 大 多 数理 论 一 一 我 们 把 这 份 喧 产 
归 荔 于 他 们 一 一 被 人 忘却 后 ,它们 仍 能 继续 提 傣 心照 不 宣 隐 时 


全 Bernard BPsandqguet，T 了 Re Re 人 开 rtrepaps 1 TMP 下 TD 测 
{ 鲍 柔 茵 交 极 端 派 在 当代 哲学 中 的 汇合 ?LEondon。，19313》3，P，100， 
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想 基 础 。 

在 这 种 情况 下 ,观念 史 就 变 成 了 一 个 重要 性 十 分 党 出 的 是 
日 ， 它 有 有 动 于 我 们 搞 清 楚 许多 文 配 我 们 思想 但 不 饼 我 们 所 各 和 
的 东西 ， 它 可 以 发 挥 心理 分 析 的 作用 ,把 决定 者 我 们 推理 的 无 
意识 因素 带 到 表面 ,或许 有 助 于 我 们 从 自己 头脑 中 请 除 那些 使 
我 们 对 当前 问题 产后 严重 误解 的 影响 。 

我 的 目的 是 要 指出 ,我 们 就 处 在 这 样 一 种 状态 中 .我 的 论 
点 是 ,在 社会 思想 这 个 领域 ,不 仅 十 九 节 纪 下 半 叶 ,而 且 我 们 日 
己 这 个 时 伐 的 许多 特征 痢 应 归 内 于 通常 被 普 砚 视 为 思想 截然 相 
反 的 两 位 思 息 家 的 一 致 性 :德国 的 "唯心 主义 首 格 殿 尔格 ' 威 
廉 : 弗 里 德里 希 : 黑 格 杀 ,和 法 国 的 "实证 主义 者 " 奥 志 斯 特 ' 孔 
德 。 从 某 些 方 曾 看 ,这 两 人 当然 代表 者 完全 对 立 的 哲 字 思想 ,以 
至 看 上 去 他 们 属于 不 阿 的 时 代 , 甚 至 很 少 谈 论 相 同 的 问题 。 但 
是 我 这 里 只 会 偶尔 谈 到 他 们 的 整个 哲学 体 系 , 我 主要 想 谈 的 是 
他 们 对 社会 理论 的 影响 。 正 是 在 这 个 领域 ,哲学 观念 能 够 发 挥 
最 深刻 .最 持久 的 影响 ,而 最 能 说 明 最 抽 复 观念 之 尝 远 影 啊 的 ， 
也 许 莫 过 于 我 这 里 所 要 讨论 的 事情 。 


[| 


在 这 些 问题 上 我 们 必须 讨论 黑 格 尔 和 孔 德 的 影响 一 这 种 
建议 仍然 有 些 似是而非 的 味道 ,因此 我 最 好 立刻 指出 ,我 谈 不 上 
是 注意 到 他 们 两 人 之 间 这 种 相似 性 的 第 一 人 。 我 能 够 给 各 位 列 
出 一 份 指出 过 这 种 相似 性 的 思想 史 研 究 者 的 长 长 的 名 单 ,我 也 
会 不 时 提 到 几 个 突出 的 实例 。 令 人 不 解 的 事实 是 ,人 们 一 再 怀 
着 这 异 和 有 所 发 现 的 心情 得 出 这 种 观察 结果 ,他 们 似乎 总 对 上 月 
己 的 鲁 鞠 有 点 儿 不 安 , 害 个 做 过 了 头 .于 是 只 限于 指出 少数 孤立 
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17. 怨 德 和 思 格 尔 


的 一 歼 之 处 。 然 而 ,假如 我 没有 摘 错 的 话 ,这 些 唤 人 台 之 处 要 多 得 

多 ,上调 且 它们 对 社会 科学 的 影响 ,也 比 人 们 至 今 所 法 识 到 的 情况 

严重 得 多 。 369 
不 过 在 我 指出 早先 这 类 观察 的 上 干 事例 之 前 ,我 必须 纠正 

一 个 常见 的 错误 , 它 对 于 整个 疝 题 受到 忽视 要 媒 提 主要 责任 。 

有 人 认为 ,这 些 相 似 之 处 要 归 央 于 黑 格 尔 对 妃 德 的 影响 这 

种 看 法 主要 是 因为 这 样 一 个 事实 : 孔 德 友 表 其 思想 的 时 期 ,后 在 

1830 至 1842 年 他 出 版 六 疮 本 # 实 证 哲学 教程 4 这 段 时 间 , 而 革 

格 丰 开 1831 年 束 去 让 了 ,但是 , 孔 德 于 在 1822 年 他 咎 轻 时 的 

《实证 政治 学 体系 中 ,就 已 半 述 过 他 的 全 部 基本 和 刀 想 , 皱 他 

后 来 称 为 “opuscule fondarnentale” (上 葛 基 之 人 首 ) 的 这 本 忆 , 首 为 对 

盯 门 主义 团 恒 的 著作 之 一 出 版 ,因此 癌 4 教 程 # 问 世 的 情况 相 比 ，370 

很 可 能 右 得 了 更 多 的 该 痢 , 发 挥 了 更 大 的 影响 。、 在 我 看 来 , 它 是 

十 所 让 纪 内 容 最 丰富 的 鞭 作 之 一 , 比 今 天 人 们 趾 为 虎 悉 的 大 部 

汰 & 教 程 4 要 出 色 得 和 区。 此 外 ,即使 吓 对 那 本 小 才 了 于 中 所 概述 鸣 


总 参 岂 Hatchinsn Srling， 多 hy the Philosobhy cd ] Tistory 了 nds with Hegel 
aidl Net with Comts (斯 特 休 光 为 什么 访 史 哲学 是 随 普 黑 斤 尔 只 不 是 随 关 其 德 结 上 
的 ?")， 载 站 .Srhwegler，Janagpx 基 本 捕 errPisophy 中 的 "补充 说 明 ” ;用 
见 john Tuloch，Eeairaerznh Penaeaetg 芝 本 全 评 论 四 260118687。 ETrocltsch，PDer 
了 Dr FT ee 人 ri 和 竺 勒 水 奇 : 才 内 史 主 六 有 
其 阿 题 jfTiihingen，1922)》，p， 寻 , 甚至 眉 疝 于 把 孔 管 甘 泊 的 一 阶段 下 律 归 央 于 黑 
檬 汞 办 证 法 的 影响 ,虽然 它 其实 是 举目 杜 尔 本。 慷 驼 网 民 R，Levin，Der Cesckichespe- 
BTFrades Fwzrtisasac 村 立 二 实证 主义 的 坝 史 观 #)ifLeipzi，1935)1，p- 20。 

本 ”1822 秆 首次 发 表 在 革 西 | 的 & 工 业 家 教习 书 # 中 , 古 日 是 "重组 社会 所 此 币 
的 科学 工作 计划 ” ,两 年 片 以 "实证 政治 学 体系 "为 题 单独 再 版 一 一 当 孔 德 后 米 把 日 
己 的 里 其 著作 作 为 & 实 证 哲学 教程 4 的 附录 再 版 时 ,他 写 道 这 当然 尾 个 里 部 的 标 
题 , 伯 它 正确 指出 了 ! 研 究 的 ) 范 围 ”- D，H. Hutton 翻译 了 这 些 附 隶 , 于 1911 年 以 
# 持 会 哲 学 早期 伦 遍 重症 开 让 二 PR Rodge ss INew Univer- 
sa 1_ibrarmr) 为 题 放 版 .以 上 喘 玄 标 题 基 下 和 甸 的 引文 ,者 是 洋 自 这 本 小 王 ， 
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3 了 7 


-一 


观念 做 了 详尽 半 释 的 《教程 ,也 早 在 1826 年 就 筹划 好 了 ,并 于 
1828 年 以 系列 讲座 的 形式 ,向 - : 些 不 同 寻常 的 听众 艇 过 宣讲 :和 
可 抑 , 孔 德 鸭 主要 车 机 的 帮 表 与 并 格 尔 的 8 法 哲学 # 相 益 不 到 - 
年 ,与 他 的 & 敬 学 大 全 ?相差 不 刘 两 年 ,当然 更 是 大 太 早 于 黑 格 尔 
死 后 才 出 版 的 8 历史 哲学 $ 一 一 这 里 站 且 只 提 - -下 黑 模 尔 的 主要 
普 作 ， 换 言 之 . 孔 德 昌 比 黑 和 格 尔 小 二 十 从 网 ,但 从 他 们 的 全 部 意 
图 和 目的 米 说 ,我 们 必须 把 他 们 视 为 同 代 大 ,而 上 及 有 充分 理由 认 
为 , 黑 格 尔 可 能 受过 孔 德 的 影响 , 正 像 孔 德 也 受过 黑 格 尔 的 影响 
一 样 。 

弄 在 ,各 位 可 以 评价 从 这 两 位 思想 家 身上 看 到 的 相似 之 处 
的 第 一 个 .而且 在 诈 才 方面 最 显著 的 事例 了 ，1824 年 ,所 德 的 
年 轻 学 生 占 斯 塔 夫 ' 戴 希 塔 尔 点 德国 求学 。 在 从 柏林 写 给 孔 德 
的 售 中 ,他 很 快 合 兴奋 地 讲 起 他 对 黑 格 尔 的 发 现 。. 民 在 谈 到 黑 
格 泵 的 历时 哲学 课时 ,他 与 道 :“ 在 你 们 的 结论 之 闸 有 着 神 音 的 
一致 ,虽然 原理 不 同 ,至 少 从 表现 上 看 是 一 样 的 。 "他 接着 说 ,其 
至 在 实践 原则 上 也 存在 着 相似 之 处 ,例如 黑 格 尔 是 个 维护 政府 
的 人 ,也 就 是 说 ,是 自由 派 的 敌人 。 开 周 之 后 , 戴 希 塔 尔 称 ,他 已 
把 孔 德 的 一 本 著作 送 给 黑 格 尔 ,后 者 表现 得 十 分 满意 ,并 对 其 中 
的 第 一 :部 分 大 加 赞扬 ,虽然 他 怀疑 第 二 部 分 所 建议 的 观察 方法 
的 意 浆 ， 和 孔 德 不 从 后 甚至 表达 了 一 种 天 真 的 愿望 , “在 他 看 来 ， 


二 一 


第” 关于 孔 德 的 时 期 生平 以 臣 他 和 圣 两 门 的 英 系 ,和 参 抑 日 .Goubhner 的 详尽 说 
上 明 ;， 1 JeHnpss 本 appCnnheti 让 ndiinn 0 ai 古 懂 东 光 攻 德 的 青年 
时 代 和 实证 主 交 的 形成 #)，3wots【Paris，1933 一 40)。 

串 ” 戴 希 塔 尔 1824 年 1] 月 18 日 和 1825 人 第 1 月 12 日 致 孔 德 的 依 ， 气 . 
Lafittc， MIateErauX Puor servir 站 ] biographie 中 Augustc Comire: Correspondance， 
日 癌 ugustet GOmIE 3vec Caustav 本 Eicbthal 拉 大 特 :“ 孔 德 传 记 完 料 : 蕊 德 与 戴 希 塔 尔 
的 通信 "”] ，La Errng CDreeicentatp ，29 set 12【719 annge，18917 ， PL- 了 ，Pp- 1 人 6 于 。 
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J7 孔 萎 和 泪 糙 尔 


提 格 尔 似乎 是 德 同 最 能 推进 实证 斩 学 的 人 ”.* 

如 我 所 议 , 后 米 又 有 有 人 看 到 了 这 种 机 似 之 处 ,这样 的 事例 不 
胜 校 举 ， 像 弗 林 特 的 《 恺 中 车 学 》 和 梅 尔 效 的 《 拘 洲 思想 中风 
这 些 得 到 广泛 采用 的 著作 ,都 对 北 有 所 评论 , 血 月 一些 况 点 不 同 
的 杰 昌 和 学 着 ,如 阿尔 弗 和 再 德 : 遍 耶 . 埃 米 尔 ' 履 耶 恰 .托马斯 ' 维 塔 

克 . 员 斯 特 特 闭 尔 奇 和 爱德华 ' 施 普 朗 格 ” (关于 我 能 饱 提 到 
的 另 一 些 名 字 ,我 将 提供 一 份 名 单 2 都 兽 讨论 过 这 --。 心 * 但 是 
几乎 部 没有 对 这 些 相 似 之 处 做 系统 的 评价 一 一 尽 千 我 个 能 不 提 


人 tres 这 rs Eeerst ge 甩 德 书 舍 集 3 站 Par，19057，vo 2，DP， 
86t1825 秆 4 月 1111). 

全 及 Flint。 丙 mr nnFEwory 得 芋 mpefl 厚 林 特 :欧洲 的 历 吕 后 学 3 
1 187 村 )》，vol 1 直 ，pp. 262，267，281， 二 ，Mdterz， 上 NotFEarresn Tt 悔 求 
区 :有 了 哆 训 愿 粗 史 光 并 1914)，vpl. 4，DPD，I86， 481 和 ， 和 1 一 3 

和 站， Fomllae。Le Wonaermenr pnganwtt 醒 耶 : 和 实证 主 关 过 王 用 159 PP 
26 和 ，366; 下 Rayersomn ， 工 Penn ns do wrote 椒 孙权 :和 科 尝 中 的 解释 略 ) 
19323137，vwc， 了，PE，122 一 3 人 工 、 Wittakaer， 必 ec 全 有 re 让 和 于 - 
ore Tstrurion 维 措 元 榴 附 右 历史 解说 的 招 学 论 交 冲 Cainliregt ，134) PP 
了 一 十 Troeltsch， 轴 引 书 ,jh 408;， 下 Sranger, [cr 玫 Ulturzyklentheocrge untd can 
Probhlern des 玫 uitutverfalles“ 施 普 朗 格 本 文化 周期 论 和 交 化 吉 凡 问 是 ，Sirsanay- 
Et 有 Er Prehgaisecppi 省 Eeepiie tr 了 eng 站 en， Philowphtwel Hinstortehr 
用 jasse 1 与 26)，Pty，x] 于 。 

癌 机 . 上 shley ，Tmirocdaceimy 1 DR 二 Coru en Treor 阿 计 利 过 英国 唱 仓 : 
条 理 论 尾 论 和 多) ， 牛 加 .1 和，vol，1，PP，TXi 站 了 Penn，FSzDry 人 是 症 品 
Rinpnansnprf 伯 因 : 有 英国 理性 证 吕 昌 名 19067，vol 芋 ，PP- 12 3449， wo 了， 中 : 
FE Caitd，TRe Si Pipwpnyand eriaionarconer 骨 下 德 :4L 德 的 社会 柯 党 帮 
宗教 轴 ，24 思 .、 【1893)1 hh 了 31。 及 Cohen ansaton trxl Its ADpjiraron to 1jis- 
tr 柯 同 内 果 忻 及 其 在 历史 中 的 应 用 Jr 二 om Te 
1 932 12， 民 . 卫 ucken ,zur Wirdigung Cotmnte's und dr beositivismuse 【 暴 全 条 :对 
孔 德 和 实证 主 吕 的 评价 "了 ，m Di 册 1r EHGTEE VPr frentetntt 
fI_eipzi 区 ，L887 了 1， 67。 瑟 .P (ieijcr- Teselamstmn ucbh Positisism【《 盖 阳 和 泵 :二 情 作 
主 宴 入 证 二 蜗 7，Ennk 夺 TeEET 人 ra 下 站 省 【158 人 CDUPwitrh， 开 Te 
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迪 特 曼 对 蕊 德 和 黑 怖 尔 历 史 哲 学 的 比较 研究 ,我 会 在 一 定 范围 
内 引用 此 书 .2 


大 概 较 之 广 意 到 这 种 相似 性 的 人 物 的 名 单 更 有 意义 的 ,是 
过 挟 一 白 年 来 一 系列 社会 思想 家 以 更 为 有 效 的 各 种 方式 表明 了 
这 种 杀 和 和 关系。 其实 , 比 忽 钢 这 两 种 有 创见 的 学 说 之 间 的 相似 
之 处 更 信人 奇怪 的 ,是 看 不 到 数量 售 人 的 一 批 重要 人 物 , 部 在 他 
们 目 己 的 总 想 中 把 来 目 昧 格 尔 和 孔 德 的 思想 结 人 台 在 一 起 。 我 仍 
然 只 能 限于 提 到 这 些 人 物 中 的 玫 个 赋 但 是 ,如 果 我 告诉 各 位 ， 


ce weratt 生 水 维 订 交 社会 正六 的 概念》 人 19321，Ppp. 371，297。[1， Hoeffding， 
Fr exXNTCRe fedanpet 信 克 】 :人 尖 的 思想 和 (1911)。p. 41。M Miandelbaurmn， 
了 下 Pr ore 朴 Weretecte1 和 德 水 充 姆 :历史 郑 训 问题 New York， 
上) 的， 了 2 于， 人 tehlis TDia Ceschichtsphilesophic Hegeg und Comees 【 梅 利 
斯 :时 情 耕 利 孔 德 的 历史 哲学 ”7 ，Jajirpaem 霹 r 人 Rotorie 31719271，JT，Ranabhaud， 
卫 sormyre es ectriaery 吉 omaergeL 拉 尹 旋 德 交 到 济 学 说 史 》1f1899)7，pp、 485，342 。 
上 上，Rethacker，FiTEEEERE 1 ce Cei5testttsyensrhzpetTt 罗 陀 克 : 攻 精神 科学 概论 $) 
1920)，pp，190 ，287 .点 ，Slomeon， Tecquewmlles Philosobhy of Freedom 【上 萨 洛 车 
“ 托 殉 扒 科 的 昌 由 哲学 ，Reriert pr Popiicg 1T1939); 400。M Shinz， 人 Ce 
eler 六 atzfiyischrnl Prfcphie it 尘 芯 :84 法国 哲 学 中 四 【11914)，vcol、1，Pp、2。， 册 . 
三 indelband， 三 hbReR Er CR 让 记 人 充 德 人 名 班 : 司 学 史 攻 程 多 ，heww 
ed. 【1935) ，pp. 554f。 在 这 简 文 章 忆 交付 印刷 时 我 才 刹 到 了 0，Slomon-Delatour 
的 ”Hegel ou Comtc 了 萨 谨 蒙 - 德 拉 特 : 黑 属 尔 或 孔 德 ”网 Rewwe TS TFIEET-RET - 
zicete SS2【19351 和 53 719361。 

和 央 ” 下 .和 romann，TNe Ceseluchtsphilosopbis Corntes und Hegels【【 迪 特 曙 ;和 孔 德 
和 黑客 尔 的 太 哲学 ”1，VYiprzeiiaprsarirfi Fr TssemgRO 衣 Eee En na 
onezinuogie :区 【19144， 和 9 【11915)。 

也 这 和 内 几乎 能 够 无 限 延 长 的 名 单 ,还 可 以 包括 杜 林 , 卢 格 .蒲生 东 .由 黑 托 . 需 
布 豪 斯 . 特 朝 尔 奇 . 狱 尔 奉 ,六 普 某 希 特 和 布 获 西 希 。 
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这 份 名 单 中 包括 卡尔 马克思 . 弗 里 德里 希 " 恩格斯 ,甚至 包括 德 
国 的 路 德 维 希 ' 几 尔 巴 哈 .法 国 的 因 斯 特 ' 勒 南 . 希 波 利 特 ' 素 纳 
和 埃 钞 和 尔 '` 涂 尔 干 .意大利 的 朱 奢 个: 只 志 尼 一 一 我 甚至 应 把 角 


然 在 世上 的 到 罗 齐 和 约翰 :杜威 也 算 在 内 一 一 你 们 也 许 就 会 开始 
明日 ,这 种 影响 已 大 到 什么 程度 。 下 面 我 还 有 机 会 说 明 ,我 们 能 
够 把 上 泛 的 思想 运动 过 潮 至 相同 的 根源 , 例 旭 从 非 历 史 的 攻 度 
看 符 历 史 , 却 日 相 记 丑 地 称 为 历史 主义 的 立 基 , 以 及 过 去 一 日 年 
里 大 多 数 所 谓 的 社会 学 ,尤其 是 它 最 时 车 .最 县 雄心 的 分 葡 "大 
识 会 学 ”, 那 时 各 位 也 许 就 能 理解 我 赋 耶 这 种 综合 性 影响 的 重 
此 性 了 . 

在 大 于 我 的 主要 任务 之 前 ,我 必须 允 宛 成 一 项 更 基 栅 的 上 
作 :为 了 公平 起 见 ,我 应 当 让 各 位 了 解 相 执 行 这 项 什 芳 时 我 的 一 
个 严重 秦 陷 ,， 不 销 , 就 孔 德 而 言 ,我 副 烈 反对 他 的 大 多 数 观 点 - 
但 是 这 和 镍 反对 的 性 质 仍 留 有 进行 有 益 讨 论 的 余地 ,因为 至 少 存 
在 着 一 些 共 同 的 基础 。 一 全 大 在 与 月 已 的 对 手打 交 志 时 ,至 少 
要 有 这 种 最 起 码 的 理解 ,才能 进行 有 价值 的 批评 。 如果 这 是 正 
确 的 ,那么 就 黑 格 乐 来 说 , 慌 怕 我 缺少 这 种 资格 。 我 不 但 总 是 党 
得 ,就 像 他 的 最 伟大 的 英国 赞赏 者 所 是, 他 的 哲学 是 "对 思想 的 
极为 深刻 的 审查 ,以 致 大 部 分 都 难以 理解 " 皇 , 而且 也 跟 约 萌 ' 斯 
图 亚 特 ' 稳 勒 有 同感 ,他 “通过 实际 经 验 发 现 …… 与 此 人 人 对话 有 


可 能 败坏 一 个 人 的 智力 "。 因此 我 应 当 提 本 各 位 ,我 并 不 想 假 : 


装 理解 黑 格 尔 。 然 而 幸运 的 是 ,就 我 的 任务 而 言 , 设 有 必要 理解 
时 格 尔 的 整 全 体系 。 我 认为 自己 对 他 的 学 说 中 影 吧 到 或 有 可 能 


坊 ” 转 引 和 慌 . R. Popper，Je Opem Society and rt 上 menreit 流 普尔 :天 该 社 
空 如 其 栈 大 和 寻 London，19437，vol， 了 3，P、，2。 

局 穆 勒 1867 生 11 月 4 日 至 点 巴 因 的 合 ， 见 Te Petrery orFJohma Start AT 
[和 穆 勒 通 信 集 多 ) ，ed 了 民 Eltiot (Lotnadeon，19107 ，vol 2，P.93， 
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影 啊 到 社会 科学 发 展 的 邦 些 内 容 , 有 足够 的 了 解 . 其 实 , 人 们 对 
它 吓 刘 此 熟悉 ,所 以 我 的 任务 将 主要 限于 说 明 ,被 普遍 归 央 本 受 
到 黑 格 休 影响 的 许多 发 展 ,其 实 应 当 上 由 因 于 孔 德 的 影响 .在 我 
看 米 , 主 归 是 米 白 这 个 方面 的 对 上 格 尔 主 义 传 统 的 支持 ,可 以 解 
释 一 个 不 然 就 难以 理解 的 事实 : 当 黑 裕 尔 的 哲学 原理 在 另 一 些 
科学 领域 早已 被 正确 的 科学 原理 赵 越 之 后 , 黑 格 尔 主 义 的 思想 
和 语 言 却 在 社会 科学 中 继续 占据 着 统 褒 地 何 。 


四 


他 们 两 人 的 一 般 知 识 理论 有 一 个 共同 特点 ,这 是 我 必须 担 
旬 的 , 既 足 因为 这 个 特点 本 身 ,也 是 因为 七 使 我 有 机 会 谈 谈 我 在 
这 … 草 里 绸 没有 时 间 考 虑 的 一 个 有 趣 话 题 : 他 们 的 共同 思 息 的 

我 这 里 指 的 是 他 们 学 襄 中 的 个 要 点 , 即 他 们 对 经 验 侠 究 
所 持 的 态度 , 乍 一 看 ,他 们 芷 这 一 点 上 好 像 持 有 截然 对 立 的 观 
点 。 在 孔 德 看 来 ,经 验 研 究 就 是 全 部 科学 。 而 在 民 格 尔 看 来 ,这 
与 他 所 说 的 科学 完全 不 沾边 ,里 然 他 并 不 轻视 事实 知识 在 其 各 
自 领 域 的 重要 性 。 使 他 们 走 到 一 起 的 是 ,他 们 都 认为 经 验 科 学 
只 能 是 纯粹 描述 性 的 , 仪 限于 确定 观察 到 的 现象 的 规律 。 从 这 
个 草 关 上 说 ,他 们 都 是 严格 的 斑 象 主义 疹 ,否认 经 验 笠 学 能 够 从 
描述 进 人 解释 。 至 于 实证 主义 者 孔 德 认为 对 造成 现 锭 的 方式 的 
一 切 解 释 和 讨论 都 是 无 用 的 形而上学 ,黑客 尔 却 为 目 己 的 唯心 
主义 自然 哲学 保留 了 这 门 学 问 , 这 属于 必 一 个 话题 。 正 如 梅 耶 
松 出 色 证 明 的 ,他 们 对 经 验 研 究 的 作用 有 着 几乎 完全 一 致 的 观 
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点 内 璧 如 , 当 黑 格 尔 说 "经验 科 学 从 来 不 断 百 他 在 将 不 被 感 叶 
所 感知 的 事物 "全 ,这 时 他 是 个 跟 扎 德 一 样 的 实证 主 交 着， 

近代 这 种 对 待 经 验 科 学 门 题 的 现象 主义 立场 ,无 疑 站 来 日 
季 卡 汞 ,这 两 从 哲学 家 都 兽 直 接受 益 于 他 : 我 认为 同样 兵 买 的 377 
是 ,他 们 还 有 另 一 个 鞭 同 特点 ,并 有 以 从 他 们 观点 -一 致 的 更 为 
遇 体 的 问题 上 得 到 有 力 的 佐证 :他 们 共同 的 理性 下 义 ,或 最 好 称 
之 为 理 轩 主义 fintellectualism)， 止 是 币 芭 尔 ,第 一 次 把 人 贱 究 物 
理学 的 现象 主义 或 感觉 主义 方法 这 些 显然 后 不 相 容 的 东 上 时， 同 
有 关 人 类 的 任 劳 和 功能 的 好 性 主义 观点 娠 合 在 了 -起 :就 我 
们 主要 关心 的 话题 而 言 ,主要 是 通过 法 国 的 各 德 斯 鸠 直 . 达 则 中 
允 全 .村 尔 哥 和 扎 多 塞 ,以 及 德国 的 赫 尔 德 2 .康德 和 费 布 竺 , 秆 
# 尔 的 思想 遗产 被 传 给 了 黑 格 和 尔 和 孔 德 . 但 是 ,在 这 些 人 中 问 
基本 上 只 是 大 胆 而 令 人 人 兴 任 的 提示 ,到 了 我 们 这 两 位 否 学 家 肿 
儿 , 却 变 成 了 当时 两 种 主要 思想 体系 的 基础 。 所 以 .在 强调 我 家 
信 自 格 尔 利 孔 德 的 共同 错误 的 这 种 笛 卡 尔 主 义 起 源 时 .我 当然 


-一 -~- - -一 ~ 


的 Mieycrsor ,前 村 村 ,让 和 几 第 13 访 - 

蕊 ” 珂 二 ,pp 3h0， 

地 T，Laporte，Le 天 carpHeE cd THESeeEes 拉 波 特 : 笛 卡尔 的 埋 折 二 区 训 ) 
new td 【Paris。1950) 

本 世 ，Bass ”fontcsduieu und Cartesius 【 布 斯 :看 德 斯 鸠 和 和 若 卡 未 庶 
Pere nore 丰 二 11869): 1 一 37; HH Treoscher，Mipntcsquteu > influss au 村 
die phikkrsobhusheen Crundiagen ret Staatslehre Hegels [ 特 击 含 尔 和 沁 痢 德 斯 的 对 黑 格 外 
国家 学 说 之 厢 学 基础 的 影响 ) ，sWrtier 到 rm 王 有 填 2 【18 

攻关 见 Shinz， 前 引 后 全 Mi or Entastehunkg den [rantpaischen Tvitnvts- 
ma 米利 :法 国 实证 主 关 的 形 腊 ”Ar Fr Tenie Er 部 Poiie 1 
{19013。 

拉 在 与 于 1824 守 当月 日 的 一 英信 里, 妃 德 把 赫 人 钞 德 称 为 " 蕊 多 普 的 前 厅 ， 
而 后 者 是 我 的 直接 前 匡 "。 见 Lettrey 芝 癌 RH TENEE 间 太 1 发 孔 德 攻 仿 集 弛 ) 
f PTi，1 0 ve- 芝 ，D，3P - 
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丝 茎 不 想 胸 低 角 上 卞 尔 为 近代 思想 做 出 的 伟大 贡献 。 然而 ,许多 
有 和牛 苗 力 的 思想 ,经 曲 会 达到 这 样 一 个 阶段 :它们 的 成 功 导致 人 
们 将 饭 们 用 于 它们 不 再 适用 的 领域 。 我 柑 信 这 就 是 孔 德 和 黑 格 
尔 所 做 的 事情 。 


五 


当 我 们 转 到 社会 理论 的 领域 时 ,我 们 发 现在 黑 格 水 和 和 孔 德 
的 共同 核心 观念 之 癌 的 关系 是 如 此 密切 ,以 全 于 我 们 上 平 可 以 
用 一 句 话 把 它们 表达 出 来 ,只 上 竖 我 们 对 其 中 的 每 个 字 给 予 恰当 
的 踢 再 。 这 句 话 也 许 应 当 是 这 样 的 :一 切 社会 研究 的 核心 目标 ， 
必须 是 建立 一 种 包括 全 人 类 的 普遍 历史 学 , 它 被 理解 为 一 幅 遵 
入 着 可 愉 郑 规律 的 人 类 必然 发 展 过 程 的 蓝图 。 他 们 的 思想 进 人 
我 们 这 个 时 代 的 所 有 知识 结构 的 程度 ,使 我 们 可 以 大 胆 地 说 ,这 
听 上 去 已 经 苞 了 老生 凋 谈 。 只 有 当 我 们 更 加 细致 地 分 析 这 种 说 
法 的 重要 意义 和 洲 在 会 义 时 ,我们 才能 明白 它 所 提 测 的 任务 的 
极 不 寻 和 生性 质 。 

他 们 两 人 所 奶 求 的 规律 一 - 孔 德 称 之 为 "自然 规律 "他 , 在 
黑 格 尔 看 来 是 形 和 而 上 学 原理 ,但 这 并 没有 什么 不 同一 一 首先 是 
指 人 基 思 维 的 上 发展 规律 。 换 言 之 ,他 们 都 宣称 , 因 这 一 发 展 过 程 
而 形成 的 我 们 的 个 人 头脑 ,也 能 够 从 整体 上 理解 这 一 过 程 。 人 
类 的 头脑 必然 经 访 的 各 个 阶段 ,是 由 这 些 运动 规律 决定 的 ,它们 
解释 了 不 同 的 文明 .文化 .民族 精神 (Velksgcister) 或 社会 制度 相 
继 出 现 的 顺序 。 


一 一 


盘 “Comte，Coary 古 肖 i 有 闻 和 psitine 和 德 :有 实证 哲学 教程 入 ，5th ed. 
[Paris，18837，WD 4，pP，2353; 画 风 Er Esteestg 于 期 论 并 梨 儿 7 ，P 13S0。 
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地 . 汽 德 和 黑 名 尔 


他 们 共同 强 凋 在 这 个 过 程 中 理 移 的 发 展 的 主导 地 位 ,这 杜 
如 下 事实 毫 泡 冲突 : 受 逢 他 们 鼓舞 的 最 有 影响 的 传统 ,后 来 却 被 
错误 地 称 为 “唯物 止 义 " 历 史 解 释 - 在 这 :点 上 ,并 上 在 许多 其 
人 问题 上 .更 接近 于 马克 思 而 不 是 黑 格 尔 的 孔 德 , 列 册 我 们 的 目 
然 铝 识 的 诀 定 性 作用 ,从 而 为 这 一 发 展商 定 了 基础 ;说 到 谋 所 甫 
唯物 主义 (最 好 还 是 称 为 技术 论 ) 的 解释 的 基 木 主 紫 ,不 过 是 说 
我 们 的 自然 条 说 以 及 有 闫 技术 可 能 性 的 下 识 ,支配 痢 其 他 领域 
的 发 展 。 基 本 信念 , 即 一 个 大 自己 的 头脑 应 当 能 够 解释 它 自 且 、 
它 的 过 去 利 未 来 发 展 的 规律 一 一 这 里 我 无 电 解 释 在 我 看 来 其 中 
包 售 的 自 相 站 盾 所 对 于 他 们 了 机 人 是 一 样 的 ,马列 思 接 党 了 
墨 格 尔 和 了 妃 德 的 这 种 信念 ,而 且 通 过 他 .他 的 弟子 们 也 接受 了 这 
种 傅 候 。 

人 类 思维 的 一 般 发 展 , 广 循 着 相继 出 志 的 不 同 阶段 的 规律 ， 
这 种 观点 ,以 肥 它 的 所 有 有 具 体 表现 和 运用 ,当然 意味 着 能 鳄 把 这 
些 整体 或 集体 直接 理解 为 某 种 个 体 : 我 们 能 够 把 作为 一 个 整体 
的 文明 或 社会 制度 , 百 接 理解 为 客观 的 是 定 事实 。 在 墨 格 泵 的 
唯心 主 尽 体系 中 ,对 于 这 样 的 主张 不 必 感 刘 奇 怪 ,因为 它 是 一 种 
观念 实在 论 或 “本 质 主义 " 的 产物 .名 但 是 怎 -一 看 这 中 孔 德 那样 
的 自然 主义 体系 似乎 不 太 唤 合 。 然 而 事实 上 ,使 蕊 德 避 开 一 切 
精神 建构 ,使 他 只 承认 直接 观察 到 的 事物 的 现象 主义 ,迫使 他 只 
能 采取 一 种 与 黑 格 朱 十 分 相近 的 立场 。 既 然 他 无 法 否认 存在 着 
社会 结构 ,他 只 好 认为 它们 是 既定 的 经 验 事 实 。 其 实 , 他 甚至 主 
张 社会 整体 岂 它 的 构成 因素 相 比 ,无 疑 能 得 到 更 好 的 认识 ,也 蝎 
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过 对 区 些 思想 的 系统 分 相 和 扯 判 , 见 本 书 溃 一 部 人 - 
辟 ” 艺 见 长 .及 .Popper， 上 he Povwertwy of Fistoncism (和 滤 普 名 要" 所 中 主 关 的 贫 
男 1 ，Fro7ipord ns， 1 【194347， 时 
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易于 直接 观察 党 ,因此 社会 理论 必须 以 我 们 直接 理解 的 整体 的 
知识 作为 起 点 ,党 可 见 他 乡 毫 也 不 亚 于 思 格 做 , 足 从 在 下 党 中 
理解 的 对 社会 或 文明 的 抽象 观 伪 人 手 , 然 后 以 演绎 的 方式 ,得 出 
了 他 有 关 洛 体 结 树 的 认识 。 他 其 至 明确 证 张 ,我 们 从 这 种 整体 
认识 中 能 够 推导 出 有 关 各 部 分 之 必然 联系 的 先 验 知识 笠 , 作 为 
一 省 实证 主义 者 ,这 不 免 让 人 疙 你 。 因 此 ,假如 蕊 德 的 实 让 主 匀 
有 时 航 信 培 成 是 一 个 唯心 圭 交 人 恒 系 ,也 并 非 全 无 道理 -和 芝 他 就 
像 团 格 和 一 样 ,把 我 们 事实 上 内 有 通过 用 器 悉 的 因素 去 组 成 或 
构建 才能 加 以 认识 的 社会 结构 , 当 作 “具体 的 普遍 ”(eoncrete u- 
niverals) 各 ;他 甚至 超过 了 黑 格 钞 , 认 为 只 有 有 作为 -个 整 二 ] 的 社 
会 才 是 真实 的 ,个 人 不 过 是 -种 盾 繁 .学 


本 


AAA 


并 恪 包机 孔 德 对 竺 社会 演化 的 相似 立场 , 远 不 限于 这 些 方 
法 论 的 方面 。 在 他 们 两 人 看 来 ,社会 在 相当 真实 的 意义 上 是 : 
个 有 机 人 蛋 。 他 们 都 把 社会 进化 必然 经 历 的 各 个 阶段 , 比 作 个 人 
桩 和 眼 然 成 长 中 经 庆 的 不 同时 期 。 他 们 都 认为 ,人 类 对 其 命运 进 
行 日 党 控制 的 成 氏 过 程 , 是 历史 的 主要 内 容 。 


-= 一- -一 一 一 nm -一 mm 


加 “教程 9$ vol. 3. p. 286:… 因 此 ,事物 的 整体 肯定 止 人 们 随后 从 中 划分 出 的 
得 部 分 更易 于 认识 ,更 易于 直 拉 把握:” 

世 同上 ,b. 291。 

芒 ”同上 .p、 526， 

铅 ” 二 如 大 几 下 de Roberty， 现 Dipsotpip 5 条 : 机 哲 芝 : 才 本 志 攻 的 哲 
学 Pars、18917，D， 对 ， 以 夏 Sehinz， 前 引 书 ,pp、255 

二 Sacnn， 朋 引 书 ，Pp，400 - 

阁 二 程 ，vol 和 ,PS90: Tseogrs ar espr manitreetg 宝 证 精神 瞄 程 $) 
(1918)，p。，118， 


232 


人 入 德 各 友 烙 荣 


孔 德 和 釉 格 尔 当 然 部 不 是 历史 党 家 一 一 虽然 不 久 前 把 他 们 
称 为 “真正 的 历史 学 家 " 成 了 -一 种 时 尚 ,理由 是 跟 他 们 的 前 人 382 
相 比 ,他们 是 “ 笠 学 的 “历史 学 家 ,这 大 概 生 指 ,他 们 的 目的 在 于 
友 现 虎 律 ， 和 但 是 他 们 提出 的 "历史 方法 很 快 便 升 始 取代 尼 布 尔 
或 兰 死 的 伟大 历 忠 学派。 人 们 习惯 于 把 后 来 “ 廊 史 主 交 ?和 的 
兴起 追 漳 至 ,长 格 尔 , 因 为 他 相仿 表现 于 社会 生活 … 切 领域 中 的 
“ 答 个 阶段 “必然 相继 出 现 ; 伯 足 在 这 一 点 二 , 孔 德 的 影响 可 能 比 
焉 桥 尔 还 要 大 
由 于 在 这 些 问 题 上 说 语 混乱 的 状况 于 ,我 大 概 此 须 明 白 指 
出 ,我 开 十 刀 世 纪 蛙 期 的 " 协 史 学 沽 "以 及 后 来 的 大 和 多数 专 业 历 
史 池 家 同 马 兄 思 . 施 姆 勒 或 恰 巴 特 的 历史 主义 之 间 , 做 出 了 严格 
的 区 分 。 后 者 由 信 . 随 背 对 这 些 发 展 规律 的 发 现 ,他 们 也 就 掌握 
了 正 山 理解 历史 的 钥 古 ,他 们 以 章 无 根据 的 傲慢 态度 宣布 ,过 去 
的 作家 ,尤其 是 那些 二 入世 纪 的 作家 ,是 “ 非 亡 史 的 "。 但 是 在 我 383 
看 米 , 比 方 说 相信 自己 应 “置身 于 历史 时 期 和 历 史 民 族 "的 休 诺 ， 
5 了 那些 打算 把 历史 变 成 -- 门 理论 科学 的 大 相 比 ,在 许多 六 面 反 
而 正确 得 多 .学 这 种 盎 史 主义 最 终 导 致 的 恶果 ,可 以 从 一 个 事 


动 其 旭 凑 风 Dittmann， 前 吕 | 上 ,38，D，31035 Merm， 前 引 书 ,p，500. 

委 ”参见 Poppre，Dpen Sietrt 波 普尔 ;有 开放 社会 及 具 栈 上 大和， 和 Kar 
Lawith，Von ge = Airerzwaef 沙 维特 : 攻 从 杜 桥 引 到 尼 妥 Ziirich，1941 1 ， Ti 
0 

搞 ” 最 近 的 一 个 事实 又 加剧 了 这 种 由 来 已 久 的 认 乱 : 丰 至 像 梅 尼 克 这 样 杰出 的 
出 史学 家 ,也 把 他 的 巨著 并 arstehaag 十 5 rtorrst 人 历史 主 浆 的 影 呈 ) 
MIunchen，1936) 完 全 归功 于 那个 早期 的 历史 学 苦 , “Hislorismus”"{ 历 史 主 ) 这 个 
慨 售 ,就 图 和 在 十 多 世纪 下 半 叶 为 了 区 别 于 这 个 学 派 谭 创 造 的 。 另 条 所 几 ，Fucken ， 
“Lie ierwindung ds Historisnmus "7 遇 世 肯 :“ 历 史诗 交 的 胜利 ”Rn 
JP 和 3 【3 

避 ” 转 引 自 《5 Biyson，wfamr amd Society (布下 松 : 大 与 社会 $11f Prineetiorl， 
10451，P，78， 
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实 得 到 最 好 的 理解 :甚至 与 它 十 分 接近 的 思想 家 乌 贞 斯: 书 们 ， 
石 -- 次 也 岂 不 性 把 整个 Entwicklungsgedanke(t 发 展 阶段 论 ) 称 
为 “浪漫 主义 的 骊 局 ". 电 我 的 朋友 卡尔: 波 普尔 对 历史 主义 所 
做 的 权 厌 分 析 ,因为 发 表 在 战 时 的 “期 kt 经济 学 》 杂 志 上 而 鲜 为 
人 知 芋 ,对 他 的 分 析 我 儿 平 没有 需 鉴 补充 的 内 容 , 不 过 在 我 看 
米 , 孔 德 和 实证 下 六 对 这 种 学 说 负 有 的 责任 ,至少 跟 柏 拉 向 和 黑 
格 尔 同 样 大 。 

让 我 再 说 一 遍 ,除了 那些 采用 他 们 所 相信 的 “历史 方法 "的 
社会 科学 代表 人 物 之 外 ,这 种 历史 主义 同 真正 的 历史 学 家 没有 
多 少 关 系 。 古 斯 塔 夫 : 施 姆 勒 , 较 为 年 轻 的 经 济 学 历史 学 派 的 葛 
基 人 ,大概 是 受到 扎 德 哲学 而 非 昧 格 尔 哲 学 明确 引导 的 一 个 最 
好 的 例子 . 企 但 是 ,这 种 历史 主义 的 影响 电 然 在 经 济 学 中 最 为 
显 者 , 它 先 是 在 德国 ,后 来 又 在 其 他 国家 ,也 变 成 了 一 种 影响 波 
页 所 有 社会 科学 的 风气 。 可 以 证 明 , 它 对 艺术 史 的 影响 丝毫 不 
亚 于 对 人 类 学 或 语言 学 的 影响 。 血 “历史 哲 学 "在 过 去 一 百年 里 
所 享有 的 巨大 知名 度 ,那些 赋予 历史 过 程 某 种 可 以 理解 的 “ 意 
义 并 和 目 以 为 向 我 们 展示 了 人 类 之 明确 命运 的 各 种 学 说 ,都 是 黑 
格 休 和 了 扎 德 这 种 共同 影响 的 结果 。 
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荔 ” 克 Troeltsech， 豚 中 卢 ,pp、189 一 90n- 

吉 及 arl Popper，boverty o 可 Fisiuticism 【卡尔 : 波 普 尔 所 历史 主 交 的 贫困 "”)。 

志 ”关于 札 德 对 德国 经 济 学 中 年 轻 的 历史 学 沽 的 影响 , 见 FF，Raahb，Pie 
Frist 有 riitsictep pei Castam Shotert 拉 们 :及 媚 勒 3 Ereihorg，19347， ，72 
多 aEnIE， 内 REBESIP TDHE MT MEEE Eeertg Fr 十 e 开 RedrRranp tr eeds- 
sercRa 让 ( 光 蒂 逢 和 礼 德 及 其 对 社会 科学 发 展 的 重大 意 六 ?Leipzig，1894) ， 

曲 ”从 威廉 ' 舍 霄 尔 身 上 可 以 最 清楚 地 看 到 这 一 点 ， 另 参见 Raothacker,， 前 引 
书 ，pp 190- 一 250- 
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这 由 我 不 打算 详细 讨论 他 们 学 说 中 的 另 一 个 可 能 具有 袁 面 
意 习 的 相似 之 处 , 即 孔 德 的 必然 发 展 束 经 历 二 个 阶段 的 壮 抒 规 
律 ,而 冉 格 尔 也 有 类似 的 三 重奏 , 它 是 妃 维 成 长 的 结果 ,这 种 成 
过 是 一 个 从 正题 到 反 题 髓 到 合 题 的 办 壕 过程 .更 重要 的 事实 
是 ,他们 部 认为 历史 是 在 走 回 某 个 预定 的 目标 ,而且 能 够 具有 目的 
论 的 角度 把 它 解释 成 达到 目标 的 过 程 。 

这 种 让 史 主 广 不 仅 认为 历 中 事件 是 既定 的 ,而 卫 试 为 我 们 
能 够 认识 到 它们 为 何 注定 出 现在 特定 的 过 程 中 ， 这 肯定 是 一 种 
御 头 彻 尾 的 错 命 论 : 人 无 法 改变 历史 的 进程 。 在 孔 德 看 条 , 苦 至 
赤 出 的 个 人 也 仅仅 是 “工具 " 受 , 或 "一 种 娩 定 这 动 中 的 有 机 
体 " 久 , 黑 烙 尔 则 认为 他 们 是 Ceschaftsfaihrer der Weltgeistes( 世 
界 精神 的 掌管 者) 理性 "只 是 在 狭 狂 地 利用 他 们 以 达到 日 己 的 
县 的 。 

这 个 体系 中 没有 自由 的 容 身 之 融 : 在 孔 德 看 来 ,日 由 屿 是 
“理性 地 服从 自然 规律 的 命令 "所 ,这 当然 是 指 他 所 理解 的 那 种 
不 可 避免 的 发 展 的 自然 规律 .对 黑 格 尔 来 说 ,和 目 由 了 束 是 对 必然 的 
认识 .由 他 们 两 人 都 掌握 着 “明确 面 永恒 的 思维 统一 性 噶 一 一 


受 《早期 论文 集训，p， 135. 

喝 《 教 程 $，vl. 4，D，298。 

各 避 上 ,p, 1S7: 毫 帮 和 问 , 英 正 的 自由 不 过 是 指 , 在 及 时 发 现 了 日 然 的 此 然 
规律 后 ,理性 地 服从 它 的 惟一 靖 信 。 

萌 。PJiiom 扣 icer Ceswhirarf 有 历史 哲学 #， 思 ，Recilttm，D， 77: 坚 性 就 作为 
本 质 的 必然 性 ,而 我 们 是 自由 的 ,我 们 由 此 认识 到 规律 ,并 把 它 当 合 我 们 固 朋 本质 的 
核心 ; 害 观 的 和 主 更 的 意志 取得 了 调和 ,并 最 狼 战 为 一 个 上 及 我 统一 体 。… 

和 《教程 $，ol. 4.p，144; 短 见 & 早 期 伦 误 集 放 ，P- 1 和 这. 
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根据 孔 德 的 说 法 ,进化 的 目的 就 是 要 达到 这 种 统一 一 一 或 黑 格 
杀 所 谓 " 绝 对 真 郑 "的 秘密 ,内 此 他 们 部 卢 称 有 资格 中 彻 一 种 新 
的 正统 学 说 .不 过 我 必须 头 认 ,在 这 一 点 上 ,就 像 在 其 他 许多 方 
面 一 样 ,证 人 严重 涉 用 的 加 格 尔 要 出“ 科学 的 " 孔 德 目 由 主义 得 
驹 ,我 们 在 了 扎 德 的 所 有 著作 中 ,部 能 在 到 他 对 不 受 限 制 的 让 心 
白 虽 的 粗 景 攻击 ,这 不 见于 黑 档 条 的 善 作 。 黑 格 尔 斌 图 利 所 
鲁 十 的 国家 机 齿 殿 彻 一 种 正统 学说 旦 ,但 是 与 孔 德 的 “人 类 宗 
救 "的 新 计划 以 及 他 的 全 部 反 自 由 主义 的 改造 廊 案 相 比 , 黑 格 尔 
的 做 法 此 温和 委 了 .， 基 全 孔 德 过 皮 的 赞赏 上 者 约 荫 :斯 图 亚 特 ' 称 
勒 , 最 后 也 把 这 些 方案 称 为 “对 自由 的 扼 共 ”也 

这 里 我 无 忠 较 为 详细 地 谨 明 ,这 些 类 似 的 政治 态度 癌 样 表 
现在 对 不 同 历史 时 戎 或 不 同 制 度 的 评价 之 中 。 我 只 想 指 出 特别 
典型 的 一 点 , 即 这 两 位 思想 家 都 不 可 欢 人 里 克利 时 代 的 而 联 和 和 
文艺 复兴 , 孝 喜 欢 腓 特 型 大帝, 名 


八 


我 这 里 归 谈 到 的 黑 格 尔 和 妃 德 的 最 后 一 个 重要 相 亿 之 处 ， 
同样 是 他 们 的 历史 主义 造成 的 。 然 而 它 航 排 寿 一 种 独立 的 影 


志和 丰 Maversorn， 前 引 书 ，p. 1 加 ;Popper，fDpea xpz 凡 让 普 和 尔 直 开 训 性 会 
可 其 禹 具 的 wd 了， 

乱 1855 年 1 月 15 日 穆 动 臻 哈 利 姥 特 - 称 革 的 任 : 近 来 儿子 所 有 的 社会 虹 单 
家 的 计划 , 其 实 部 呈 在 拖 冰 和 目 出 ~ 一 筷 德 妃 其 如 此，F， 站，Hayek，Jnph7a So 
RE aneg Frrie At 咯 邓 克 过 的 更 :种 亲 和 险 利 子 特 :和 宴 勒 让 Chuicago，!951)，D. 
216。 和 孔 德 的 政治 论断 中 的 反 和 白 由 主 头 倾向 太太 超过 黑 格 尔 的 育 认 ,对 此 更 全 面 的 
介绍 见 本 书 第 351 一 5 页 。 

中 ”在 孔 德 的 * 实 证 主 交 上 让 法" 中， 现代 政治 察 的 月 份 " 是 以 腓 特 唱 大 沉 的 名 字 
个 名 的 ! 
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7 天 和 民生 东 : 


响 ,所 以 我 必须 单独 讨论 它 ” 这 就 是 他 们 彻底 的 道德 相对 主义 ，387 
他 们 都 认为 能 够 认识 剑 . 一 切 道德 原则 都 有 其 时 代 环 境 的 根据 ， 
或 者 说 ,只 有 能 以 这 种 方式 证 明 的 痢 德 原则 村 是 正确 的 一 但 
他 们 的 意 妃 并 不 总 是 二分 明确 。 当 然 , 这 种 观点 仅仅 是 历史 主 
义 的 具体 运用 , 亦 即 这 样 -各 信念 的 其 体 运用 :对 于 人 们 在 不 同 
的 时 代为 何 相 信 他 们 实际 相信 的 那些 事情 ,我 们 能 够 做 出 充分 
的 解 稀 ， 这 种 对 决定 善人 们 思想 的 方式 的 所 谓 酒 察 力 ,意味 着 
点 称 我 们 知道 在 既定 环境 下 他 们 应 当 相信 什么 ,意味 把 所 有 姥 
些 无 法 这 样 证 明 的 道德 原则 ,作为 不 理性 的 或 不 恰当 的 皮 则 子 
以 废除 ， 

历史 主义 在 这 个 方面 最 清楚 地 表现 出 了 它 的 理性 主义 或 理 
知 主 义 的 特点 号 :既然 一 切 历 史 发 展 的 决定 因素 是 可 以 认 知 的 ， 
因此 只 有 那些 我 们 能 够 充分 理解 的 力量 才 会 发 控 作 用 。 在 这 一 
所 上 , 孔 德 的 态度 与 黑 格 尔 的 “现实 的 即 合理 的 ,合理 的 即 现实 
的 "这 种 说 法 ,其实 并 没有 什么 不 同 之 处 多 一 一 不 过 理性 主义 
者 蕊 德 会 说 , 肋 史 必然 性 的 就 是 正确 的 。 从 这 个 意义 上 说 ,在 
他 看 来 ,一 切 事 物 ,奴隶 制 和 野蛮 .迷信 和 偏执 , 帮 有 其 时 代 的 下 388 
当 根 据 一 一 他 昌 然 没有 这 样 说 ,但 他 的 逻辑 包含 着 这 层 意 思 。 
不 存在 我 们 必须 作为 超越 我 们 个 人 理性 的 因素 而 加 以 接受 的 道 
德 原则 ,我们 的 全 部 思想 不 存在 既定 的 和 不 自觉 的 .我 们 必须 据 
以 判断 章 德 分 歧 的 前 提 。 事 实 上 ,除了 由 基 种 高 高 在 上 的 精神 
所 设计 和 揭示 ,或 是 用 我 们 的 理性 加 以 证 明 的 道德 体系 之 外 ,他 


及 ”大 见 H breller Ratonalismnus unad Thstorsmus 商家 寺 和 理性 记 芝 和 历史 
让 加 re 

荐 人 re ERre 人 Re t 社 : 梧 学 
基础 , 知 尝 上 辣 训 CLeipzizs Feix mwfeincr，19111. 5、 1 了 
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- 虽 


显然 没有 认识 公 还 有 任何 其 他 可 能 性 .2 在 这 两 音 中 间 ， 香 到 
(理性 ) 让 明 的 违 德 必 类 更 为 优越 ,和正 他 看 来 似乎 定 丰 成 问题 
的 、 扎 德比 墨 属 尔 更 具 一 贯 性 ,也 更 加 极 靖 。 他 在 目 己 | 妃 岁 
那 年 友 表 的 第 一 部 郑 作 中 ,就 已 宜 布 了 日 己 的 十 要 观点 。， 他 写 
道 :” 绝 对 地 说 .不 企 在 什么 好 地 坏 的 问题 ;一 切 部 证 相 对 的 ,这 
是 惟 :绝对 的 事情 “ 字 

在 中 碟 这 个 具体 癌 题 时 ,我 对 我 们 这 了 亲 们 匠 学 家 的 影响 的 
重要 性 也 评 有 所 乞 大 ,他 们 或 许 仅仅 足 妃 随 春 当时 本 他 们 的 叫 
根 正 相 唤 侣 的 一 般 时 疝 。 从 下 荣 尔 和 约 闻 " 斯 图 亚 生 :种 勒 有 趣 
的 信件 往 米 中 ,我们 可 以 清 东 地 看 到 道德 相对 主义 的 传播 是 多 
么 迅速 。 我 们 发 现 , 早 在 1833 年 ,卡莱尔 芷 给 笠 勒 的 信 中 提 到 
不 和 久 前 册 版 的 《法 国 革 命中 入 时 说 性 梯 也 尔 这 人 不 是 有 一 种 
告 妙 的 伦理 学 体系 吗 ?y 他 会 癌 你 证 明 ,做 某 件 事 的 能 方 几 乎 ( 即 
使 不 完全 关 此 /自给 邓 你 做 这 件 事 的 枢 利 :他 的 每 一 位 英雄 好 休 
者 是 完全 正确 的 一 一 其 行动 取得 了 成 动 ," 呈 各 勒 答 复 他 岗 : 
“你 对 梯 也 和 尔 的 伦理 学 蛋 系 的 党 法 最 正确 ， 我 担心 这 愉 恰 也 是 
一 个 年 轻 的 法 国文 人 的 样板 ,这 就 是 他 们 所 做 的 一 切 , 从 伦理 学 
上 上 说 ,他 们 试图 模仿 德国 人 ,让 他 们 自己 认 问 于 过 去 。 他 们 衫 据 
他 们 所 判 斯 的 无 论 什 么 人 来 改变 自己 的 观点 ,以 配合 他 们 的 历 


各 winpie te prigae Psiaeta 庆 示 政 治学 二 系 和 If18541，vol、1，P，356: 
“得 到 让 明和 氮 示 之 起 德 ,必然 更 力 惰 战 。 

迄 了 工 生 cite 有 芋 部 ，e，Sint-Sitnon，vw， 了 3，267 calhjer ， 

惫 站， Thicrs，Hiotprie 呀 吕 Feedsion Face 樟 册 下 :法国 昔 丫 中 上 
【 1823 一 227 

印 1833 年 上 月 12 日 卡 革 和 甩 至 特 番 的 依 , 夺 Letiery of Thrpmas farwe 加 Jo 
号 了 人 Sr er Eroaeoringf 二 上 革 尔 致 穆 基 .斯 特 林 和 布朗 于 
的 请)， 谨 1，Alexanrlcr farlylr Iondon，!9107 。 


3 和 


史 入 香 论 ,他们 已 经 钊 了 消 天 成 败 以 外 : 切 道 德 的 地 步 有 
古 岂 上 队 中 . 穆 勒 「 分 清楚 作法 国 传 播 这 些 观点 的 是 苯 西 门 主 立 
者 ,他 却 把 它们 在 :个 年 轻 的 法 国史 学 家 寺 里 的 去 现 王 确 地 肖 
四 于 德国 的 影响 。 

我 只 能 顺便 握 - :下 ,这些 观 点 使 孔 德 和 黑 格 尔 走 问 -一 种 彻 


虐 的 道德 和 法 律 实 证 主义 有 时 可 坊 地 接近 于 " 强 和 就 是 
会 理 的 信条 :我 相信 叮 以 找到 充 是 的 证 据 专 明 ,他 们 足 现 代 法 
律 实 证 主义 传统 的 主要 起 小 之 -。 然 而 这 仅仅 足下 面 这 种 普遍 
交 度 的 另 -种 才 现 而 已: 凡是 不 能 被 确认 是 白 觉 的 理性 之 静 
的 东西 ，- 概 拒绝 子 以 敬 认 : 


九 


这 使 我 又 加 到 了 次 定 着 孔 德 和 昌 格 泉 学 说 中 所 有 这 些 相似 
之 处 的 共同 的 核心 观念 , 即 通过 从 外 部 研究 人 类 的 “理性 ”, 把 它 
视 为 一 个 超级 头脑 般 的 客观 旦 可 观察 的 整体 ,我 们 就 能 够 哎 变 
忆 期 个 人 主 多 方法 的 结论 ,后 者 只 是 谦虚 地 致力 于 理解 个 大 的 
头脑 如何 相 互 作用 他们 相 佑 , 昌 己 已 经 实现 广 提 自己 的 鞋 带 
把 特 己 搜 上 天 "这 个 右 世 的 抱负 ,他 们 已 经 站 在 一 个 能 够 预见 理 
性 的 未 来 成 长 过 程 的 位 置 上 ,这 高 更 为 脐 断 的 想法 具有 一 步 之 
迁 了 :理性 现 厅 能 够 提 日 己 的 畦 市 而 上 升 到 其 明确 的 或 绝对 的 
状态 。 说 到 底 ,这 种 由 稍 卡 尔 .其 至 早 就 由 柏 拉 岗 播 下 了 种 子 的 


站 1833 和 车 月 2 日 宴 款 致 卡 全 水 的 于 ,本 出 及 , 珊 藏 站 格 一 国立 阅 书馆 、 

最 ”关于 墨 描 尔 的 法 律 生 证 主 交 .请 特别 参 上 必 EL Teller，Egey Re cr ni- 
De WetseeranRe Fi TENERLE 赫 藤 和 下 : 导 恪 未 利 德 国 的 民族 强权 政治 思 
起 yifTLeipzig and Herlin。19217，D，166， Popper，fDpen woriotw1 波 首 外 :开放 社 
会 拉 ，L 2， hh 33， 关于 形 德 的 观点 ， 风 (一 程 证 十 ，]，266 让 . 


一 3 日 
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3 二 


知识 徽 慢 仿 度 ,是 中 格 尔 和 和 孔 德 的 共 问 特征 ， 对 作为 “个 整 眉 
的 理性 的 运动 过 程 的 关切 ,不仅 妨 骨 了 他 们 理解 个 人 之 癌 的 互 
动产 生 个 人 理性 无 从 公分 知晓 的 关系 结 梅 的 过 程 , 亨 卫 使 他 和 们 
对 一 个 事实 熟 视 无 暑 : 往 觉 的 理性 控制 白 荚 发展 的 企 芽 ,只 能 造 
成 这 样 的 后 果 ,把 这 :成 长 过 程 限制 在 支配 理性 的 个 人 所 能 所 
见 的 事情 的 范 玫 之 内 ,所 虽然 这 种 抱负 时 某 种 类 型 的 理性 主义 
的 直接 上 产物 ,不 过 我 认为 它 是 错误 地 理解 理性 主 习 的 产物 ,最 好 
还 是 把 它 称 为 理智 主义 一 一 一 种 没有 有 头 担 起 它 最 重 鉴 任务 的 理 
性 主义 ,这 项 任务 就 是 ,认识 个 大 的 日 觉 理 性 所 能 成 就 的 事物 之 
沁 [ 到 。 

墨 格 尔 和 孔 德 部 没有 理解 ,个 人 努力 的 相 芋 作用 如 何 能 够 
倒 造 册 比 他 们 所 能 认识 的 思 伟 大 的 事情 、 亚当 :斯 密 和 十 八 世 
纪 另 一 些 伟大 的 苏格兰 个 大 证 六 痢 一 一 虽然 他 们 谈 的 是 "看 不 
见 的 手 " 一 一 已 经 提供 了 这 样 的 解释 党, 黑 格 尔 和 妃 德 却 只 为 我 
们 提供 了 一 种 神秘 的 上 是 的 论 力量 。 才 和 从 世 纪 的 个 人 主 关 基本 上 
只 有 谦卑 的 抱负 ,致力 于 斥 可 能 理解 个 人 的 努力 共同 亿 造 一 种 
文明 的 原理 ,以 司 了 解 最 有 利于 其 进一步 成 长 的 条 件 ,而 墨 格 尔 
和 孔 德 则 变 成 了 旨 在 " 自 党 控制 ”一切 社会 力量 的 集体 主义 做 人 慢 
态度 的 主 归来 源 


十 
我 现在 必须 再 用 几 个 事例 ,人 答 单 说 朋 一 下 这 个 我 已 经 指出 


品 ”参见 本 节 1 一 妈 页 - 【此 系 产 文 页 三 , 参 抑 中 主 本 按 码 ， 一 一 编 济 ) 
时 山 我 的 Te 站 ro Treepr 小 上 大 主人 和 于 济 悉 了 三 ?) 
【hicagc， Lvwersity of [icago Press。 44 ，1D，? 
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7. 老 德 和 汇 述 页 


的 芷 凑 格 泵 和 和 孔 德 的 共同 影 呈 下 形成 的 过 程 的 要 总， 最 值得 绸 
致 赋 究 的 一 个 例子 .是 一 度 非常 著名 测 如 今 已 被 人 遗 点 的 德 因 
哲学 家 路 德 维 希 . 费 尔 巴 哈 - 这 人 和 灾 成 了 德 同 实 证 土 交 创始 人 
的 若 册 插 尔 派 , 假 旭 是 芷 对 孔 德 一 无 所 知 的 情 凋 下 走 介 了 这 种 
了 场 , 其 意 这 后 更 不 辣 寺 稼 ， 不 过 当时 的 情况 很 可 能 是 .他 在 早 
期 阶段 对 蕊 德 的 4 实证 政治 尝 体 系 》 也 右 所 了 解 兰 他 不 但 对 另 
一 : 些 激进 的 青年 四 和 格 有 涛 ,而且 对 正在 出 规 的 整整 .- 代 大 有 多 如 3 
么 大 的 影响 ,可 以 从 岂 格 斯 那儿 得 到 最 好 的 理解 ,他 讲述 过 他 寻 | 
如 何 * 一 下 子 者 变 成 了 费 允 巴 哈 派 ”局 

费 估 巴 哈 所 提供 的 这 种 墨 格 尔 主 儿 和 实证 主义 的 血缘 关 
系 , 成 了 出 现 于 !840 年 代 的 一 个 德国 社会 昌 论 家 了 团体 的 共 辐 特 
点 - 咏 费 尔 巴 哈 后 来 说 ,他 因为 认识 人 到 绝对 真理 仅仅 是 指 那个 
“绝对 教授 " 汪 , 于 足 同 时 格 尔 湛 裂 。 刚 刚 过 了 一 年 , 即 孔 德 的 
《实证 哲学 教程 ?最 后 一 卷 出 版 的 那 年 ,无独有偶 ,也 是 在 青年 
五 吕 四 于 1842 年 把 他 的 第 一 本 兰 作 交 给 出 版 性 的 同时 ,天 一 位 


必 邯 见 本 书 321 页 以 下 向 容 - 【此 系 原 玄 页 三 , 参 见 中 译本 和 边 凤 ”一 一 编 注 ) 
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只” 天 十 莫 人 下巴 只 ,用 号 Rawidowicz，Lneasg Feanrparphs Piirtasoppaitt 拉 维和 多 
堆 奇 : 费 尔 巴 咯 的 哲学 溃 并 Perlim，193133; 攻 、LSwit 前 引 生 ; 站 LE， 辣 让 io- 
Fire Part 法 维 :8 费 和 未 巴 哈 的 在 学 拉 1baria，1904 1 ELombarjll， 蕊 ， 
TErerarh[ 龙 巴 芒 鸭 费 外 巴 障 和 Elorence，19353， 不 幸 的 是 .最 近 的 -本 英 交 去 
商 . 机 .Chamberlain 的 了 acen Was ED 张 们 从 过 天 党 下 是 他 的 归 
衍 少 民 Lemndeon。1941T) ,论述 得 二分 不 愉 当 。 甘 于 青年 黑 格 汞 派 中 广泛 存在 的 实证 主 
区 体 品 . 龙 请 艺 见 下， 乓 mpen，PFrr TVprgegtr 站 用 FE Ar DR 
PE 科 根 :和 襟 国 现 代 司 和 芝 社 会 主 交 的 起 谣 并 Bem。1G ) ， 

过 1860 年 10 月 加 提 费 不 巴 啥 笋 汉 、 Belin 的 挤 ,网 asereiEP 民 rie 丰 oo 
He erar 贞 1 村 多 名 喻 通信 集 门 ， 思 好、 Bin Leipzig，19n047，wml 人， 
了 可 一 ， ， 
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当时 很 有 影 啊 和 代表 性 的 作者 ,党 伦 落 :于 : 施 泰 内 ,出 版 了 他 的 
《 今 口 法 国 的 社会 主义 和 共产 主义 ,试图 把 由 格 尔 和 苦 了 凸 门 的 
忆 直 结合 在 :起 ,从 和 也 把 蕊 同 孔 德 的 思想 结合 芷 -起 , 吕 经 
种 有 有 大 注 意 到 1 . 施 泰 因 在 这 本 区 里 已 经 预先 说 山 ] 己 开 思 历 史 
学 说 中 的 许多 内 容 .: 迪 当 我 们 看 到 另 一 亿 作 者 . 基 后 来 被 人 发 
现 是 卡 杀 :对 殉 目 移 虹 的 法 国人 朱 利 : 莱 切 扩 列 生 ,竟然 是 -一 个 
在 神 林 从 学 于 点 格 尔 的 老 节 西门 主义 者 时 ,这 个 事实 就 灾 得 更 
有 有 亚 义 了 - 他 比 施 泰 内 年 长 十 岁 , 和 禁 法 国 一 度 和 者 甚 者 ,但 是 
在 竺 国 .党 格 尔 涨 的 实证 主义 一 一 如 果 我 可 以 这 样 说 的 邱 
却 变 成 卫 -个 重要 思想 流派 . 正 是 在 这 种 气 捧 中 , 当 克 思 和 恩 
格 斯 形成 了 他 们 和 如今 十 分 著名 的 历史 学 说 ,了 面 上 虽然 主要 表 
了 现 出 黑 格 尔 主 义 的 风格 , 介 我 认为 它 党 益 于 圣 西门 和 妃 德 ,要 比 
大 们 普遍 承认 的 更 多 。 罗 正 吓 我 所 讨论 的 虱 些 相似 之 处 ,使 他 们 


池 ”Leorenzg 号 tein 了 和 天下 和 更 阳 证 上 和 且 有 得 下 下 辣 间 证 PE 下 
《 庆 基 因 了 他 于 法 国 的 社会 主 站 和 共 访 -二 交 表 代 ELeipzl 匡 1834) 

全 天 于 这 个 主 是 的 时 期 玄 献 , 见 Heiny Nilsarhkn mir feverosphilkyrephne 
Iarenz son Steins 必 尼 作 上 克 大 施 泰 因 的 历史 斩 学 站 ， 环 woriwhe Psiri 睛 ，supP，20 
{ 159323， 特别 基 p，136。 有 电 见 下， 全 ，RTasaryE， 记 ge 六 证 ce ET FE 下 
fr pi as rip 臣 肝 里 充 : 生 马克思 主 兴 的 哲学 和 社 全 学 基础 区 )wicn- 
ma， 1 89 总 ) ，D，3 寺 ， 

从 医 风 上， 上 hrens，Aerarrerar 了 阿 必 斯 ;二 自然 权利 ，6th ed，(fWwienna， 
187 ，vel， 十，b 204，Charles Pelannp，AWCe Sr Js erReremer 给 交 6EE 了 Fenmsozz 
【 颁 拉 林 并 评 药 贞 切 列 和 特 兰 松 臣 (Paris， 1 ,ww Wenckntern，writ 温 克 期 
坦 : 瑟 于 思 记 人 Lejpz 认 16896563 ，DDP，205f 和，|uer，“Henri dc Saint-Simon nach hun- 
der jahren 请 威 尔 沁 和 年 之 后 的 革 疝 门 ” ) 本 
ma 也 2 和 【172 ， 

志 ”人行 细 分 析 实 证 去 艾 对 马 锅 恩 和 恩格斯 的 影 啊 ， 需 要 单 锤 进行 研究 ， 这 种 
直接 影响 甚至 扩 太 了 到 用 诸 上 的 惊人 相 佑 ， 由 乱 杏 斯 的 作品 即 二 证 明 这 一 点 ， 对 
写 克 轩 的 影响 大 糙 更 岗 接 一 些 。 这 方面 的 研究 材料 见 工人 viasaryk ， 肌 引 韦 . 
P、35，Lauceie Prenanl varx oraomtc【 普 南 南 : “号 下 思 和 扎 乱 ， 遇 起 扯 本 只 到 玉 


避 之 


很 容易 借助 于 黑 格 东 的 过 童 ,阐述 一 种 马克 思 所 说 的 在 某 些 方 
亲 凑 倒 了 黑 格 朱 思 相 的 学 说 . 

记 许 不 是 出 1- 倘 然 ， 站 乎 避 在 同时 , 印 在 1841 年 和 1843 
年 ,和 有 了 两 个 更 接近 于 把 卓然 科学 用 于 社会 研究 ,而 人 不 是 重 接近 于 
黑 格 尔 的 人 , 即 弗 里 德里 希 : 李 斯 特 漳 利 威廉 ' 罗 会 尔 叫 . 开启 了 
经 济 学 中 的 廊 吏 让 多 传统 ,并 岂 很 快 加 成 为 一 种 得 到 其 他 社会 
科学 热情 追随 的 模式 ， 让 是 那些 在 1842 年 呈 后 的 上 五 到 .十 
笠 电 皮 展 并 得 刘 传 播 的 观念 ,使 德国 首 次 在 社会 科学 中 喇 撕 节 
领 nr 在 一 定 程度 上 通过 从 德国 的 重新 引进 { 再 然 阳 部 分 地 

过 程 勒 和 巴 区 水 从 英国 引进 ) ,法 国 的 历史 学 家 和 社会 竺 守 ， 


一- 一 一 一 一 一 一 


PCIe 【Jans: trrcle de 上 四 Rossic Neuve，19377，n. 2，Pt， 1 ， 亿 映 来 与 天 央 格 
斯 的 - 封 依 【1866 秆 7 月 了 有) 里 ,显然 是 正在 有 意识 地 阅读 妃 德 (这 个 四 于 他 
押 如 悉 的 礼 德 的 甘 略 门 时 期 作曲 ?的 妨 克 思 ， 把 他 撒 述 汶 同 是 属于 相 比 “ 容 吕 

FneQriceh LSt， Wormrpaeiie 本 wwre er Ice fprannL 字 期 竺 光 国 瑟 

经 阐 学 恒 系 站 18411。 

四 宙 齐 hermm Robheyr ErEETISY 站 ri 
站 5 Ne 史 舍 水 汶 历 员 方 让 的 政治 经 济 学 讲 关 天 网 条 有 1143 

节 ”18342 年 这 -- 年 在 这 方面 具有 的 桂 妹 总 六,KoRegr 做 过 和 祖 好 的 说 明 ,风色 可 
上 ,p，236 和 , ;Hans Freand，Ssrria 瑟 TSoriavrasf 缉 洛 内 德 交 社会 党 和 社会 
于 交 多 Wiirzhorg，19343。， 半 于 实证 主 妆 对 德国 史学 家 的 影响 , 德 洛 森 的 信 做 过 特 
别 有 蔓 的 说 明 ; 由 恪 东 及 其 后 学 不 公使 百 学 在 狠 长 时 间 昔 蒙 首 ,还 扰 志 了 了 他们 自己 
的 生活 ， 它 要 求人 们 带 着 对 记 构 前 5 吕 使 中 创 造 性 的 ;思想 的 倘 像 崇拜 ,从 一 名 如 时 
四 于 思想 。 这 导致 了 费 尔 巴 界 式 的 汪 论 ,而 这 - 切 站 与 任何 一 种 方法 的 或 伦 惠 的 唯 
技术 浓 俩 疝 完 全 斩 侣 在 1832 年 7 上 月 17 日 私 邓 克 的 信 中 ,还 有 有 这样 一 段 话 习 我 作 
坊 夏 我 们 的 德国 思想 的 痛苦 在 于 . 当 1784 第 以 米 的 让 国 册 于 称 侣 了 科学 院 前 沾 六 
影响 前 变 得 干枯 和 上 尼 竭 , 大 最 精 于 算计 , 维 而 无 是 的 行为 这 次 地 斯 扯 痢 这 个 庆 沙 
电 民 族 时 ,在 柏林 , 谷 种 形式 的 实证 王立 却 被 当 估 精神 领域 时 世人 前 受到 了 真诚 的 韦 
求 和 悉心 呵护 山本，[Dmoysen， DBrieraechseti 短语 森 : 明 信和 焦 光 ) cd 及 - 林 ubrner 
【LaiPzig，19291，vol 过 1，120- 
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例如 泰 纳 昌 和 涂 和 汞 干 区 ,在 熟悉 了 黑 格 尔 证 浆 的 同时 也 熟悉 了 
和 泣 证 主义 传统 . 

企 这 种 德 朵 造 的 内 史 主 交 的 旋 巾 下 ,十 妃 世 纪 下 半 叶 发 动 
了 对 个 大 主 交 社会 理论 的 天 举 进 故 , 个 人 主义 和 自由 主 多 社会 
的 基础 党 到 了 质疑 ,历史 笨 命 论 和 伦理 学 相对 主义 成 了 主流 传 
统 ， 正 和 芷 在 它们 的 影响 下 ,从 马 殉 思 到 松 巴 特 再 刘 施 宾 格 埋 ， 
“万 员 独 学 变 成 了 对 待 社 会 问题 的 时 代 态 度 之 最 具 影响 力 的 表 
达 . 包 不 过 , 它 最 典 增 的 表现 大 概 就 是 所 谓 的 “知识 社会 学 "了 ， 
囊 到 今天 , 它 的 随 个 虽 有 区 别 伍 十 分 相似 的 主要 分 支 , 仍 然 显 示 
出 两 个 洗 口 蕊 德 和 墨 格 尔 的 由 想 流派 时 而 独立 时 而 共同 发 挥 着 
作用 .所 最 后 但 并 非 椒 重要 的 一 点 是 ,正如 塞 莱 斯 丁 . 博 格 尔 所 
日 ,现代 社会 主 多 主要 是 从 Allianece intellectuelle franco-alle- 
mandet 法 德 若 识 分 子 问 盟 ) 汪 中 汲取 它 的 理论 基 而 ,而 这 主要 
十 招 德 辐 的 黑 格 和 主 义 和 法 国 实证 主 闪 的 同盟 。 

让 我 再 用 儿 负 证 来 结束 这 段 历史 叙述 蝶 。 在 1859 年 以 后 ， 
锅 社 会 科学 而 言 ,达尔 文 的 影响 所 能 敌 到 的 ,仅仅 是 肯定 了 一 种 
已 伏 存 在 的 趋势 . 达尔 文 主义 也 许 有 且 了 把 一 种 已 经 形成 的 进 


是 ”和 苍 见 中 噩 Roseca 了 erreecEEEgel ar Tirer 曙 斯 卡 :于 格 尔 对 泰 纳 
的 影响 革 【baris，1928 )， 口 。 Engcl，FPer FimRass Degety aa ce BE er 
CecdarkEemet Tapaeiit 导 格 天 和 轩 格 尔 对 泰 峭 思想 境界 之 形成 的 影响 $) (Stuttgart， 
] 20 ) 

冲 所 Debloige，THe Cn Euoeea FIhacy anet Sociotog 凡 德 普 兽 无 热 闻 伦 
理学 和 社会 学 的 冲 窗外 1St .Louis，193817，chap. 4。 

的 ”区 了 肛 了 Barh，Fe RE er Tt 下 上 Soeinapgref 志和 东 和 畦 :作为 
诗 会 学 的 历史 哲学 加 (19251 

四 和 戎 有 正和 Piwal，Das Prpprera 二 rr Gzipdriie et HTeeni 格 伦 豆 芝 德 : 知 
识 社会 学 问题 让 (WVientaa，19334》 ， 

内 【， 民 TB，TRes meter snereagryeit 博 格 东 :有 让 社 会 于 六 先 类 中 间 妥 》， 
1 台 ] 和 让，chap， 了 了 ， 
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47. 妃 德 和 呐 枚 东 


化 理论 引 人 和 人 内 格 鲁 一 萨 克 进 世界 .但 足 , 假 如 我 们 考察 这 些 在 

达 和 文 的 影 啊 下 在 社会 科学 中 和 蔡 斌 的" 科学" 音 汕 , 例 旭 凡 动 伦 

及 其 第 了 的 所 作 所 为 ,事实 土 它 们 似乎 不 过 是 德国 的 内 咒 主 区 
在 墨 属 朱 和 和 孔 德 影响 下 所 提出 的 公 种 观念 的 复兴 而 已 。 虽然 我 398 
没有 证 据 . 但 我 猜 息 对 历史 主义 的 这 个 美国 分 六 作 更 产 格 的 考 

察 ,有 可 能 证 明 它 也 和 这 些 思 想来 源 有 葡 更 上 直接 的 关系 .了 


十 一 


受 本 章 的 篇 幅 所 限 .充分 公正 地 讨论 这 个 大 题 晶 是 不 可 能 
的 。 通 过 我 对 不 辐 观念 的 亲缘 关系 所 能 做 到 的 这 战 说 明 ,我 丝 
毫 不 指望 让 各 位 相信 它们 在 县 体 细 六 上 也 是 正确 的 。 不 过 我 认 
为 ,我 全 少 提供 了 充分 的 证 据 , 使 香 位 相依 了 我 这 种 论证 上 所 承担 
的 任务 :我 们 在 十 分 不 知情 的 情况 下 仍然 受 者 这 样 一 些 观念 的 
影响 ,由 于 它们 是 - 些 似乎 极端 对 立 的 传统 的 克基 大 所 蕉 辣 持 
有 的 ,它们 几乎 是 在 人 们 不 知 不 觉 之 则 进入 了 现代 思想 。 让 这 
些 问题 上 ,我 们 在 很 大 程度 于 仍 受 着 至 少 自 年 历史 的 规 念 的 
左右 , 正 像 十 天 世纪 是 受 着 才 从 世纪 观念 的 左右 一 样 。 但 足 , 休 
度 和 伏 尔 泰 .亚当 :斯 泥 和 康德 的 思想 塑造 了 二 九 世 纪 的 日 由 主 
义 ,而 黑 格 尔 和 和 孔 德 . 费 尔 巴 哈 等 人 的 思想 , 却 导 致 了 二 十 世纪 
的 极权 证 六。 

我 们 身 为 学 者 ,倾向 于 高 个 我们 能 够 在 当代 事务 中 上 友 挥 的 
影响 ,也 许 确 实 如 此 .但 足 我 怀疑 是 否 有 可 能 商 佑 观念 的 长 期 23? 


起 ” 乱 德 的 思想 影响 了 凡 勃 伦 . 这 -点 拉平 相当 清和 楷 由 央 Ja 和 Ts 
六 TOOTTOES NE f 扣 弗 : 才 凡 关 从 的 经 济 利 社会 理论 和 
【Daris，19241，D 3S ， 


2 


彤 喇 . 坚 无 疑问 .我 们 上 的 特 妹 芮 尾 是 辨 齐 出 著 些 仍 在 会 共 呈 
沦 中 起 作 肌 的 已 想 流 派 , 伴 价 它 们 的 意义 , 必 上 归 的 证 还 得 颈 倒 它 
400 们 : 我 在 本 更 中 这 图 了 以 概述 的 ,使 是 这 项 任务 的 第 部 分 。 
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阿 德勤 G，Aqdler 300 

癌 兄 上 顿 Lord Acton 320 

阿 卸 料 下 Atraggy 198n ，200 
阿兰 下 .上 lain 19Sm 

阿 崇 维 Leon Halevy 259，268 
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将 撞 Antpetre 200 
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171n，2301n 
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所 殿 肯 民 ，Fueken 373n 

巴 贝 去 主 交 兰 267 
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区 更 砂 HL 了， JBuckle 360，397 


138n ， 
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Sehool 1129 274 一 80; 在 圣 西 门 主 浆 中 的 
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泊 松 Poisson 200，216 的 社会 栈 序 ,274 一 80; 其 中 的 
被 在 榜 M，bBourhonnais 313n 术语 ,2481 一 2 
科 普 和 泵 Karl Poppetr 384 财产 property 238 ,276 一 
博 尔 纳 Bocme 300 蕴 产业 让 Tedastrie 232，236 一 9 
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博 纳 尔 Bonatd 226. 354 156，158 一 9 
布 恩 H， NMN，bBoon 318n | 钼 罚 punishment SO0n 
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